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Editorische Vorbemerkungen

Die vorliegende Quellenedition ist im Rahmen des Forschungsprojekts
»Deutsche Abgeordnete in der Legislative Ruminiens in der Zwischenkriegs-
zeit« auf Grundlage intensiver Archivarbeit entstanden. Das Projekt, das von
Natali Stegmann von 2013 bis 2019 an der Universitit Regensburg in Ko-
operation mit dem Leibniz-Institut fir Ost- und Stidosteuropaforschung
(IOS) in Regensburg koordiniert wurde, kam durch die Férderung der Be-
auftragten der Bundesregierung fiir Kultur und Medien aufgrund eines Be-
schlusses des Deutschen Bundestages zustande. Projektziel war es, die in ver-
streuten Archiven liegenden stenographierten Redebeitrige der Vertreter der
deutschen Minderheit im ruménischen Abgeordnetenhaus und dem Senat
in der Zwischenkriegszeit zusammenzutragen und zu edieren und dadurch
fiir Forschung, Lehre und die interessierte Offentlichkeit nutzbar zu machen.
Bearbeitet wurde das Forschungsprojekt vom Klausenburger Historiker Dr.
Paul Seulean. Parallel zu einer insgesamt am Ende vierbandigen ruménisch-
sprachigen Ausgabe' wurden die fiir ein deutsches Lesepublikum besonders
bedeutsamen Reden fiir die Ubertragung in die vorliegende deutschsprachige
Ausgabe ausgewidhlt und grofSteils von Eva Maria Papp iibersetzt.

Die vorliegende deutsche Ausgabe ist, anders als die ruménische, nicht
nur an ein Fachpublikum gerichtet. Sie zielt auch auf die interessierte
Offentlichkeit, die einen leserfreundlichen Zugang zu Texten zur Geschich-
te der Rumaniendeutschen sucht. Wahrend bei der Edition der ruménischen
Ausgabe darauf geachtet wurde, moglichst vorlagentreu die Protokollform
abzubilden, wurde darauf zwecks leichterer Zugéanglichkeit in der deutschen
verzichtet. Wenn etwa sprachliche Unbeholfenheiten der Deutschen bei der
Verwendung der ruménischen Sprache wie auch Fehler bei der Protokollie-
rung im Ruminischen wiedergegeben wurden, so haben wir in der Uber-
setzung vor allem auf Verstandlichkeit geachtet. Auch die Anmerkungen wur-
den fiir die deutsche Ausgabe durchgesehen und erheblich ergéinzt. Eben-
falls schien es dem Herausgeberteam unumgénglich, fiir die deutsche Aus-
gabe und mithin fiir ein tendenziell internationales Publikum eine eige-

1 Seulean, Paul: Parlamentari germani in forul legislativ al Romaniei (1919-1929)
[Deutsche Parlamentarier im legislativen Forum Rumaéniens (1919-1929)].
2 Bde. Cluj-Napoca 2015/16; ders.: Parlamentari germani in forul legislativ al
Roméniei (1930-1940) [Deutsche Parlamentarier im legislativen Forum Rumé-
niens (1930-1940)]. 2 Bde. Cluj-Napoca 2021; 2022 [im Satz; in Vorbereitung].
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Editorische Vorbemerkungen

ne Einleitung zu schreiben, die in den historischen Kontext und in die von
den Entscheidungstrigern verhandelten Probleme einftihrt. Verfasst hat sie
Svetlana Suveica.

Zur Erschlieffung der umfangreichen und auf mehrere Bibliotheken in
Bukarest und Klausenburg verstreuten Parlamentsprotokolle, die in den De-
batten des Abgeordnetenhauses und Debatten der Senatsversammlung (Dez-
baterile Adundrii Deputatilor und Dezbaterile Senatului) in zahlreichen Bén-
den erhalten sind, wurden umfassende Recherchearbeiten unternommen.
Erschwert wurden diese durch das Fehlen eines zentralen Themenverzeich-
nisses in den Originalprotokollen. Seite fiir Seite wurden daher samtliche er-
haltenen Protokollsammlungen der Abgeordneten- und der Senatskammer
in der Zwischenkriegszeit analysiert und zundchst jede Parlamentssitzung
identifiziert, an der sich Vertreter der deutschen Minderheit durch Redebei-
trage beteiligt haben. Bei der Auswahl der Reden fiir die deutschsprachige
Edition wurden vom Bearbeiter Paul Seulean die wichtigsten Themen be-
riicksichtigt, welche die soziale, wirtschaftliche, politische und kulturelle
Entwicklung der Ruminiendeutschen betreffen: die Einhaltung der recht-
lich garantierten Grundsétze des Minderheitenrechts; Schul-, Sprachen- und
Kirchengesetze; Wirtschafts-, Steuer- und Wahrungspolitik; Agrarreform;
Wahlrecht und Beschwerden tiber Amtsmissbrauche durch staatliche Ver-
treter. Alle Themenkomplexe, die konstant in den 6ffentlichen Reden oder
in den Forderungen der fithrenden Personen der deutschen Minderheiten
im Zeitraum 1919 bis 1940 diskutiert wurden, sind damit im vorliegenden
Band wiederzufinden. Dariiber hinaus wurde versucht, durch Kommenta-
re in den FufSnoten fiir die jeweiligen Debatten die grundlegenden Infor-
mationen und Hintergriinde anzufiihren, um das Profil ruméniendeutscher
Politik fir die Minderheit selbst wie auch fiir den Gesamtstaat sichtbar und
nachvollziehbar zu machen.

Die Transkription und Ubersetzung der Parlamentsreden gestaltete sich
dufSerst langwierig. Zum einen ist die Qualitit der stenographischen Proto-
kolle nicht durchgehend auf hohem Niveau. Die Parlamentsreden wurden
zum anderen von den Vertretern der regional und ethnokulturell iiberaus
unterschiedlichen deutschen Minderheitengruppen gehalten, die aus ver-
schiedenen gesellschaftlichen Gruppen stammten; bereits das brachte eine
gewisse Uneinheitlichkeit der verwendeten Rhetorik mit sich. Auch ihre ru-
manische Sprachfertigkeit war nicht immer hervorragend oder tiberhaupt auf
einheitlichem Niveau, da die meisten von ihnen diese Sprache in den Zeiten
vor 1918 nur in begrenztem Umfang und dann nur im privaten oder allenfalls
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beruflichen Umfeld verwendet hatten, nicht aber in Verwaltung oder Politik.
Ein Teil der Repréasentanten der deutschen Minderheit kimpfte daher mit der
a priori fremden Sprache, die sie im Parlament zu benutzen hatten. Manch
einer verwendete daher eine weniger ausdrucksstarke Redeweise, was sich
in einer bisweilen ungewohnlichen Anordnung der Argumente im rhetori-
schen Vortrag niederschlug. Dieser Umstand erforderte bei der Ubersetzung
manchmal Vereinfachungen und Umstellungen, die jedoch auf ein unent-
behrliches Minimum zwecks besserer Verstandlichkeit beschrankt wurden.

Bei der Umschreibung der Dokumente wurde versucht, moglichst viele
der fiir die damalige Epoche und unter den Ruméaniendeutschen spezifischen
Sprachmerkmale aufrechtzuerhalten, und zwar sowohl um die Sozial- und
Kulturmilieus abzubilden, aus denen die Sprecher stammten, als auch um
das jeweilige Originaldokument moglichst wenig durch Texteingriffe zu
verdndern. Wortmeldungen der ruménischen Parlamentarier rund um die
Reden ihrer deutschen Kollegen gegebenenfalls gekiirzt. Wenn die deutschen
Redner sich mit Fragen an die zustdndigen Fachminister wandten, so wur-
den die entsprechenden Antworten mit abgedruckt.

Vor den hier im Abdruck in chronologischer Reihenfolge wieder-
gegebenen Textausziigen stehen je folgende Elemente: die laufende Num-
mer des Dokuments innerhalb des zitierten Protokollbands; der Tag, an dem
die Parlamentssitzung stattfand, in welcher der Redebeitrag gehalten wurde;
eine kurze Inhaltsangabe des Dokuments (analog zum Verzeichnis der Re-
gesten). Der Quellenbeleg im Originalprotokoll wird am Ende angegeben,
je nach der gedruckten Vorlage: D.A.D., D.PS., D.A.N.C.D., D.S., D.A.N.C.S.
Fiir die Entschliisselung dieser und aller anderen abgekiirzten Formen dient
das Abkiirzungsverzeichnis.

Die den Dokumenten vorangestellten Regesten dienen zur schnellen
Orientierung tiber den Inhalt der Textausziige und der Datierung. Die Fuf3-
noten bieten Hinweise auf Hintergrundinformationen, die zur Kontextuali-
sierung des Redetextes beitragen und zur vertieften Recherche dienen kén-
nen. Sie verweisen auf Rechtsakte, Parlamentsreden, Artikel aus der deut-
schen und/oder ruménischen Presse, Erklarungen tiber Personen, Veroffent-
lichungen, Archivdokumente. Wo nétig, klaren die Fufinoten auch Begrifte
oder weisen auf Ausdrucks- oder Fehler sonstiger Art hin. Bei der ersten Er-
wihnung eines Namens kommen kurze biographische Angaben hinzu, um
den Leser moglichst vollstindig zu informieren. Ergdnzt wird dies im An-
schluss an den Abschnitt mit den Texteditionen durch einen umfassenderen
biographischen Teil (»Biographisches Lexikon der ruméaniendeutschen Ab-
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geordnetenc), in dem sich fiir die einzelnen Volksvertreter weitergehende
Informationen iiber Herkunft, Bildung, Werdegang und politische Orientie-
rungen / Parteizugehorigkeit iibersichtlich gebiindelt wiederfinden.

Die auf den Lexikonteil folgenden vier tabellarischen Anhange sollen ab-
schlieend noch weiter zum Uberblick iiber die Wahlergebnisse in Rumi-
nien und die ruméniendeutschen Kandidaten und Volksvertreter aus dem
Zeitraum von 1919 bis 1940 beitragen.

Wir danken der Redaktion von DigiOst fiir die Aufnahme der Quellen-
edition in die Reihe und insbesondere Konrad Clewing fiir die tiberaus ge-
duldige und umsichtige Betreuung des umfangreichen Textes.

Die Herausgeber
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Svetlana Suveica

Zur Einleitung:
Kontext, Inhalt und Bedeutung der Reden deutscher
Parlamentarier in Zwischenkriegsrumanien

Zum Inhalt

Die Ruminiendeutschen der Zwischenkriegszeit in der historischen For-
schung 12 Der Weg der Deutschen von den Imperien nach Grofiruma-
nien 21 Die Rumiéniendeutschen in Grofiruménien 26 Die politische Ver-
tretung der Ruméniendeutschen 34 Der ruménische Parlamentarismus und
die deutschen Abgeordneten 44 Die Aktivitat der deutschen Abgeordneten
im ruménischen Parlament 49 (Die Minderheitenfrage allgemein 50 Die
Verwendung der Muttersprache 53 Das Schulwesen 55 Agrarfrage und
Wihrungsreform 57 Die Loyalitétsfrage 60) Schlussbemerkung 63

Um ein besseres Verstandnis der vorliegenden Texte zu vermitteln, braucht
es eine Skizze der Geschichte der deutschen Minderheit im Ruménien der
Zwischenkriegszeit.” Dabei geht es zunichst um die politischen Rahmen-
bedingungen der Jahre 1918 bis 1940 und um die Art und Weise, wie die
Deutschen darin ihre politischen, gesellschaftlichen und kulturellen Interes-
sen artikuliert haben und wie diese von ihren politischen Vertretern im legis-
lativen Forum Rumaéniens propagiert und legitimiert wurden. Nicht zuletzt
sollen hier in dieser Einfiihrung auch einige Anregungen formuliert wer-
den, wie dltere Forschungsperspektiven durch das historisch tiberaus wert-
volle vorliegende Quellenmaterial revidiert oder wie neue Ansitze hiervon
bereichert werden konnten.

2 An dieser Stelle mochte ich mich bei den Kollegen Prof. Dr. Hans-Christian
Maner, Prof. Dr. Vasile Docea und Dr. Konrad Clewing fiir ihre tiberaus niitz-
lichen und kenntnisreichen Hinweise zur Verbesserung, und auch bei Al-
bert Weber fiir die Ubersetzung des vorliegenden Textes aus dem Rumini-
schen bedanken.
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Svetlana Suveica - Zur Einleitung

Die Rumaniendeutschen der Zwischenkriegszeit in der
historischen Forschung. Alte und neue Deutungskampfe

Im Jahr 1918 hat Rumaénien sein Territorium und seine Bevolkerungszahl
ungefahr verdoppelt: Aus der aufgelosten Habsburgermonarchie erhielt es
Siebenbiirgen, das Banat, das Kreischgebiet, die Maramuresch und die Bu-
kowina, vom Zarenreich dagegen Bessarabien. Betrachtlich gewachsen war
damit aber auch der Bevolkerungsanteil der ethnischen Minderheiten: Ge-
méfd den Daten der Volkszédhlung von 1930 bildeten diese 28,1 Prozent der
Gesamtbevolkerung. In den Stadten des neuen Landes lag der Anteil sogar
bei 41,4 Prozent. Die Deutschen brachten es auf 745.421 oder 4,13 Pro-
zent der Gesamtbevolkerung.” Konkret wurden abgesehen von den rund
30.000 Deutschen, die bereits im fritheren Kénigreich Ruménien — dem
sogenannten Altreich — gelebt hatten (0,5 Prozent der dortigen Gesamt-
bevolkerung), nun auch 223.167 Banater Schwaben (die 23,7 Prozent der Ba-
nater Gesamtbevolkerung stellten), 253.426 Siebenbiirger Sachsen (7,9 Pro-
zent in der Region), 67.259 Deutsche aus der Region Maramuresch (4,8 Pro-
zent), 75.533 Bukowinadeutsche (8,9 Prozent), 81.089 Bessarabiendeutsche
(2,8 Prozent), und 12.581 Dobrudschadeutsche® (1,5 Prozent) in das neue Ru-
minien eingegliedert.’ Fiir all diese Menschen bedeutete die Entwicklung des
Jahres 1918 den Beginn einer neuen politischen, gesellschaftlichen und kul-
turellen Erfahrung. Im Rahmen des ruménischen Nationalstaats wurde die
deutsche Gemeinschaft, parallel zu den anderen ethnischen Gemeinschaften,
in der Kategorie einer gesonderten und in sich als einheitlich angenommenen
»nationalen Minderheit« zusammengefasst. Unabhédngig davon, zu welcher
historischen Provinz sie gehorten, begannen die Deutschen durch diesen
Prozess die Bezeichnung »Ruméniendeutsche« zu tragen.

3 Vgl Recensdméantul general al populatiei Roméniei din decembrie 1930, pre-
lucrat de Dr. Sabin Manuild, Vol. II: neam, limba maternd, religie, Tabel 1:
Populatia pe neamuri, XXIV; Alexandrescu: Recensamintele Romaniei. Mica
enciclopedie, 64; Giurescu (Hg.): Istoria Romaniei in date, 415; Tacob: Rumé-
nien in der Epoche der Modernisierung (1859-1939), 217.

4 Speziell zu diesen siehe nunmehr in der Monographie von Sallanz: Dobrud-
scha. Deutsche Siedler zwischen Donau und Schwarzem Meer, 199.

5  DieProzentangaben je Region finden sich in Recensdmantul general al populatiei
Roméniei, Vol. II, Tabel 4: Populatia pe neamuri, limba maternd, religie pe pro-
vincii, XXV-XXVII; vgl. auch Glass: Zerbrochene Nachbarschaft. Das deutsch-
judische Verhaltnis in Ruméanien 1918-1938, 29-35.
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Die Rumiéniendeutschen der Zwischenkriegszeit in der historischen Forschung

In den vergangenen Jahren hat die Forschung in Ruménien und auch im
Ausland ein besonderes Interesse an der Geschichte der Deutschen in Ru-
ménien nach 1918 an den Tag gelegt. Ohne Zweifel wurde tiber sie mehr ge-
schrieben als tiber andere ethnische Gruppen. Dieses Interesse manifestier-
te sich in der Durchfiithrung verschiedener Forschungsprojekte, akademi-
scher Veranstaltungen und, am wichtigsten, in einer beeindruckenden An-
zahl an Publikationen, die naheliegenderweise zumeist in Ruménien und
Deutschland erschienen sind. Die Kernfragen, auf die dabei Antworten ge-
sucht werden, sind diejenigen nach der Art und Weise, wie die Mitglieder
dieser Gemeinschaft ihre Interessen und Anliegen unter den neuen politi-
schen Rahmenbedingungen artikuliert haben, welche die Herausforderungen
dieser Erfahrung in den verschiedenen Lebensbereichen gewesen sind und
wo jene historische Periode im kollektiven Gedachtnis der Deutschen ver-
ortet wurde, die im Land geblieben oder seit dem Ende des Zweiten Welt-
kriegs sukzessive nach Deutschland abgewandert sind.

In Ruménien hat man die weitere Entwicklung der politischen, ge-
sellschaftlichen und kulturellen Prozesse, welche die deutsche Minderheit
pragten, fiir die Zeit nach 1918 aus einer tiberwiegend nationalstaatlichen
historiographischen Perspektive betrachtet. Ahnlich wie in den nationalen
Geschichtsschreibungen anderer osteuropdischer Lander wurde das Jahr
1918 als eine Zasur oder als ein Bruch mit der imperialen Vergangenheit
angesehen.’ In einer groflen Anzahl von Publikationen wurde von 1918 an
bis heute die damals erreichte »Grofe Vereinigung« geradewegs als ein na-
tionales Ideal aller Ruménen dargestellt, einschlieflich derer, welche die
fritheren imperialen Provinzen bewohnten, die als Ergebnis des Weltkriegs
1918 zu ruménischen Provinzen wurden. Der politische Zusammenschluss
von 1918 sei, das ist die Hauptsache fiir diese Historiographie, am Ende von
den nichtmagyarischen Minderheiten in jenen Regionen akzeptiert wor-
den. Die spatere Entwicklung der Minderheiten sowie insbesondere der
Beitrag der deutschen Minderheit zum politischen Leben im Zwischen-
kriegsruménien wurden entweder ignoriert oder aber summarisch sowie
aus staatlicher Perspektive dargestellt.” In dieser Sichtweise war nicht der

6  Steffen (Hg.): Nach dem Zerfall der Imperien.

7 Vgl die Dokumentensammlung tiber die Parlamentarier aus der Bukowina,
die jedoch keine Informationen zu den deutschstimmigen Parlamentariern
aus dieser Region enthilt: Tatencu / Olaru (Hg.): Bucovineni in parlamentul
Romaniei intregite.
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Svetlana Suveica - Zur Einleitung

Staat mit seiner Restriktionspolitik gegeniiber den Minderheiten die Ursa-
che der Schwierigkeiten, sondern die Minderheiten selbst stellten im »ein-
heitlichen Nationalstaat« das eigentliche »nationale« Problem dar. Der »na-
tionale« historische Diskurs fokussierte dementsprechend auf die Aus-
wirkungen der internationalen vermeintlich »ewigen« Konflikte mit den
Nachbarn Ungarn, Bulgarien und der Sowjetunion um die Landesgrenzen
und basierte dabei auf dem Paradigma einer Wiedergutmachung eines his-
torischen Unrechts. Die Nachbarn namlich hatten sich im Laufe der Zeit auf
verschiedene Aggressionsakte verlegt, die unablassig auf eine Verdnderung
des Status der umstrittenen Grenzregionen zielten. Der regierenden Partei
kam dabei eine Mission als »Retter« der Nation zu.® In dieser Perspektive
der »ewigen Konflikte«, die 1918 nicht endeten, sondern, im Gegenteil, neue
Formen annahmen, wurden die Minderheiten mit der Rolle des »Stinden-
bocks« bedacht. In kritischen historischen Augenblicken, wie etwa in den
Jahren 1918, 1940 und 1944, hitten die nationalen Minderheiten einen Man-
gel an Loyalitit bewiesen und Interessen verfolgt, die denjenigen des Staates
und der Mehrheitsbevolkerung entgegenstanden, indem sie sich an die Seite
feindlicher ausldndischer Miéchte stellten. So hitten die Dobrudschabulgaren
revisionistische Pline zugunsten Bulgariens verfolgt, die Ungarn in Sieben-
biirgen solche im Interesse Ungarns, die Ukrainer fiir die Ukraine und die
Russen in Bessarabien unablassig die Unterminierung der Autoritat des ru-
manischen Staates an der dstlichen Landesgrenze sowie die Herauslosung
Bessarabiens und dessen Angliederung an die Sowjetunion betrieben.” In
der Folge hat die ruméanische Geschichtsschreibung eine Nationalgeschichte
hervorgebracht, die eine Leidensgeschichte der Mehrheitsbevolkerung in-
folge von Handlungen der diversen »Feinde« im In- und Ausland ist.

Die Wiederherstellung des Status der Mehrheitsbevolkerung beziehungs-
weise Mehrheitsnation, welche durch die Erfahrung des »nationalen Lei-
dens« hatte Schaden nehmen miissen, wurde in dieser Perspektive zum vor-
rangigen Recht erklért. Dies fithrte zur Etablierung einer Identitit, die den
Besitz einzigartiger Charakteristika beanspruchte, die jedwedem Anderen
in den betroffenen Regionen iiberlegen wiren. Die Projektionen des Selbst

8 Buruiana: Construind opozitia, 159-160; Kithrer-Wielach: » A Fertile and Flou-
rishing Gardeng, 135-153.

9  Eine Reihe von Beitrdgen aus der Studienreihe Partide politice $i minoritati
nationale din Romania in secolul XX (vol. I-II, 2007-2008) fiihrt hierzu do-
kumentarische Belege an.
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Die Rumiéniendeutschen der Zwischenkriegszeit in der historischen Forschung

gegeniiber dem Anderen wurde fast vollstandig zu einem Konflikt dieser bei-
den Gegensitze erklart. Dem Anderen, der sich nicht mit dem Verlust sei-
ner gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Privilegien arrangieren konnte
und der daher weiterhin in der Vergangenheit lebte, wurde eine marginale
Rolle im Land zugeteilt. Nach 1918 wurden die 6ffentlichen Ereignisse, die
im Zuge der Vereinigungsbewegung bei Kriegsende in Karlsburg' und an
anderen Orten stattgefunden hatten, sofort zu Festorten und Traditionen
der ruménischen Kultur, auf denen Nicht-Ruménen und Nicht-Orthodoxe
keinen Platz hatten. Der grof3 gewordene rumaénische Staat erdffnete den
Minderheiten keine Identititsangebote. Die Deutschen und Ungarn besafen
keinen Platz unter den Martyrern, die im Krieg gefallen waren."

Umgekehrt versuchte die deutsche Minderheit nach 1918 zu einer Selbst-
identifikation zu finden, und zwar sowohl im Verhiltnis zur Vergangenheit
als auch zu den anderen Minderheiten, insbesondere aber zu der im neuen
Staatswesen dominierenden Ethnie.'” Die Orientierung hin zum »Vater-
land« wurde schwierig; nach Versailles bekam auch die deutsche Nation das
»Biiflerhemd« zwangsweise angelegt. Im Deutschen Reich suchte man nach
Modalititen, um die Nation neu zu definieren, die nun nicht mehr weitest-
gehend innerhalb der historischen Landesgrenzen (bzw. im vor 1918 ver-
biindeten Osterreich-Ungarn) lebte, sondern zu einem erheblichen Teil in
sich national anders definierenden Staaten. Dafiir bot sich der Volksbegrift
an, der auch die Auslandsdeutschen miteinbezog."” Anders jedoch als an-
dere Minderheiten im rumanischen Staat hatten die Deutschen kein Her-
kunftsland in der Nachbarschaft Ruméniens. Diese Tatsache war letztlich
ein Vorteil fiir die Ruménen, aber in gewisser Weise auch fiir die Ruménien-
deutschen: in der nationalpolitischen Auseinandersetzung »Mehrheit versus
Minderheit«, welche die Zwischenkriegszeit prigte, nahmen die Deutschen
einen eher bescheidenen Platz ein, wobei sie wiederum mittelbar von der ge-
zielten staatlichen Marginalisierung anderer Minderheiten wie der Ungarn
in Siebenbiirgen oder der Russen und Ukrainer in Bessarabien profitierten.
Diese Vorteile, seien sie direkt oder indirekt gewesen, wurden in der Fach-
literatur bislang selten thematisiert.

10  Rum. Alba Iulia, ung. Gyulafehérvar.

11  Bucur: Heroes and Victims, 53-73.

12 Giindisch / Hopken / Markel (Hg.): Das Bild des Anderen in Siebenbiirgen.

13 Swanson: Nation, Volk, Minderheit, Volksgruppe: Die deutsche Minderheit in
Ungarn, 526-547.
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Im Zuge des 1944 begonnenen, aber erst nach der »Wende« von 1989/90
vollends in Gang gekommenen und mittlerweile fast vollstaindigen Wegzugs
der Ruméniendeutschen haben viele Autoren aber mithilfe der in Deutsch-
land gegriindeten Vereinigungen Memoiren und Dokumente zur Geschichte
der Deutschen in der Zwischenkriegszeit publiziert.'* Es verdient ausdriick-
liche Hervorhebung, dass die Mehrzahl der Publikationen, die in Deutsch-
land erschienen sind und nach Ende des Zweiten Weltkriegs von den Ver-
einigungen der ausgewanderten Ruméniendeutschen geférdert wurden, eine
biographische, regionale oder lokale Perspektive auf die ruméniendeutsche
Geschichte bieten."” Eine »gesamtruméniendeutsche« Perspektive tritt dem-
gegeniiber weit weniger hervor. Die vorhandene Geschichtsschreibung ent-
stand allerdings parallel zum Prozess der Entnazifizierung, die in der deut-
schen Nachkriegsgesellschaft durchgefiihrt wurde. Die Folge war, dass ein
Grofiteil der individuellen Erlebnisse aus der Kriegszeit in der personlichen
oder Familienerinnerung verblieb, wahrend die veréffentlichte Erinnerungs-
literatur das individuelle oder kollektive Handeln aus jener Zeit rechtfertigen
sollte. Die ausgesiedelten Ruméniendeutschen neigten auf dhnliche Weise
wie die deutsche Gesamtbevélkerung zur Instrumentalisierung ihres Lei-
dens, vor allem hinsichtlich der Deportationen gegen Kriegsende. Es ist
weithin bekannt, dass Anfang des Jahres 1945 etwa 35.000 Deutsche aus
der Banater Region und 26.000 aus Siebenbiirgen von insgesamt 70.000 bis
80.000 Ruminiendeutschen zur Zwangsarbeit in die Sowjetunion deportiert
wurden.'® Hinzu kam, dass Banater Schwaben 1951 auch in die Birdgan-
Steppe verschleppt wurden,”” wobei es sich um ein Phinomen handelte,
an dem ausschlief3lich diese regionale Bevolkerungsgruppe zu leiden hatte.
Vor diesem Hintergrund betrachtet, erscheint die »Inbeschlagnahme des
gemeinsamen Leids« fiir die exklusive Hervorkehrung der eigenen Identi-

14  Die betreffenden Vereine und Verbinde sind: Bessarabiendeutscher Verein e.V.
(1949), Landsmannschaft der Dobrudscha- und Bulgariendeutschen (2009 ver-
einigt mit dem Bessarabiendeutschen Verein), Landsmannschaft der Buchen-
landdeutschen (Bukowina) e.V. (1949), Landsmannschaft der Banater Schwa-
ben e.V. (1950), Verband der Siebenbiirger Sachsen in Deutschland e.V. (1949).

15 Ciobanu: Contributii la cunoasterea istoriei sasilor transilvineni, 19-21.

16  Giindisch: Siebenbiirgen und die Siebenbiirger Sachsen, 221.

17  Die Deportation wurde besonders eindrucksvoll durch die fast 50 Interviews
mit Deutschen aus dem Banat rekonstruiert und in ihren Folgen verdeutlicht,
die Smaranda Vultur durchgefiihrt hat. Vgl. Vultur: Germanii din Banat prin
povestirile lor.
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titsgruppe'® gar nicht mehr so sehr als ein Spezifikum blof der ruméni-
schen Geschichtsschreibung. Denn diese Strategie wurde eben auch von
den Minderheitengruppen angenommen, die sich gleichfalls auf das Sche-
ma eines wetteifernden Opferstatus verlegten. Weil die Geschichtsschreibung
schon immer ein Instrument zur Identitatsformung gewesen ist, haben all
diese Klischees zur Herstellung und Reproduktion diverser ethnischer und
gesellschaftlicher Stereotypen auf beiden Seiten gefiihrt, die selbst heute nur
schwer zu iiberwinden sind.

Nach 1989 wurde das Opfernarrativ neu erfunden und das »Trauma« zu
einem grundlegenden Konzept in der Vergangenheitsinstrumentalisierung
in den Landern Europas.” Die Viktimisierung und insbesondere die Selbst-
viktimisierung stellt bis heute die vorherrschende Perspektivierung in der
ostmittel- und siidosteuropiischen Geschichtsschreibung dar. Vor diesem
Hintergrund bemiihen sich manche Forscher in jiingster Zeit um eine Neu-
bewertung, die aus ungewohnten Blickwinkeln auf die Frage antwortet, in
welcher Weise die deutsche Minderheit in Ruminien innerhalb der neuen
politischen Rahmenbedingungen nach 1918 agierte, wie sie ihre Interessen
zu formulieren und zu verfolgen wusste. Eine dieser neuen Perspektiven ist
diejenige von Kontinuitit versus Systembruch; dank ihr treten neben den
Charakteristiken der Zasur eine Vielzahl an Kontinuitatsaspekten hervor.
Obwohl also nach 1918 ein politischer Bruch gegeniiber der fritheren impe-
rial geformten Periode stattfand, seien »die Deutschen und auch die Nicht-
deutschen mehr von Parametern der Kontinuitét umgeben gewesen.«”* Un-
geachtet der fritheren Zugehdorigkeit der Provinzen zu Osterreich-Ungarn
oder (im Falle Bessarabiens) zu Russland verschwand in der Tat das impe-
riale Erbe in den verschiedenen Lebensbereichen nicht ohne weiteres; es
wurde reproduziert, angepasst und im offentlichen, gesellschaftlichen, ad-
ministrativen und kulturellen Bereich genutzt.”' Verfolgt man beispielsweise
die biographischen Eckpunkte der Fithrungspersonlichkeiten der inner-
ruminischen deutschen Gemeinschaften nach 1918, so ist festzustellen, dass
sie in der Ubergangsperiode ihre Autoritit auf Grundlage ihres sozialen Ka-

18  Docea: The Historical Monographs of Banat Germans as Identity Discourse, 197.

19 Apor/Rousso: Pasts, 179-193, hier 183; Brunnbauer (Hg.): Re-Writing Histo-
ry. Historiography in Southeastern Europe after Socialism.

20  Steffen (Hg.): Nach dem Zerfall der Imperien.

21  Judson: The Habsburg Empire.
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pitals ausiibten, das sie schon vor 1918 gesammelt hatten. Die Kontinuitét
bedeutete dabei auch, dass die Erwartungen der Gesellschaft in eine Losung
der bestehenden sozialen und 6konomischen Probleme, die sich wihrend
des Krieges verschlimmert hatten, nicht verschwanden, sondern in einem
neuen Kontext sogar noch weiter anwuchsen. Die Bevolkerung erwartete
nun vom ruminischen Staat rasche Losungen.”

Das Konzept von der Staatsnation bewirkte nach 1918 in ganz Ostmittel-
und Siidosteuropa einen Vorteil fiir die Mehrheitsbevolkerungen gegeniiber
den Minderheiten. Es ist dabei bezeichnend, dass die politisch relevanten
Minderheiten zumeist den im Weltkrieg besiegten Nationen angehérten. Mit
Blick auf Ruménien hat Lucian Boia mit gutem Grund hervorgehoben, dass
die reinen Ziffern, welche die Bevolkerung in Mehrheit und Minderheit auf-
teilen, noch keine Antwort auf die Frage nach der Rolle und Bedeutung der
Minderheiten im politischen, sozio-okonomischen oder kulturellen Leben
der nunmehr grofSrumanischen Gesamtgesellschaft geben. In Siebenbiirgen
hatten die Ungarn vor 1918 eine wichtige Rolle in der Politik gespielt und
die Deutschen seien im konomischen Bereich wichtig gewesen.” Dies habe
im Zeitraum unmittelbar nach 1918 die Positionierung dieser und dhnlicher
Minderheiten zugunsten einer Regionalautonomie fiir Siebenbiirgen, fiir das
Banat und Bessarabien bewirkt. Die Forschung hat hier aufgezeigt, wie gédnz-
lich unterschiedlich das jeweilige Losungskonzept gegen die 6konomische
Ungleichheit bei den Deutschen und bei den Ruméanen nach 1918 war: Wih-
rend die Rumiénen fiir eine staatliche Intervention in 6konomischen An-
gelegenheiten eintraten, waren die Deutschen dagegen.”

In den vergangenen Jahren hat die historische Forschung zur deut-
schen Minderheit in Ruménien betrachtliche methodische Fortschritte ge-
macht. Die von Lucian Boia initiierte Dekonstruktion der ruménischen
Nationalmythen hat fiir einen neuen kritischen Ansatz in der ruménischen
Geschichtsschreibung gesorgt. Dieser Ansatz konnte umgekehrt auch zur
Infragestellung der ruméniendeutschen Selbstbilder von der zivilisatori-
schen Rolle der Deutschen in den betroffenen Regionen herangezogen wer-
den. Derlei Bilder finden sich in den Monographien der Banater Schwaben
zu einem Mythos erhoben, und auch in der Konstruktion der symbolischen

22 Heppner: Kein Krieg, kein Umbruch, 20.
23 Boia: Primul Rizboi Mondial, 96.
24  Ciobanu: Contributii la cunoasterea istoriei sasilor transilvineni, 75.
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Geographie der Siebenbiirger Sachsen spielen sie eine bedeutende Rolle.”
Eine neu einzuschlagende vergleichende Perspektive ermoglicht es tiberdies,
die Entwicklung der Ruméniendeutschen gegeniiber dhnlichen Prozessen ab-
zugrenzen, welche die Deutschen in anderen mittel- und osteuropdischen
Landern durchlaufen haben; durch diese geographische Erweiterung kon-
nen die Fallstudien zu den Ruméniendeutschen in einen breiteren theoreti-
schen und methodischen Rahmen eingefiigt werden.* Freilich bleibt auch
die kleinregionale Perspektive nach wie vor fiir diese Thematik von grofler
Bedeutung und kann Friichte bringen. Eine neuere Studie zu den Aspekten
der Regionalidentitit im Banat — also einer Region, die 1918 zwischen Ru-
manien, Jugoslawien und Ungarn aufgeteilt wurde - zeigt auf, in welcher
Weise die Regionalidentitédt durch das Kulturerbe sowie durch den historio-
graphischen Diskurs und historische Mythologie nach dem Herrschafts-
wechsel (neu) definiert wurde.” Interdisziplindre Studien, so etwa zur Ver-
flechtungsgeschichte, eréffnen noch weitere Interpretationsmoglichkeiten
fiir die Regionalgeschichte. Dies trifft besonders auf Siebenbiirgen zu, wo
die Regionalgeschichte eine gemeinsame Vergangenheit Ruméniens und
Ungarns sowie seiner Bewohner sichtbar macht, unabhingig von deren eth-
nischer Herkunft.*®

Der Urheber der mit diesem Band vorgelegten Textsammlung, Paul Seulean,
hat sich mit historischen Untersuchungen der deutschen Gemeinden in
Siebenbiirgen aus lokaler Perspektive befasst.”” Gerade diese Perspektive
streicht die Mehrdeutigkeit der Position hervor, welche die deutsche Minder-
heit eingenommen hat und die in ein weites Spektrum integriert werden
muss. Das Spektrum oszillierte zwischen Konflikt und Zusammenarbeit
mit den ruménischen Behérden.” Eine Reihe von Studien hat iiberdies die

25 Bocsan: Istoriografia banateana intre multiculturalism si identitate nationala,
263-283; Docea: The Historical Monographs of Banat Germans as Identity Dis-
course, 198; Cercel: Transylvanian Saxon Symbolic Geographies, 83-101; Davis:
East-West Discourses in Transylvania, 127-154.

26  Schuster: Siebenbiirgen im iiberregionalen Kontext, 43-55.

27  Docea (Hg.): Paths to Belonging.

28  Torok: Exploring Transylvania; Ludanyi: The Legacy of Transylvania in Roman-
ian and Hungarian Historiography, 271.

29  Seulean: Comunitatea germana.

30  Fiir eine Fallstudie zur Tétigkeit der Volksgruppe im westlich von Hermann-
stadt gelegenen Reufimarkt vgl. Strautiu: Organizatiile politice germane la Mier-
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Beziehungen zwischen der deutschen Bevolkerungsgruppe und anderen
Minderheiten untersucht, insbesondere diejenigen zur jidischen Minder-
heit. Die wechselseitigen Wahrnehmungsmuster und deren Entstehungs-
mechanismen standen hierbei im Mittelpunkt.”

Die weitere Darlegung in dieser Einleitung griindet auch auf einer Reihe
neuerer kollektiver Arbeiten, die auf eine objektive Analyse des politischen
Lebens der Deutschen im 6stlichen Europa abzielen, und dafiir auch Unter-
suchungen tiber die deutschen Parlamentarier im Zwischenkriegsruménien
einbezogen haben. Es handelt sich bei diesen grofiregional ausgerichteten
Werken um die Rekonstruktion und Sammlung der politischen Biographien
der minderheitendeutschen Parlamentarier und um Analysen zu den politi-
schen Strategien oder parlamentarischen Aktivitdten in verschiedenen Be-
reichen. Die Forschungen iiber die Ruméaniendeutschen wurden im Zuge
dieser Projekte in einen breiteren geographischen und konzeptuellen Rah-
men integriert.”

Das politische Leben der Deutschen im 6stlichen Europa ist natiirlich nur
ein Segment in der Geschichte dieser Gemeinschaften. Auch andere Aspekte
ihrer politischen und kulturellen (insbesondere im kirchlichen und schuli-
schen Bereich) sowie ihrer gesellschaftlichen Prasenz waren bereits Gegen-
stand zahlreicher Publikationen in Ruménien wie auch jenseits seiner Gren-
zen.” Fiir das Verstidndnis der spezifischen Entwicklung jeder Gemeinschaft
in der Zwischenkriegszeit unerlésslich ist zumal auch der gesamtstaatlich-
ruménische politische Kontext, in dem die ruméniendeutsche Gesellschaft
sich herausbildete, mobilisierte und in dem sie agierte. Dieser Kontext war
gepriagt von einem parlamentarischen System, das an etlichen Funktions-
defiziten laborierte. Diese Situation wiederum war nach Kriegsende 1918
durchaus nicht untypisch fiir die meisten Linder des mittleren und siid-

curea Sibiului (1919-1945), 222-229.

31  Glass: Zerbrochene Nachbarschaft: das deutsch-jiidische Verhiltnis in Ruma-
nien (1918- 1938); Glass: Die Siebenbiirger Sachsen in der Sicht der jiidischen
Organisationen Rumainiens (1919-1939), 163-175; Hausleitner: Deutsche und
Juden in Bessarabien 1814-1941; Budeanca: Imaginea etnicilor germani la ro-
manii din Transilvania dupd 1918.

32 Balling: Von Reval bis Bukarest; Conrad / Maner /Kusber (Hg.): Parlamentarier
der deutschen Minderheiten im Europa der Zwischenkriegszeit; Beer /Dyroff
(Hg.): Politische Strategien nationaler Minderheiten in der Zwischenkriegszeit.

33 Bendel / Pech / Spannenberger (Hg.): Kirche und Gruppenbildungsprozesse
deutscher Minderheiten in Ostmittel- und Siidosteuropa 1918-1933.
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ostlichen Europa. Die nachfolgende Herausarbeitung der Spezifika des ru-
ménischen Falles soll demgegeniiber auch das Verstdndnis der Quellen er-
leichtern, die im Hauptteil des vorliegenden Bandes zum Abdruck kommen.

Der Weg der Deutschen von den Imperien nach
GroBrumanien

Auf den Friedenskonferenzen von Paris hat die ruméanische Delegation die
Position der deutschen Bevolkerung des neuen Ruménien als Unterstiitzung
fiir die »rumanische Sache« présentiert. Jiingere Studien betonen, dass der
Positionsbezug der Deutschen aus den fritheren Reichen gegeniiber Grof3-
ruménien in Verbindung mit ihrer Situation wahrend des Ersten Weltkriegs
gesehen werden muss, insbesondere aber mit der Art und Weise, wie der
Untergang der Grofireiche die einzelnen Gemeinschaften beeinflusst hat.

Zweifellos hat der Krieg die deutschen Gemeinschaften unterschiedlich
be- und getroffen. Sowohl an der Ostgrenze des Habsburgerreiches als auch
an der Westgrenze des Zarenreiches war das Kampfgeschehen fiir einen
kurzen Zeitraum direkt spiirbar. Den grofiten Schaden verursachte aber der
Riickzug der russischen und ungarischen Truppen zu Beginn beziehungs-
weise zu Jahresende 1918. Was die aktive Kriegsteilnahme der spiteren
Ruminiendeutschen an der Front angeht, so haben die Deutschen aus dem
Habsburgerreich im k.u.k. Militar gedient,™ wihrend die Deutschen aus Bes-
sarabien nicht zum russischen Kriegsdienst eingezogen worden waren. Man
hatte sie dort staatlicherseits geradewegs als »Feinde« eingestuft und ein Teil
von ihnen war in entfernte Regionen Russlands deportiert worden; ihr Ver-
mogen wurde konfisziert.”

Die russische Februarrevolution und der Oktoberputsch von 1917 waren
zwei weitere Groflereignisse, die in dramatischer Weise die Situation an der
Westgrenze des Zarenreiches beeinflusst haben. Der Zerfall des russischen
Imperiums, die Wirren an der Front und die Kapitulation Deutschlands im
November 1918 vereitelten den Plan zu einer autonomen Region der Deut-

34  Allein unter den Siebenbiirger Sachsen wurden 37.533 Manner rekrutiert, von
denen die Hilfte Offiziers- oder Unteroffiziersrang hatten. Giindisch: Sieben-
biirgen und die Siebenbiirger Sachsen, 164.

35 Schmidt: Die Deutschen aus Bessarabien. Eine Minderheit aus Stidosteuropa
(1814 bis heute); Becker: Bessarabien und sein Deutschtum.
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schen im Siiden Russlands unter dem Schutz des deutschen Kaiserreichs,
wie er vom ersten Kongress der Deutschen aus dem Zarenreich (14. bis
17. Mai 1917, Odessa) noch formuliert worden war. Das Bessarabische Be-
zirkskomitee, das im Sommer 1917 in Tarutino als Teil des Allrussischen
Verbands russischer Biirger deutscher Nationalitit gegriindet worden war,™
zweifelte an der Wiederherstellung der wirtschaftlichen, gesellschaftlichen
und kulturellen Rechte der Kolonisten, die infolge des Krieges zu leiden ge-
habt hatten. Die »sozialistische« Revolution in Petrograd, die Auflosung
der russischen Armee und das Chaos, das durch die Riickkehr der un-
organisierten Truppen in die Heimat entstand, bestitigte fiir die bessara-
bischen Deutschen das Fehlen von Sicherheit und der Riickerstattung ihres
konfiszierten Besitzes. Bei der entscheidenden Sitzung des Bessarabischen
Landesrats vom 9. April 1919, auf der ein Grofiteil der Abgeordneten fiir
die Vereinigung Bessarabiens mit Ruménien stimmte, hatten sich die deut-
schen Abgeordneten Filip Almendinger und Robert von Lesch dennoch der
Stimme enthalten. Nach der Vereinigung begannen die deutschen bessarabi-
schen Abgeordneten Verhandlungen mit der rumanischen Regierung, wobei
ihre Erwartung war, dass die deutsche Regierung als Vermittler fungieren
wiirde. Im Gegenzug fiir die Loyalititszusicherung gegeniiber dem neuen
Regime wurden Garantien fiir die Wiederherstellung der Eigentumsrechte
und fiir die Zusicherung einer legislativen Vertretung sowie einer lokalen
Verwaltungsautonomie eingefordert.””

Auf dem in Czernowitz zusammengekommenen Generalkongress der Bu-
kowina vom 28. November 1918 hatten unterdessen die Vertreter der Buko-
winadeutschen erklirt,” sie unterstiitzten den Anschluss ihrer Region an Ru-
ménien, sofern auch die Deutschen in Siebenbiirgen und dem Banat dassel-

36  Das Bezirkskomitee wurde aus 13 Personen gebildet, welche die Deutschen in
Akkerman, Bender und Ismail vertraten. Der Pastor Daniel Haase wurde zum
Vorsitzenden gewdhlt und Andreas Widmer, der stellvertretende Vorsitzende
der zemstva von Akkerman und Mitglied der Ersten Staatsduma fiir die Partei
der Oktobristen (»Bund des 17. Oktober«), zum stellvertretenden Vorsitzenden.
Schroeder: Die Deutschen in Bessarabien 1914-1940, 51.

37  Suveica: Negotiating Loyalty, 135-152.

38  Unter diesen befanden sich Alios Lebouton, Rudolf Gaidosch, Victor Glondys,
Adam Hodel, Rafael Kaindl, Edwin Landwehr de Pragenau und Emil Welis.
Vgl. Hrenciuc: Germanii din Bucovina in perioada interbelicd, 169. Zum poli-
tischen Erfahrungsstand der Bukowinadeutschen innerhalb des Bukowiner
Landtags vgl. Ceausu: Evolutia partidelor si gruparilor politice germane din
Bucovina, 327-347.
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be titen.” Entlang der entstehenden Westgrenze Ruminiens wurden Deut-
sche Volksrite gegriindet, welche die Zusammenarbeit mit den National-
versammlungen der Ruménen in Siebenbiirgen und dem Banat organisie-
ren sollten. Anfangs pladierten diese Volksrite noch fiir die Unabhéangigkeit
oder fiir eine regionale Autonomie, ohne eine Vereinigung mit dem »Alt-
reich« (dem sogenannten Regat) in Betracht zu ziehen. Die Position der
Siebenbiirger Sachsen zur Erklarung von Karlsburg vom 1. Dezember 1918
zugunsten der Vereinigung mit Ruménien wird in der neueren Forschungs-
literatur dadurch auch als »pragmatisch« bewertet, womit die altere »fest-
liche Interpretation« ihres Anschlusses als {iberholt gelten kann:*’ Neben dem
politischen Beweggrund, d. h. der Erlangung gleicher Rechte im neuen Staat,
spielte der wirtschaftliche eine wichtige Rolle, weil die Sachsen hofften, dass
sich ihnen auf diese Weise neue Handelsmoglichkeiten erdffnen wiirden.
Unter Aufgabe der zuvor eingenommenen Position der »vélligen Neutrali-
tat hinsichtlich des Problems der kiinftigen Zugehorigkeit Siebenbiirgens«
erklirte der Deutsch-Sachsische Nationalrat, der aus ehemaligen Parlamen-
tariern im Budapester Parlament gewahlt worden war," seine Unterstiitzung
fiir den Leitenden Rat Siebenbiirgens — und zwar nachdem die Unvermeid-
lichkeit der Vereinigung mit Ruménien durch die Erklarung von Mediasch
am 8. Januar 1919 zur Tatsache worden war.* (Spiter aber bekriftigte Ru-
dolf Brandsch, einer der fithrenden siebenbiirgisch-séchsischen Politiker,
dass die Deutschen die ersten gewesen waren, die zur Verwirklichung der
Vereinigung mit Ruménien beigetragen hatten.)” Zugleich wurden bei die-
ser Erklirung Forderungen nach der Anerkennung der nationalen Rechte
der »mitwohnenden Vélker« formuliert (so waren diese von siebenbiirgisch-
ruminischer Seite in der Erklarung von Karlsburg bezeichnet worden), und
zwar auf den Feldern des muttersprachlichen Schulunterrichts, der Schul-
und Kirchenautonomie und der Zusicherung politischer und 6konomischer
Rechte. Spater dann nahmen die Siebenbiirger Sachsen bei der Organisa-

39  Reinerth: Zur politischen Entwicklung der Deutschen in Ruménien 1918-1928.
Aus einer siebenbiirgisch-sachsischen Sicht, 47; Ciobanu: Germanii din Roma-
nia in anii 1918-1919, 195.

40 Ciobanu: Contributii la cunoasterea istoriei sasilor transilvineni, 26.

41  Volkmer: Die ruminiendeutschen Parlamentarier, 231.

42 Volkmer: Die rumaniendeutschen Parlamentarier, 221-243, hier 222; Davis:
Constructing the Volksgemeinschaft, 41-64, hier 48.

43 Bamberger-Stemmann: Volksgemeinschaft als Siedlungsgemeinschaft, 199.
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tion und der politischen Tatigkeit der ruméaniendeutschen Minderheit in
der Zwischenkriegszeit eine dominierende Rolle ein.

Die Banater Schwaben haben dagegen keine einheitliche Position zur Ein-
gliederung ihrer Heimatregion in den ruménischen Staat eingenommen. Am
8. September 1918 wurde noch in den letzten Monaten der Donaumonarchie
in Temeschwar die Deutsch-Schwibische Volkspartei (DSVP) gegriindet,
die Gliederungen im Banat unterhielt. Die Leitung hatte Michael Kausch.
Neben dieser Partei bestand auch die Schwibische Autonomiepartei, die
durch Franz Blaskovics, katholischer Geistlicher und Vikar des Temeschwa-
rer Doms, Zugriff auf das gesamte katholische Netzwerk und auf die schwi-
bischen Vereine in der Region erlangte. Dabei war der von Kausch geleitete
»radikale Fliigel« der Banater Deutschen offen fiir die Vereinigung mit Ru-
ménien, wihrend der »gemafligte Fliigel« in der Frage der kiinftigen Zuge-
hérigkeit der Region Zuriickhaltung an den Tag legte.* Die angespannte
Situation war auch mitbestimmt von der Ungewissheit angesichts der an-
stehenden Entscheidung der Pariser Friedenskonferenz. Man war dabei be-
miiht, eine Aufteilung des Banats zwischen Ruménien, Ungarn und Serbien
vermeiden, welche jedoch letztlich durch den im Juni 1920 unterzeichneten
Friedensvertrag von Trianon erfolgte.

Die von einigen Forschern vorgeschlagene Perspektivierung auf den »klei-
nen Raum« als Ordnungsmodell der Nachkriegszeit® ldsst sich in der Tat
mit Erfolg auf die hier behandelten Grenzregionen des neuen Ruménien
anwenden. Dort wurde die Regionalautonomie auch nach Unterzeichnung
der Vereinigungserklarungen von Kischinau, Czernowitz und Karlsburg als
eine gangbare Option betrachtet — ungeachtet dessen, dass dies in der Ver-
gangenheit von Ruminiens Historikern verschwiegen worden ist; das glei-
che Schweigen betraf auch signifikante Einzelheiten wie etwa auch die blofle
Existenz der Schwibischen Autonomiepartei, die sich 1920 selbst aufloste.*
Zu diesem Zeitpunkt war die Idee eines einheitlichen ruménischen Staates
aber insgesamt noch fragil. Politische Alternativmoglichkeiten stellten sich

44  Radu: Starea de spirit a minoritatilor nationale din Transilvania, 32; siche auch
Hiigel: Kleine Beitrage zur Zeitgeschichte der Banater Schwaben in Rumanien.

45 Heppner, Staudinger (Hg.): Region und Umbruch 1918.

46  Ciobanu: Elita politica a germanilor din Romania in anii 1918-1919, 74.
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der dominanten Ruménisierung und Zentralisierung als Mechanismen zur
Staatsbildung immer noch entgegen.”

Mit Kriegsende hatten sich die Deutschen in den neuen Staaten Ost-
mittel- und Siiddosteuropas mit den Worten von Giinter Schodl gesprochen
»am Rande des Reiches, am Rande der Nation.«** Der Verlust der gewohnten
staatlichen Heimat zusammen mit der Aufteilung der Grofireiche und der
Unsicherheit gegeniiber dem neuen » Vaterlands, das geographisch, politisch
und kulturell erst vage definiert war, erzeugte widerspriichliche Gefiihle
und auf individueller und kollektiver Ebene eine quilende Auseinander-
setzung mit der eigenen Identitit. Ungeachtet dessen, ob es um die einsti-
ge Stidostgrenze der fritheren Habsburgermonarchie oder um die einstige
Stidwestgrenze des Zarenreiches ging, teilten die Deutschen zusammen mit
den iibrigen Bewohnern dieser Gebiete Gefiihle taglicher Unsicherheit und
Ungewissheit. Ausgehend von den negativen Erfahrungen des Krieges und
unter Ausnutzung der verfiigbaren politischen Optionen, bestand die deut-
sche Minderheit im Gegenzug zur Zugehérigkeit und Loyalitat zu Ruméanien
auf politischen, gesellschaftlichen und kulturellen Garantien. Es handelte
sich bei diesem »Wechselgeschéft« um einen komplexen, langwierigen Pro-
zess, in dem auch der politische Einfluss des deutschen »Vaterlands« nicht
zu vergessen ist.” Von 1918 an wurden die Erwartungen an den neuen Staat
aber nicht vollauf erfiillt, da das grundsatzliche Zugestdndnis von Minder-
heitenrechten auf formale Prozeduren beschrankt wurde, deren Umsetzung
unzureichend blieb. Anders und manchmal auch im Gegensatz zur Mehr-
heitsbevolkerung fuhren die Minderheiten damit fort, Bedingungen zu ver-
langen, unter denen sie ihre Rechte wahrnehmen konnten, wobei sie Frus-
trationen und Unzufriedenheit gegeniiber dem Staat und seiner Funktions-
weise anhéduften.

47  Livezeanu /Neguri: Borderlands, Provinces, Regionalisms and Culture in East-
Central Europe, 251-270; Egry: Made in Paris? Contested Regions and Politi-
cal Regionalism during and after Peacemaking, 113-35.

48  Schodl: Am Rande des Reiches, am Rande der Nation, 349-454.

49  Giindisch: Die Siebenbiirger Sachsen und der Anschluss Siebenbiirgens an Ru-
ménien (1918/1920), 121-149.
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Die Rumaniendeutschen in GroRrumanien

Einen guten Ausgangspunkt zur Klarung der Situation der deutschen Minder-
heit im Rahmen des ruménischen Staates sowie der politischen Strategien, die
von diesem nach 1918 angewandt wurden, bietet die Theorie des »relational
nexus« von Rogers Brubaker. Demnach habe es einen Dreifachbezug fiir na-
tionale Minderheiten gegeben, zwischen ihnen selbst, »the newly nationali-
zing states in which they live, and the external national ‘homelands’ to which
they belong.«** Unter den entsprechenden drei politischen Akteuren sei im
Fall der Ruminiendeutschen die deutsche Minderheit der verwundbarste ge-
wesen, als »an acquired minority«,” die daher nach Mitteln und Wegen su-
chen musste, um zwischen den oftmals widerspriichlichen und konfliktuel-
len Interessen Ruméniens und Deutschlands zu vermitteln. Auch im Falle
der Ruméniendeutschen galt mit Gerhard Seewann gesprochen: »Um diesem
Schicksal zu entgehen, orientiert sich die politische Strategie der Minderheit
als priméren Bezugspunkt und machtpolitische Verankerung ihres ethno-
politischen Handelns entweder am Heimatstaat oder am Patronagestaat.«”*
Von dem Augenblick an, in dem der Heimatstaat sein politisches Interesse
an der Unterstiitzung durch die deutsche Minderheit bekundete, verhandelte
diese auch mit dem Patronagestaat ihre Interessen auf bestimmten Gebieten,
einschlief3lich ihrer direkten Einbeziehung in die Regierungsausiibung des
Heimatstaats. Zugleich haben jedoch beide staatlichen Akteure die Minder-
heit als Objekt und politische Ressource benutzt, wobei deren ureigenen In-
teressen nur eine zweitrangige Rolle spielten.™

Die (Neu-)Definition des Status der Minderheiten fiir den neuen politi-
schen Rahmen der Nachkriegszeit wurde auf den Pariser Friedenskonferenzen
festgelegt. Auf internationaler Ebene umfasste der Schutzmechanismus fiir
die Minderheiten Biirger- und Menschenrechte, wie etwa den Schutz von
Leben und Freiheit, Gewerbefreiheit, politische Rechte, den Gebrauch der
Muttersprache im privaten, geschiftlichen und religiosen Leben, in der Schu-
le und vor Gericht sowie die Nutzung der Presse in der Muttersprache. Arti-

50 Brubaker: Nationalism reframed: Nationhood and the National Question in
the New Europe, 4.

51 Wien: The Germans in Romania, 59-71.

52 Seewann: Mehrheits- und Minderheitsstrategien und die Frage der Loyalitét
1919-1939, 16.

53  Seewann: Mehrheits- und Minderheitsstrategien, 16-17.
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kel 11 des Pariser Minderheitenvertrags mit Ruménien, der am 10. Dezember
1919 unterschrieben wurde,™ erklirte, dass den Gemeinschaften der Szek-
ler und Sachsen »unter der Kontrolle des ruménischen Staates im Religions-
und Schulwesen die ortliche Autonomie gewéhrt wird.«” Diese und andere
Verpflichtungen wurden vom Vélkerbund durch verschiedene Mechanismen
wie etwa durch Petitionsverfahren garantiert.”® Ruminien bot jedoch keine
Unterstiitzung dafiir, die Probleme der Minderheiten mithilfe des Volker-
bundes zu 16sen. Aus Sicht des ruméanischen Staates sollte der Vélkerbund
eher dazu dienen, den Status quo zu sichern. Aus Ruménien heraus wur-
den insgesamt 81 Petitionen in das Genfer Verfahren eingereicht, doch nur
eine einzige davon, namlich diejenige aus dem Jahr 1928 zur Missachtung
der Pensionsrechte, kam von deutscher Seite.” Zum Vergleich kann man
auf Polen blicken, woher 1.237 Petitionen eingingen, darunter 318 von der
deutschen Minderheit, wobei die deutschen Abgeordneten des polnischen
Sejm direkt an ihrer Abfassung beteiligt waren.”

Die erkldrte Prioritdt der Staaten, die nach dem Ersten Weltkrieg ge-
griindet oder (wie Ruménien) wesentlich erweitert wurden, war die Nations-
bildung. Der Fokus lag dabei auf der Mehrheitsnation und die zweite Kom-
ponente des Gesamtprozesses, die Staatsbildung, wurde in den Dienst der
ersteren gestellt. Im Jahr 1918 wurde Ruménien, zusammen mit anderen
Nachfolgestaaten der aufgelosten GrofSreiche, zu einer parlamentarischen
Monarchie. Das multikulturelle Modell dieser Reiche wurde véllig igno-
riert. Das Konzept der Staatsnation, welche anhand der Mehrheitsethnie
definiert wurde, riickte die Visionen fiir die Entwicklung der ruménischen
Ethnie (und auch die Beschwerden, die von deren Vertretern formuliert
wurden) ins Zentrum des Programms fiir den Staatsautbau. Der ruméni-
sche Staat verfolgte somit drei grundlegende Ziele, welche die Situation der
Minderheiten direkt betrafen: seine politische Stabilisierung, seine ethnische
Homogenisierung und die gesellschaftliche Egalisierung. Diese Ziele sollten

54  Zur Unterzeichnung des Minderheitenvertrages durch Ruminien und zur
Rolle von Ion I.C. Britianu vgl. Leustean: Romania, the Paris Peace Confe-
rence, 27-47.

55  Quellen zur Geschichte der Siebenbiirger Sachsen 1191-1975, 274; Volkmer:
Die rumaniendeutschen Parlamentarier, 226.

56  Payk: Frieden durch Recht?, 543-592.

57  Staedel-Schneider: Ruménien und der Volkerbund, 73-87, hier 80.

58  Conrad: Loyalitit, Identitdt und Interessen, 22.
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eine neue politische Struktur legitimieren und die »historischen Rechte« der
Mehrheitsnation verwirklichen.

Gemaf’ Hans-Christian Maner stellt die Minderheitenpolitik des damali-
gen rumdnischen Staates einen »Widerspruch zwischen Theorie und Wirk-
lichkeit« dar.” Die Politik der Siegermichte, die nur einen verminderten
Druck auf Ruménien ausiibten, blieb gesamthaft inkonsequent, weswegen die
Rechtsgarantien, die fiir die Minderheiten in den Friedensvertragen verein-
bart worden waren, zum Grof3teil nicht umgesetzt wurden. Zwar hatten alle
politischen Parteien in ihre Programme Punkte zur Einhaltung der Minder-
heitenrechte aufgenommen, jedoch war ihr Interesse an deren Umsetzung
lediglich formaler Natur. Die Formulierung der Minderheitenpolitik war in
einer von Misstrauen und mangelnder Toleranz geprigten Atmosphére er-
folgt, die wiederum von den staatlichen Institutionen und ihren Beamten
bestimmt war.”’ Parallel dazu wurde in Ruminien, dhnlich wie in anderen
Staaten im dstlichen Europa,®' eine ausdifferenzierte Politik gegeniiber den
verschiedenen Minderheiten betrieben, wobei der rumanische Staat bemiiht
war »[to] stabilize the newly annexed territories against the revanchist am-
bitions of Hungary, which relied on its conationals in Siebenbuergen, and
of the Soviet Union, that tried to get Bessarabia back.«"”

Dabei gingen die Parteien, die in der Regierung waren, ausnahmslos von
der Vorstellung eines dufleren Feindes aus, und zwar in Gestalt einer doppel-
ten Bedrohung, die aus Ungarn und der Sowjetunion kam. Folglich wurde
das Ziel der Sicherung und Konsolidierung der ruménischen Gesellschaft,
die notwendig wiren, um diesen Gefahren zu begegnen, stets als vorrangig
présentiert.”’ Die Abgrenzung zum ungarischen Revisionismus wie zum
Bolschewismus wurde von den staatlichen Institutionen mit verschiedenen
Methoden umgesetzt, mitsamt einer »Gegenpropaganda«, wobei politische
und kulturelle Mittel missbraucht wurden. Zur gleichen Zeit wurde die Posi-
tion, die sich die deutsche Minderheit erhandelt hatte, vom ruméanischen
Staat instrumentalisiert, um andere Minderheiten zu marginalisieren. So
profitierten die Deutschen an der Westgrenze Ruméniens von der Margina-

59  Maner: Parlamentarismus in Rumanien (1930-1940), 516.

60 Radu: Starea de spirit a minoritatilor nationale, 54.

61  Wasmer: Die Minderheitenpolitik in Polen und im Konigreich der Serben,
Kroaten und Slowenen.

62  Wien: The Germans in Romania, 60-61.

63  Kiihrer-Wielach: Siebenbiirgen ohne Siebenbiirger?, 370-371.
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lisierung und Stigmatisierung der ihnen benachbarten ungarischen Minder-
heit, deren Interessen vom Staat als génzlich im Dienst der revisionistischen
Politik Ungarns stehend betrachtet wurden.

Deutschland war wie Ungarn ein Verliererstaat des Krieges; der Versailler
Vertrag wurde vielfach als ein Trauma fiir die deutsche Gesellschaft emp-
funden und dargestellt. Deutsche Forscher jener Jahre versuchten daher
eine Neudefinition der Begriffe Nation, Volk und Minderheit vorzunehmen,
die nach 1918 noch verstirkt nicht nur eine Analyse-, sondern auch eine
praktische Kategorie geworden waren.”* Die deutsche Politik gegeniiber
den »Volksdeutschen fremder Staatsangehorigkeit« (von denen Rudolf von
Broecker 1930 schrieb)® hatte dabei zwei Komponenten: einerseits die Poli-
tik gegeniiber den von jenseits der Nachkriegsgrenzen stammenden Deut-
schen, die nach dem Krieg auf dem Reichsterritorium verblieben waren, d. h.
insbesondere ehemalige Soldaten oder Studenten, die an deutschen Uni-
versititen studiert hatten,” andererseits die Politik gegeniiber den deutschen
Bevolkerungsgruppen in den neuen Nationalstaaten. Das Wissen iiber diese
hatte man in Deutschland grofiteils wihrend des Krieges gesammelt.” Die
Praktiken und Politiken »der Staatsvolker, in denen unsere deutschen Volks-
gruppen des Ostens als loyale Staatsbiirger leben«, wurden auf verschiedenen
Ebenen kritisiert. Um die Deutschen gegen »Slawen und Ostjuden« zu schiit-
zen, wurde von reichsdeutschen Studenten die »Grenzlandarbeit« im Ausland
organisiert, beispielsweise in Czernowitz. Die studentischen Aktivitdten wur-
den von verschiedenen Korporationen und Verbanden unterstiitzt. So ent-
stand etwa 1930 nach dem Besuch einer Gruppe der »Schlesischen Freischar«
in Tarutino in Siidbessarabien eine Turnjugendgruppe.®® In Deutschland
sind nach 1933 viele dieser studentischen und jungakademischen »Grenz-
landkdmpfer« in Gesellschaft und Politik aktiv geworden und befassten sich
weiterhin mit Fragen des »Grenzlands«.”

64  Brubaker: Nationalism Reframed, 15-16.

65  von Broecker: Der Volksdeutsche fremder Staatsangehdérigkeit im Reiche.

66  Kroner: Siebenbiirger Sachsen auflerhalb Siebenbiirgens, 15-17.

67  Hinzuweisen ist auf die Studie von Jeremias Schmidt: Changing fortunes: The
frontline-experience of the Royal Bavarian Army on the Eastern Front 1915-
1918, 127-146.

68  Hausleitner: Deutsche und Juden in Bessarabien 1814-1941, 151.

69  Kostlin: Volkskultur als Argument. Jugendbewegte Expeditionen zu den zer-
streuten Deutschen, hier 515.
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Bis 1918 war der Kontakt der deutschen Minderheit zu Deutschland
unterschiedlich ausgeprigt gewesen. Die Siebenbiirger Sachsen - als die
mit Abstand am stérksten institutionell ausgebildete Minderheitengruppe -
unterhielten tiber ihre soziokulturell wesentlich tonangebende lutherische
geistliche Elite und deren Studium an deutschen Universitaten ausgesprochen
engen Kontakt zum protestantischen Deutschland vor und nach 1871; im
Gegensatz dazu hatten die Bessarabiendeutschen nur sporadische Kontakte
zur »alten Heimat«. Nach 1918 wurden die Kontaktwege aber diversifiziert
und ihre Intensitat und Wirkung fufiten auf einer Reihe neuer Faktoren, da-
runter auch solche lokaler Natur. Das politische und kulturelle Geschehen
in Deutschland und in Osterreich wurde in der deutschsprachigen Sieben-
biirger Presse intensiv diskutiert, wahrend dies fiir die Presse in Bessarabien
nicht festgestellt werden kann, da diese auf die lokalen Probleme fokussier-
te, so etwa auf das Bildungssystem und das religiése Leben der deutschen
Gemeinden im bessarabischen Siiden.”

Diese Priorisierung der bessarabiendeutschen Interessen war in einer
Phase der Unzufriedenheit gegeniiber der staatlichen Politik erfolgt, die iiber-
dies auch fiir die anderen Regionen charakteristisch war, die sich 1918 an
Rumaénien angeschlossen hatten. In diesen Regionen war unter den dorti-
gen Ruminen die Unterstiitzung rechtsextremer Organisationen wie der
»Liga zur national-christlichen Verteidigung« (LANC) und der »Legion des
Erzengels Michael« stark. Deren Ideologie war grofiteils vom Eindruck des
Scheiterns der staatlichen Politik gegeniiber den Minderheiten und von einer
Starkung nationalistischen Gedankenguts geprégt; zu diesen Organisationen
gehorten dabei jedenfalls in Bessarabien auch Angehdrige der Minderheiten,
darunter Deutsche und Bulgaren.”' Die Motivation der Bessarabiendeut-
schen sowie anderer Minderheiten zur sporadischen Unterstiitzung fiir die
LANC lag in der Verschlechterung ihrer 6konomischen Situation. Wahrend
der Bankenkrise hatten einige Bessarabiendeutsche ihre Betriebe an Juden
verloren, so dass ein wachsender Teil der Handelsunternehmen in den Han-
den von Juden war. Zwischen 1929 und 1933 wanderten viele Deutsche wie
auch Bulgaren aus Bessarabien nach Nord- und Siidamerika aus.”” Zugleich

70  Solomon: Presa germand din Basarabia in anii 1918-1940, 294-300.

71  Nicolenco: Extrema dreapta in Basarabia (1923-1940), 69-70; Duminica, Po-
licy Options of the Bulgarians in Bessarabia, 531.

72 Luminita Fassel gibt eine Zahl von 6.260 Auswanderern an. Vgl. Fassel: O is-
torie de 126 de ani, 18; Glass: Zerbrochene Nachbarschaft, 279; Hausleitner:
Deutsche und Juden in Bessarabien 1814-1941, 150.
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hatte sich die rumanische faschistische Legiondrsbewegung” die Bauern-
schaft als konservative Wihlerbasis erschlossen, die traditionell die Monar-
chie und die Kirche unterstiitzte.”* Neben Siebenbiirgen, das als Zentrum der
rechtsideologischen Initiativen angesehen wurde, und wo nicht nur die Mit-
glieder der Minderheiten vom Staat enttiuscht waren,” fanden die Fiithrer
der Legiondrsbewegung auch in Bessarabien zahlreiche Anhénger. Sie sahen
diese Grenzregion wegen der mangelnden 6rtlichen Zustimmung zur Rumé-
nisierungspolitik und der prekiren Wirtschaftssituation wie auch der hohen
Analphabetenrate und wegen des jahrelang aufrechterhaltenen amtlichen Be-
lagerungszustandes an der Grenze zur Sowjetunion als » Wahlkampfwiiste«.”®

Nach dem Abschluss der politischen und militérischen Allianz zwischen
Hitler und Antonescu ab Herbst 1940 begann mit voller Macht die Propa-
gierung der Idee eines »erneuerten Deutschlands«, die von der national-
sozialistischen »Bewegung« auch aufSerhalb der deutschen Landesgrenzen
betrieben werden sollte. Schon Jahre zuvor hatte die Wortmeldung von Hans
Otto Roth als Antwort auf die Thronrede im Parlament im Mérz 1934,” in
der er die Machtergreifung durch die Nationalsozialisten in Deutschland
begriifite, eine negative Reaktion seitens der jiidischen Minderheit hervor-
gerufen, wobei deren Vertreter anfiihrte, dass »die Verteidigung der Minder-
heitenrechte sich nicht ausschlief3lich auf ein Regime des Hasses und der
Gewalt stiitzen kann.«” Eine kiirzlich erschienene Studie wirft auch ein
neues Licht auf den Beitrag von Rudolf Brandsch zur ideologischen Ent-
wicklung der Volksdeutschen. Im Jahr 1923 unterstrich Brandsch das »deut-
sche Kulturbringertum« der Sachsen, bei denen die historische Verwurzelung
und das biologische Sendungsbewusstsein als Grundlage ihrer Mission dien-

73 Die sogenannte »Legion des Erzengels Michael« wurde 1927 gegriindet. Zur
Biographie des Anfithrers der Bewegung, Corneliu Zelea Codreanu, vgl.
Schmitt: Cépitan Codreanu.

74  Sandu: A Model of Fascism in European Agrarian Peripheries, 204-223.

75 Vgl. Heinen: Die Legion 'Erzengel Michael' in Ruménien.

76 Niess: Hai sa ddm mana cu mana, cei cu inima romana, 217-277; Hausleitner:
Deutsche und Juden in Bessarabien 1814-1941.

77  Siehe den Redebeitrag von Hans Otto Roth, Nr. 84 (unten, 534-538) in der
Sitzung des Abgeordnetenhauses vom 6. Marz 1934 anlésslich der Debatte zur
Thronrede.

78  Glass: Die Siebenbiirger Sachsen in der Sicht der jiidischen Organisationen Ru-
miniens (1919-1939), 170.
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ten, welche diese zugleich mit ihrer Zustimmung zur Zugehoérigkeit zu Ru-
ménien angenommen hatten:

»Wir Deutsche haben uns, als der grofiruménische Staat sich bildete, die-
sem Staate freiwillig angeschlossen. Zwei starke Triebkrifte haben uns
dazu veranlasst. Vor allem das starke und tiefe Gefiihl unseres unlos-
lichen Verwachsenseins mit der Heimat, mit dem Boden unserer Viter,
und andererseits unser volkisches Pflichtbewusstsein, das uns unerbitt-
lich dazu drdngte, die einzig mogliche Grundlage zu schaffen, auf der wir
mit der neuen Staatsgewalt tiber unsere Zukunft als Deutsche in diesem
Lande verhandeln konnten.«”

Brandsch setzte sich gegen die Assimilation und fiir die volkische Gemein-
schaft und die Anerkennung der Minderheiten als Rechtstrager ein. Nach
der Aufgabe seines Amts als Unterstaatssekretdr im Jahr 1932 und infolge
der Stiarkung der nationalsozialistischen Bewegung in Ruménien wurde
Brandsch von der Deutschen Partei isoliert, worauthin er sich publizis-
tisch betitigte. 1942 zeigte er sich zuversichtlich hinsichtlich des Sieges der
nationalsozialistischen Armeen, wobei er betonte, dass »[wir uns] heute [...]
damit begniigen [miissen], dass die Grundlage der einheitlichen Ausrichtung
des Deutschtums im Stidosten gelegt worden ist« und, dass es unter diesen
glinstigen Bedingungen die Aufgabe der Ruméniendeutschen sei, ihr Schick-
sal in die eigenen Hénde zu nehmen.*

Die Kirchen, denen die Ruméaniendeutschen angehorten, waren ein wich-
tiger gesellschaftlicher Akteur und wurden daher von den NS-Sympathisan-
ten und rechtsextremistischen Gruppierungen als Konkurrenz angesehen.
Die lutherische Evangelische Landeskirche A.B. (Augsburger Bekenntnisses),
der die tiberwiltigende Mehrheit der Siebenbiirger Sachsen angehorte, er-
rang allerdings eine relative Autonomie gegeniiber der Politik.*' Die anderen
lutherischen Gemeinden waren gegeniiber der nationalsozialistischen Ideo-
logie konservativ eingestellt.” Die katholische Kirche im Banat, der (wie die

79  Bamberger-Stemmann: Volksgemeinschaft als Siedlungsgemeinschaft, 215.

80 Popa (Hg.): Die Ruméniendeutschen zwischen Demokratie und Diktatur, 628.

81  Wien: Kirche und Politik im Verstdndnis der Bischéfe Viktor Glondys und Wil-
helm Staedel, 29-43.

82  Der bessarabischen Pastor Daniel Haase, der auch Parlamentarier war, hat sich
bemiiht, den Zusammenschluss der bessarabischen mit der siebenbiirgischen
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meisten der dortigen Ungarn und Angehorige von einigen anderen Minder-
heiten) die meisten der Banater Schwaben angehorte, fithrte einerseits eine
breite Diskussion um den Nationalsozialismus als Weltanschauung, wobei
sie andererseits einen offenen Konflikt mit der lokalen NS-Bewegung ver-
mied.* Ab dem Augenblick, in dem die soziopolitische Sphire ideologisch
instrumentalisiert und radikalisiert wurde, entschied sich der Bischof der Te-
meschwarer Diozese, Dr. Augustin Pacha (ernannt nach der Unterzeichnung
des Konkordats mit dem Vatikan im Jahr 1930) fiir die Beteiligung an De-
batten und Verhandlungen mit politischen Akteuren, da er einsah, dass die
Kirche sich der NS-Bewegung nicht widersetzen konnte, jedoch 6ffentlichen
Raum fiir sich beanspruchen musste.*

Zu dieser Zeit setzte auch der Prozess der Gleichschaltung der deutsch-
sprachigen Presse in Rumaénien ein, einschliellich derer im ldndlichen Be-
reich, was die Bedeutung unterstreicht, die der Bauernschaft fiir die national-
sozialistische Ideologie auch mit Blick auf die Ruminiendeutschen zukam.*
Unter diesen Bedingungen ist eine Reihe von Spannungsfeldern auszu-
machen: Auf der einen Seite zwischen den Deutschen Ruméniens insgesamt
als Teil des »Auslandsdeutschtums, auf der anderen »innerruménien-
deutsch« zwischen den Banater Schwaben und Siebenbiirger Sachsen. Diese
Rivalitdten haben die Tendenz einer doppelten Loyalitét verstirkt, ndmlich
in der Terminologie Brubakers gesprochen gegeniiber dem »Mutterland Ru-
ménien« und dem »Vaterland Deutschland«. Ottmar Trasca beschreibt die-
sen Zustand, der sich schon in den Jahren von 1935 bis 1938 intensivierte,
als »doppelte Loyalitit« mit einem »Richtungsstreit«, in dem »die Bruch-
linien [...] quer durch Siedlungsgebiete, Organisationen, Vereine und sogar
durch Familien« verliefen.*

evangelischen Kirche 1928 zu verhandeln. Hausleitner: Deutsche und Juden in
Bessarabien 1814-1941, 156-157.

83  Schlarb: Konfessionsspezifische Wahrnehmung des Nationalsozialismus in
kirchlichen Publikationen der deutschen Minderheit in Ruménien in den 1930er
Jahren, 133-163; Panu: Filiere si mecanisme de propaganda nazista in Roma-
nia, 1933-1945.

84  Panu (Hg.): Capcanele ideologiei. Optiuni politice ale etnicilor germani in Ro-
mania interbelica.

85  Pintilescu: NS-Propaganda in der siebenbiirgisch-sichsischen landwirtschaft-
lichen Presse, 71-77. Fiir eine langere Version auf Englisch siehe Pintilescu: The
Nazification of Rural Transylvanian Saxon Press, 483-513.

86 Tragca: Doppelte Loyalitit. Die deutsche Minderheit Rumédniens 1933-
1940, 211-239.
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In der Zwischenkriegszeit als ganzer betrachtet nahm die deutsche
Minderheit eine Doppelrolle ein: Sie war einerseits ein Gegenstand der Be-
ziehungen zwischen Rumaénien und Deutschland wie auch andererseits selbst
ein aktiver politischer Akteur. Die Aufzwingung der NS-Ideologie und des
Einparteiensystems nach reichsdeutschem Vorbild, das auf die im Zuge des-
sen konstruierte »Volksgruppe« bezogen war, bewirkte einen Niedergang
der politischen und gesellschaftlichen Strukturen der Ruméniendeutschen
und die zunehmende Unfihigkeit ihrer Bukarester Abgeordneten, die ihr
von den Wihlern anvertrauten Vertretungsfunktionen wahrzunehmen. Das
gilt insbesondere nach der Etablierung der ruméanischen Konigsdiktatur
im Jahr 1938."” Das Fehlen einer abgestimmten Politik zum Problem der
Minderheiten, verbunden mit den Defiziten des konstitutionellen parlamen-
tarischen Systems, hatten zuvor in der Ignorierung und schlieSlich in der
Authebung der Minderheitenrechte in den 1930er Jahren resultiert.” Erst
das unmittelbare Einwirken des »Dritten Reiches« als nunmehriger Biind-
nispartner Ruméniens ab 1940 brachte fir die Ruméniendeutschen hierin
wieder eine Wende.

Die politische Vertretung der Rumaniendeutschen

Im Gesamtzeitraum von 1919 bis 1940 erreichte die Anzahl der deutschen
Mandatstrager im ruménischen Abgeordnetenhaus nicht weniger als 60.
Auf Ruminien entfielen damit 11,6 Prozent der damaligen Mandatstréiger
deutscher Herkunft in allen Landern Mittel- und Osteuropas. Von jenen 60
waren 13 Personen sowohl Kammerabgeordnete als auch Senatoren, zwei
unter ihnen kombinierten sogar hintereinander mehrere Mandate.*’ Die be-
kannteste parlamentarische Personlichkeit unter ihnen war zweifellos Hans
Otto Roth, der Vorsitzende der Deutschen Partei, der in simtlichen zehn
Legislaturperioden der Zwischenkriegszeit zum Abgeordneten gewéhlt und

87  Gemafl Zahlen von 1938 befanden sich in dem aus einer einzigen Partei, der
»Front der Nationalen Wiedergeburt«, »gewéhlten« Parlament finf deutsche
Abgeordnete und sieben Senatoren.

88  Vasile Ciobanu, Das Minderheitenproblem in den Programmen ruminischer
Parteien, 59-73.

89  Balling: Von Reval bis Bukarest, 775-776.
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spiter zum Senator auf Lebenszeit ernannt wurde.” Obwohl die Deutschen
wie gesehen gut vier Prozent der Bevolkerung stellten, machten ihre Ver-
treter im Parlament aber nur rund drei Prozent aus. Uberhaupt war die
Unterreprésentierung der Minderheiten in den gesetzgebenden Kammern
ein Charakteristikum der gesamten ruméanischen Zwischenkriegszeit.”' Die
am zahlreichsten vertretenen Gruppen auf Seiten der Deutschen waren die
Siebenbiirger Sachsen und die Banater Schwaben, die ihre Uberlegenheit
auch in Sachen der Quantitit und Intensitat der parlamentarischen Arbeit
wahrten. Die zahlenmiaf3ig peripheren Sathmarer Schwaben, die Dobrud-
schadeutschen und die Regatsdeutschen hatten dagegen tiber all die Jahre
gar keine ureigenen Vertreter im Parlament.”

Die ruminiendeutsche Minderheit in ihrer Gesamtheit stellte sich zu
Beginn ihrer Existenz keinesfalls als einheitlicher politischer Akteur dar.
Bekanntlich hatten die deutschen Bevolkerungsgruppen im Zarenreich mit
den Deutschen in der Habsburgermonarchie bis 1918 keine Kontakte ge-
pflegt. Die Faktoren, die eine fortwirkende Ausdifferenzierung unter den
deutschen Gemeinschaften nach 1918 bewirkten, gehen denn auch auf den
Zeitraum vor 1918 zuriick. Obwohl sie nunmehr in einem gemeinsamen
Staat lebten, hatten die Deutschen aus den verblichenen beiden Grofireichen
eine unterschiedliche Geschichte, sie sprachen verschiedene Dialekte, hiel-
ten an eigenen Traditionen fest und hatten unterschiedliche religiése Hinter-
griinde. Im Rahmen ihres jeweiligen Reichs hatten sie Anteil an je unter-
schiedlichen wirtschaftlichen, gesellschaftlichen, administrativen und kul-
turellen Praktiken gehabt. In Siebenbiirgen, dem Banat und der Bukowi-
na stellten die Deutschen, zusammen mit anderen Minderheiten, erheb-
liche Teile der regionalen und stidtischen Eliten. Die Stddte, in denen dort
die Ruminen die Mehrheit bildeten, waren in der Regel Kleinstidte.” Der
hohe Bildungsstand der Deutschen jener Regionen, speziell aber in Sieben-
biirgen, wie auch ihre vorherige politische Erfahrung haben die Aktivitit
und die Einbeziehung der dortigen Deutschen in das politische und kul-
turelle Leben des Landes nach 1918 bestimmt. In der Ubergangsperiode

90  Frithmesser: Hans Otto Roth. Biographie eines ruméiniendeutschen Politikers
(1890-1953).

91 In Zwischenkriegsruminien besafSen nur Ménner ab 21 Jahren das Wahlrecht.
Frauen (ab 30 Jahren) erhielten das Wahlrecht im Jahr 1938.

92 Volkmer: Die rumédniendeutschen Parlamentarier, 230.

93  Zur Lage in Siebenbiirgen vgl. Radu: Consideratii cu privire la cultura politica si
comportamentul electoral al minoritétilor nationale din Transilvania, 141-143.
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wurde dies auch in einer markanten Form von Regionalbewusstsein unter
den Deutschen deutlich. Die Mehrzahl von ihnen verblieb in jhren Heimat-
orten, wobei sie ihre Geschichtskultur, Sprachkenntnisse und ihr Kulturgut
weiter pflegten. Besonders bemerkbar war ihre regionsweise unterschied-
liche Erfahrung in der politischen Organisation und Selbstorganisation —
die Sachsische Volkspartei etwa reichte in ihrer Griindung auf das Jahr 1876
zuriick - und durch die Griindung der Landsmannschaften und der Ver-
bénde noch in der Reichsperiode. Zur Starkung ihrer schon vor 1918 aus-
gebildeten Regionalidentititen trug nach dem Herrschaftswechsel auch der
unsichere Status ihrer Wohngebiete als staatliche Randzonen bei, sowie der
Prozess der von Staats wegen erfolgenden ethnischen Zuordnung, Ruméni-
sierung und Zentralisierung, der den neuen Landesteilen vom politischen
Zentrum aufgezwungen wurde. Die Unterschiede des imperialen Erbes, wel-
che die Integrationsprobleme des Landes nach 1918 zu einem Teil erklaren
und zugleich differenzierte Losungsmodelle hitten bieten konnen, wurden
von der neuen nationalstaatlichen Regierung ignoriert. Thre Analyse fehlte
tibrigens auch in der historischen Forschung noch bis 1989.

Die Situation, dass Einzelgruppen, die zuvor keinen Kontakt zueinander
gepflegt hatten, nun eine Politik der gemeinsamen ethnischen Vertretung
festlegen mussten, eine Vertretung, die nicht nur formal, sondern funktio-
nal zu werden hatte, war nach 1918 eine echte Herausforderung. Von 1919
bis 1921 wurden die deutschen Abgeordneten auf den Listen der Regional-
parteien zu Parlamentariern. Auf Deutsche entfielen in dieser Wahlperiode
18 Mandate, was die bei weitem hochste Zahl fiir die gesamte Zwischen-
kriegszeit darstellt. Die ersten Parteien regionaler Pragung waren bereits in
der Habsburgermonarchie gegriindet worden.” Im August 1919 verhafteten
die ruméanischen Behorden aber die gerade im Banat ins Amt eingefiithrten
Fithrer der Schwibischen Autonomiepartei, Kaspar Muth und Franz Blasko-
vics; sie wurden in einem Lager in Fogarasch inhaftiert. Diese Aktion fand zur
gleichen Zeit statt, als die Deutsch-Schwibische Volkspartei eine Delegation
nach Paris und eine andere nach Karlsburg entsandt hatte, um ihren Wunsch
nach Zugehorigkeit des Banats zu Ruménien zu duflern.” Spiter wurden
sechs Abgeordnete und zwei Senatoren aus dieser Partei zu Mitgliedern des

94 Dacz: Sachsische Abgeordnete im ungarischen Parlament zu Beginn des
20. Jahrhunderts, 101-120.
95  Hausleitner: Die Donauschwaben 1868-1948, 95.
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rumiénischen Abgeordnetenhauses.” Initiativen gesellschaftlicher und poli-
tischer Art wurden derweil von der Deutsch-Schwébischen Volksgemein-
schaft propagiert, die auch von der katholischen Kirche unterstiitzt wurde.”

Um die politische Vertretung der Deutschen im neuen Parlament zu si-
chern, wurde am 20. November 1919 auf Initiative der Siebenbiirger Sachsen
die Deutsche Volkspartei in GrofSruménien gegriindet (nach 1920: Deutsche
Volkspartei und schliefllich Deutsche Partei).” Die neugegriindeten Partei-
en waren indes insgesamt duflerst verwundbar und abhingig von einigen
wenigen Personen, die sich an ihrer Spitze befanden. Beispielsweise hatte
Michael Kausch, der 1923 aus der Deutschen Volkspartei ausgeschlossen
wurde, damit begonnen, erneut in die Deutsch-Schwibische Volkspartei
zu investieren. Die Partei unterbrach ihre Aktivitdt, als Kausch und andere
Anhinger seiner Partei spater in die ruménisch gepragte Nationalliberale
Partei (PNL) eintraten. Dieses und andere Beispiele sind ein Beleg dafiir,
dass die »schmale Eliteschicht« ein grundlegendes Charakteristikum der
Zwischenkriegszeit gewesen ist. Diese Schicht wurde von Freundschaften,
Beziehungen und Netzwerken innerhalb der beteiligten kleinen Gruppen
zusammengehalten. Die Tendenz zur Bildung einer neuen, jungen Genera-
tion, mit liberalen Ideen und einer von der Regierungspartei unabhéngigen
Programmatik scheiterte exakt daran.

In der Bukowina, die anders als die anderen deutschen Siedlungs-
gebiete bis Kriegsende zur »cisleithanischen«, 6sterreichischen Halfte der
Habsburgermonarchie gezéhlt hatte, erfolgte das deutsche politische Agie-
ren vor einem spezifischen Hintergrund. Zu Beginn des Jahres 1919 machten
die Deutschen dort noch 8,4 Prozent der Bevélkerung aus.” Neben anderen
ethnischen Parteien war in der Region zunachst auch die National-Deutsche
Partei aktiv, die von Alfred Kohlrufi, Alois Lebouton und dem bekannten
akademischen Volkskundler (und bis 1915 Professor an der bis 1919 deutsch-
sprachigen Universitit von Czernowitz) Raimund Friedrich Kaindl gefithrt
wurde.'” Diese Partei nahm jedoch nicht an den ersten Parlamentswahlen
teil, weil die aus den Vorkriegsverhiltnissen (mit ihrer fiir die Bukowina im

96  Balling: Von Reval bis Bukarest, 570.

97  Panu: Reprezentarea politicd a minoritatii germane in Banatul interbe-
lic, 126-127.

98  Volkmer: Die ruminiendeutschen Parlamentarier, 225.

99  Kotzian: Die Bukovinadeutschen zwischen Heimat und Herkunft, 15-21; Hren-
ciuc: Germanii din Bucovina in perioada interbelicd, 169.

100 Purici: Partide politice ale minoritatilor etnice din Bucovina, 128.
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Zuge des dortigen Ausgleichs von 1909/10 eingefiihrten Personalautonomie
der diversen Volksgruppen) herrithrende Idee der Schaffung eines speziellen
nichtterritorialen Wahlkreises fiir die Deutschen sich gegeniiber den ruma-
nischen Behérden nicht durchsetzen hatte lassen.'”" Uber die Kandidaten-
liste der PNL wurde Norbert Kipper, der Vertreter der Bukowiner deutschen
Minderheit, dennoch Abgeordneter im ersten Parlament Ruméniens. Er ist
jedoch im Weiteren anscheinend innerhalb der eigenen Bevolkerungsgruppe
nicht als Vertreter der Bukowinadeutschen anerkannt worden »because of
his attitude of insubordination.« Spater wurde Kipper einer der Kritiker der
»Altreichler«, also der korrupten Beamten aus dem ruménischen Altreich
(dem Regat), die hohe Posten in der Bukowina erhielten.'” Es scheint, dass
er es vorzog, seine Kritiken an den neuen Verhiltnissen auflerhalb des Ab-
geordnetenhauses zu formulieren, da er unter den Rednern gemifd den Pro-
tokollen nicht zu finden ist.

In Bessarabien wurden die deutschen Abgeordneten, die bereits im Zaren-
reich eine politische Karriere gemacht hatten, nun auch zu Abgeordneten
im ruménischen Abgeordnetenhaus.'” Im ersten Abgeordnetenhaus ge-
horte zu ihnen der Vorsitzende des Bessarabischen Bezirkskomitees, And-
reas Widmer, frither schon Abgeordneter in der russischen Staatsduma,'”
der auf der Liste der Bessarabischen Bauernpartei mitgewéhlt worden war.
In der Legislaturperiode 1920 bis 1922 wurde er Abgeordneter auf der Liste
der Deutschen Volkspartei, in der Periode 1927 bis 1928 dann Senator auf
der Liste der PNL."” In all diesen Jahren aber, in denen er verschiedene
Parteien durchlief, hielt Widmer keine einzige Rede im Abgeordnetenhaus.

Im Vergleich zur Elite der Bessarabiendeutschen, die nach 1918 eine
Kontinuitat aufwies, hat die bis dahin im ungarischen Rahmen institutio-
nell schwach organisierte politische Elite der Banater Schwaben unter den
neuen ruménischen Verhéltnissen ihre Chancen auf Selbstorganisation
und eben auch auf parlamentarische Vertretung gut genutzt. Die prosopo-

101 Bilan: Minoritatile nationale din Bucovina in cadrul procesului electoral din
perioada interbelica, 111.

102 Ciobanu; Considerations on the German Peasants of Romania in the First De-
cade of the Interwar Period, 449.

103 Ein anderer ehemaliger Duma-Abgeordneter war der bessarabische Grund-
besitzer Johannes Gerstenberger, der in das erste Parlament tiber die Volks-
partei gewéhlt worden war. Vgl. Balling: Von Reval bis Bukarest, 577.

104 Schroeder: Die Deutschen in Bessarabien, 253.

105 Balling: Von Reval bis Bukarest, 578-579 und 606-607.
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graphische Analyse der Banater Elite offenbart eine geradezu radikale Ver-
dnderung nach 1918. Hatte diese Region bis dahin in Ungarn nur 2,8 Pro-
zent der deutschstimmigen Parlamentarier gestellt, so wuchs diese Zahl mit
dem Anschluss an Ruménien auf 18,4 Prozent. Wihrend fiir die Sicherung
eines Platzes im ungarischen Parlament die gesellschaftliche Herkunft und
die Karriere im Staatsdienst grundlegende Kriterien waren,'* achtete man
beim Rekrutierungsprozess fiir die Parlamentarier im ruménischen Abge-
ordnetenhaus auf die ethnische und regionale Herkunft, aber auch auf das
politische Kapital, das in der Umbruchsitutation von Ende 1918 angesammelt
worden war, als die Entscheidung der deutschen Vertreter fiir die Vereinigung
mit Ruminien getroffen wurde."”

Die ersten Kontakte der deutschen Eliten aus dem Westen und Osten des
neuen Rumadniens begannen nach den Wahlen von 1919. An dem Deutsch-
bessarabischen Kongress vom 30. und 31. Juli 1920 nahmen auch der Ab-
geordnete Hans Otto Roth, Senator und Vorsitzender des Deutschen Volks-
rats fiir Siebenbiirgen, der Hermannstidter Stadtpfarrer Adolf Schullerus,
dazu der Chefredakteur der »Deutschen Tagespost« (welche fiir sich be-
anspruchte, die Interessen aller Ruméniendeutschen zu vertreten)'®®
weitere politische und geistliche Personlichkeiten der Siebenbiirger Sach-
sen' teil. Es wurde beschlossen, im Jahr 1921 das Bezirkskomitee zum Deut-
schen Volksrat Bessarabiens umzuformen. Auf solcher Grundlage wurden

sowie

regionsiibergreifende Kontakte geschlossen und ein Transfer der politischen
Kenntnisse und Erfahrungen der Siebenbiirger Deutschen mit denen aus Bes-
sarabien vereinbart, wobei letztere nur {iber einen bescheidenen Erfahrungs-

schatz verfiigten. Im Jahr 1926 wurde die Bessarabisch-Deutsche Volks-

gemeinschaft ein Teil der Deutschen Volksgemeinschaft in Ruméanien.'"

Gesamtstaatlich wurde beginnend mit den Wahlen zum Abgeordneten-
haus von 1920 die gesonderte Parlamentsvertretung der deutschen Minder-

106 Zur sozialen Herkunft der sidchsischen Abgeordneten vgl. Roth: Politische Struk-
turen und Stromungen bei den Siebenbiirger Sachsen 1919-1933, 74-83.

107 Der Anteil der ruménischen Abgeordneten aus dem Banat wuchs von 22,2 Pro-
zent auf 81,6 Prozent. Im Vergleich hierzu hat die Region, die im Parlament
in Budapest zu 63,9 Prozent durch ungarische Abgeordnete vertreten gewesen
war, keinen einzigen ungarischen Abgeordneten mehr in das Parlament in Bu-
karest entsandt. Vgl. Iudean: From Budapest to Bucharest, 382.

108 Pintilescu: The Nazification of the Rural Transylvanian Saxon Press, 496.

109 Schroeder: Die Deutschen in Bessarabien, 254-255.

110 Schroeder: Die Deutschen in Bessarabien, 256.
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heit durch eine einzige Partei gestellt und gewdhrleistet: Die Deutsche Partei
war zugleich »die einzige politische Verbindung zwischen den verschiedenen
deutschen Minderheiten Ruminiens.«'"" Im Gegensatz beispielsweise zur
Tschechoslowakei, wo es mehrere deutsche Parteien gab,112 existierte in Ru-
ménien nur diese eine Partei, die gemaf§ Hans-Christian Maner im politi-
schen ruméanischen Gesamtgefiige zusammen mit der Partei der Ungarn »als
Mehrheitsbeschaffer der Regierungsparteien« fungierte.'* Die Teilnahme der
Deutschen Partei an den Wahlen im Biindnis mit der jeweiligen Regierungs-
partei war ein Charakteristikum im Wirken dieser politischen Formation,
die sich iiber die ganze Zwischenkriegszeit hinzog.""* Die politische Verein-
barung zwischen den Vertretern der deutschen Minderheit und den ruméni-
schen Parteien erfolgte auf Grundlage eines »pragmatischen Konsenses«, bei
dem die Interessen beider Seiten beriicksichtigt wurden. Fiir die Regierungs-
partei — ganz gleich um welche es sich handelte — war das ein steter Vorteil.

An den Wahlen nahmen die Deutschen aktiv und diszipliniert teil. An-
ders als die Rumédnen hatten sie im Rahmen der sogenannten Nachbar-
schaften auch schon an den Lokalwahlen bis 1918 teilgenommen. Sie waren
lesekundig und informierten sich aus Zeitungen und waren hdufig auch
Mitglieder beruflicher Vereinigungen. Die deutschen Wahler waren dar-
auf bedacht, die regierende Partei zu unterstiitzen, wobei ihre Wahlkultur
durch schriftliche wie miindliche Propaganda und durch die Gemeinde-
versammlungen gestiitzt wurde. Es wurden Mechanismen zur Aufrecht-
erhaltung der Wahldisziplin etabliert, wobei die Siebenbiirger Sachsen bei der
Bezeugung politischer Solidaritit besonders geschickt agierten.'”* Die Wahl-
beteiligung der Deutschen war somit in jeder von ihnen besiedelten Provinz
die hochste. Der Vorteil fiir die regierende Partei war dariiber gesichert, ins-
besondere nach der Verabschiedung des Wahlgesetzes im Jahr 1926.""° Je-

111 Volkmer: Die ruminiendeutschen Parlamentarier, 221-243, hier 228.

112 Kracik: Die Politik des deutschen Aktivismus in der Tschechoslowakei
1920-1938.

113 Maner: Parlamentarismus in Ruménien, 59.

114 Seulean: Die Ergebnisse der Deutschen Volkspartei in Ruménien bei den
Legislativwahlen von 1919 bis 1937, 80-106.

115 Kroner: Das Parteiensystem Ruméniens in der Zwischenkriegszeit 1918-
1940, 33-54.

116 Das Wahlgesetz vom Mérz 1926 beschloss einen »Grundsatz der relativen Mehr-
heit«: Die Partei, welche 40 Prozent der Wahlstimmen erhielt, bekam 50 % der
Mandate. Die iibrigen 50 % wurden an die anderen Parteien verteilt, welche die
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doch hat diese konstante Zusammenarbeit mit der Regierungspartei der
deutschen Minderheit keine zusitzlichen Plitze im Parlament eingebracht.'"”

Ein anderer Umstand, der Hervorhebung verdient, ist die Tatsache, dass
die landliche deutsche Elite stirker an der Teilhabe an der Lokalverwaltung
interessiert war als an einer politischen Vertretung im Abgeordnetenhaus.
Folglich waren umgekehrt die zumeist stidtisch gepragten deutschen Ab-
geordneten nicht allzu sehr daran interessiert, sich um die Vertretung der
gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Interessen der ruméniendeutschen
Bauernschaft zu kiimmern. Anders als in anderen Landern gab es in Rumé-
nien denn auch keine deutsche politische Partei, welche die Interessen einer
bestimmten gesellschaftlichen Gruppe vertreten hitte, wie etwa die Partei der
deutschen Bauern in der Tschechoslowakei.'* Anders als die dortigen Deut-
schen hatten diejenigen in Rumanien auch keinen eigenen Kriegsgeschidig-
tenverband, der ihre gesellschaftlichen Interessen nicht nur auf nationaler,
sondern auch auf internationaler Ebene hitte vertreten konnen." Im Jahr
1921 wurde dagegen der Verband der Deutschen in Groffiruméinien mit dem
Zweck der Vereinigung der betont nationalorientierten deutschen Organi-
sationen gegriindet.'” Im selben Jahr nahmen die Vertreter der ruméinien-
deutschen Minderheit zusammen mit denjenigen aus der Tschechoslowakei,
Diénemark, Jugoslawien, Estland, Lettland, Polen und Italien am Ersten Kon-
gress des Verbandes der deutschen Minderheiten in Europa teil, wodurch die
Ruminiendeutschen erste Kontakte zu den deutschen Bevolkerungsgruppen
aus anderen Landern herstellten. Das so genannte »Kulturamt« dieser Or-
ganisation, das 1923 von Richard Csaki gegriindet wurde,"”' begriindete in
der Folge eine neue Form, die nicht mehr nur der Zusammenarbeit, son-

2-Prozent-Sperrklausel tiberschritten hatten; vgl. Monitorul Oficial, Nr. 71 vom
27. Miérz 1926. Dieses Wahlgesetz blieb in Kraft bis zur Einfithrung des mon-
archischen konstitutionellen Regimes, der Konigsdiktatur, durch Carol II. im
Jahr 1938.

117 Panu: Reprezentarea politica a minoritatii germane in Banatul interbelic, 125.

118 Graf: Geschichte des Bundes der Landwirte.

119 Stegmann: Minderheiten transnational, 241-269.

120 Roth: Politische Strukturen und Stromungen bei den Siebenbiirger Sachsen;
Hausleitner: Die Donauschwaben 1868-1948, 95.

121 Richard Csaki, der zugleich die Stelle des Vorsitzenden des Verbandes der Deut-
schen Akademiker GrofSirumaniens innehatte, fithrte das Kulturamt bis 1931.
In den Jahren 1934 bis 1941 wurde er zum Leiter des Deutschen Auslands-
Instituts in Stuttgart. Zur Kurzbiographie vgl. Die deutschsprachige Presse. Ein
biographisch-bibliographisches Handbuch, 187.
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dern auch der Formierung einer neuen, auf Ruménien bezogenen Gruppe
der »Auslandsdeutschen« diente. So half das Kulturamt, »das Zusammen-
gehorigkeitsgefiihl der vorher zu fiinf verschiedenen Staaten gehdrenden
deutschen Siedlungsgebiete Grofirumaéniens [zu] stirken und eine kulturelle
Angleichung herbei[zu]fithren«; ebenso trug es zur Intensivierung der Be-
ziehungen zu Deutschland bei.'”” Personen wie Richard Csaki waren zwar
keine Parlamentarier, doch ist ihr Beitrag zur Forderung der Interessen der
Deutschen im neuen Ruminien nicht zu vernachléssigen.

Die politische Vertretung der Deutschen durch ihre Parlamentarier war
eine Form der Artikulation der Interessen und Beschwerden dieser Minder-
heit, die sich nicht auf die politische Sphire beschrinkte. Eine Sonderrolle
hatten die regionalen Frauenorganisationen inne. Bis 1918 hatten die ruméni-
schen Frauen in Siebenbiirgen (anders als die Frauen aus dem Altreich), wenn
sie ruménischsprachige Schulen besuchten, keine Schulabschliisse erlangen
konnen. Dennoch verfiigten dort 73,8 Prozent der Frauen iiber eine Schul-
bildung."” Der hohe Bildungsstand, die vergleichsweise zufriedenstellenden
Lebensbedingungen in Siebenbiirgen und die Aktivitdt, die innerhalb der
Habsburgermonarchie entfaltet werden konnte auf der einen Seite, sowie
andererseits die vorherige Marginalisierung innerhalb der politischen Tatig-
keit im Deutsch-Sachsischen Volksrat und das fehlende Wahlrecht fiir Frau-
en, motivierten die Frauen in Siebenbiirgen zur Selbstorganisation. Durch
die Vermittlung des Deutsch-Sachsischen Frauenbunds fiir Siebenbiirgen,
der 1921 durch die Vereinigung von 16 Frauenorganisationen entstanden
war,' wurde die aktive Teilnahme der sichsischen Frauen am Deutsch-

122 Hiermit sind die Deutschen aus dem Altreich, die »osmanischen« Dobdrud-
schadeutschen, die bis 1878 getrennt gezahlt waren, die Deutschen aus dem
vorherigen Ungarn, die Deutschen aus der Bukowina mit der cisleithanischen
(6sterreichischen) Staatsangehorigkeit und die Bessarabiendeutschen, die im
Zarenreich lebten, gemeint. Vlaicu: Das Kulturamt der Deutschen in Grof3ru-
manien, 102-110.

123 Die Frauen aus Oltenien (in der westlichen Walachei) und Bessarabien bilde-
ten dagegen das Schlusslicht. Filipovici: Invitdmantul secundar feminin in Ro-
mania interbelicd, 332-333.

124 Schiel: Frei - politisch - sozial: der Deutsch-Sachsische Frauenbund fiir Sieben-
biirgen 1921-1939. Hinsichtlich der Einbindung der deutschen Frauen in das
gesellschaftliche und kulturelle Leben bis und nach 1918 mit dem Zweck der
Bewahrung der gefihrdeten nationalen Identitdt sowie zur Aktivitit des Deut-
schen Frauenbundes in Riga, vgl. Douglas: A Baltic German Women’s Move-
ment, 218-238.
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Séchsischen Volksrat fiir Siebenbiirgen gesichert. Der Bund stellte schlief3-
lich auch Kontakte zu den ruminischen Frauenverbanden sowie zur inter-
nationalen Frauenbewegung her. Die Aktivitit dieser Organisation wurde
von ruméniendeutschen Politikern und Abgeordneten wie Adolf Schulle-
rus, Karl Schnell und Hans Otto Roth unterstiitzt. Hinzu kam, dass die deut-
schen Frauen zusammen mit den ungarischen gemeinsame Zielsetzungen
formulierten, die mit deutschen Parlamentariern diskutiert wurden. Ingrid
Schiel erwahnt die Teilnahme von Frauen an der politischen Entscheidungs-
findung auf lokaler Ebene - ab 1926 konnten in Ruménien Frauen bei den
Lokalwahlen kandidieren, nicht jedoch bei den Parlamentswahlen -, was
die Vielzahl an Problemen und deren Komplexitat hervorstreicht, fiir wel-
che die Frauen durch eine gleichberechtigte Einbeziehung in die politische
Vertretung sowie durch Mitgestaltung einer ausdifferenzierten Gesellschaft
Lésungen finden wollten.'”

Anfang der 1930er Jahre brach ein Fraktionskampf unter den rechten radi-
kalen Gruppierungen aus, die von den Ruméniendeutschen gegriindet wor-
den waren. Im Mai 1932 erfolgte die Griindung der Nationalsozialistischen
Selbsthilfebewegung der Deutschen in Ruménien (NSDR), die Filialen in
allen Landesregionen errichtete. Die siebenbiirgische Baugenossenschaft
»Selbsthilfe«, die der NSDR-Fiihrer Bernd Fabritius schon Anfang der 1920er
Jahre gegriindet hatte, propagierte zwar die volkische Zusammengehorig-
keit, war aber dennoch wenig von den deutschen NSDAP-Ideen inspiriert.'*
Im November 1933 kam es zur Griindung der Nationalen Erneuerungs-
bewegung der Deutschen in Ruménien (NEDR), von der Mariana Hausleit-
ner schreibt, sie sei eine Fortfithrung der NSDR unter neuem Namen gewesen
(am 4. Juli 1934 war die NSDR verboten worden)."” Unter der Fithrung von
Fabritius verstand sich die Erneuerungsbewegung als Teil der internationalen
»nationalsozialistischen Bewegung«. Im Februar 1934 griindeten die radika-
len Nationalsozialisten auf Veranlassung von Fabritius die Deutsche Volks-
partei Ruméaniens (DVPR). Im Juni 1935 wurde Fritz Fabritius zum Vor-
sitzenden des Verbandes der Deutschen in Ruménien ernannt; diese Position

125 Schiel: Frei - politisch - sozial, 458.

126 In Bessarabien war die Selbsthilfe in Sarata aktiv, wo sie von Johannes Wagner
geleitet wurde, Gymnasiallehrer vor Ort, der im Oktober 1931 Fabritius nach
Bessarabien einladen sollte. Vgl. Schroeder: Die Deutschen in Bessarabien, 320.

127 Hausleitner: Deutsche und Juden in Bessarabien 1814-1941, 155.
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iibte Fabritius auch in der Volksgruppe der Deutschen in Ruménien (VDR)
aus. Die VDR, die »ein neues, Nationalsozialistisches Volksprogramm, und
auch eine autoritire Organisationsform« hatte, strebte danach, zur Dach-
organisation der radikalen und auch der konservativen Gruppierungen zu
werden.'” Der Konflikt zwischen der DVPR und der VDR wurde im Okto-
ber 1938 durch den Druck der deutschen Gesandtschaft in Bukarest gelost:
die DVPR wurde aufgelost und in die Volksgruppe eingegliedert, und Fa-
britius wurde als Landesobmann der Volksgruppe bestitigt. Die neue Deut-
sche Volksgruppe in Ruménien, die das nationalsozialistische Programm ak-
zeptiert hatte, wurde nach dem Fuhrerprinzip geleitet. Am 9. Januar 1939
trat die VDR in die von Konig Carol II. geschaffene »Front der Nationalen
Wiedergeburt« ein. Die Zeit von Fabritius endete im Juni 1939, als die beiden
Regierungen in Bukarest und Berlin beschlossen, dass Fabritius nicht mehr
»erwiinscht« war. Die Berliner Regierung ernannte nunmehr den Hermann-
stadter Arzt Wolfram Bruckner an die Spitze der Deutschen Volksgruppe.

Der rumanische Parlamentarismus und die deutschen
Abgeordneten

Als ein Hauptcharakteristikum des politischen Systems Zwischenkriegsru-
miniens'” hat Oliver Jens Schmitt den Kontrast zwischen einer kleinen eli-
taren Gruppe festgehalten, welche die politische Macht ausiibte und in der
Regel als korrupt angesehen werden kann, und der Bevolkerung (von der
wiederum 30 Prozent Nichtruménen waren), die allenfalls formal am politi-
schen Geschehen teilhatte. Der fassadenartige Parlamentarismus und Kons-
titutionalismus sind weitere Charakteristika, die als Grundlage fiir die Er-
forschung der Zwischenkriegszeit herangezogen werden.' In seiner Studie
zum zwischenkriegszeitlichen ruméanischen Parlamentarismus hat Hans-
Christian Maner diese und weitere Grundziige des politischen Systems de-
tailliert analysiert. Maner bewertet die Entwicklung des Parteilebens gerade-
wegs als »Dauerkrise«, die aus dem Vertrauensverlust der Bevolkerung in

128 Schiiller: Fir Glaube, Fithrer, Volk, Vater- oder Mutterland, 168-169.

129 Fiir eine Uberblicksdarstellung zum politischen System im Ruménien der
Zwischenkriegszeit vgl. Miiller: Die Zwischenkriegszeit, 279-297.

130 Schmitt: Romania in 100 de ani, 29-30.
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die Regierung resultierte."
Parteispitzen hatten das entscheidende Wort bei der Konzeption der Partei-
programme wie auch bei den Debatten um deren politische Umsetzung.
Der exzessive Zentralismus missachtete die konstruktiven Beitrage aus den
neuangeschlossenen Regionen und stellte sie ins Abseits, obwohl dort, wo
groflere Probleme existierten, auch entsprechende Losungsmaglichkeiten in
Betracht gezogen wurden. Die einander dhnelnden, teils sogar identischen
politischen Programme brachten nicht allzu viel Klarheit tiber die politi-
sche Zuordnung. Mangelndes Engagement der Parteien zugunsten einer
Anhebung des Niveaus der politischen Kultur der breiten Bevolkerungs-
massen schidigte offensichtlich die Transparenz politischer Entscheidungen.
Parteienwechsel war ein hiufig anzutreffendes Phanomen der individuel-
len politischen Lebenslaufe. Gemafd Holm Sundhaussen dienten somit die
politischen Parteien in Rumainien, aber auch in anderen Landern aus der
weiteren Region, als »Transmissionsriemen fiir die Umsetzung staatlicher
Entscheidungen.«'*

Die starken Fithrungspersonlichkeiten an den

Das Abgeordnetenhaus war aber als ein wichtiger Pfeiler der demokratischen
Ordnung doch das Gesicht des politischen Lebens. Hans-Christian Maner
hat dabei diejenigen Grundziige des ruméanischen Parlamentarismus heraus-
gearbeitet, die seine nur begrenzte Wirkung bestimmt haben. Das Abge-
ordnetenhaus stand immer im Schatten der Exekutive. Ein anderer Grundzug
war, dass seit den Zeiten des frithen Abgeordnetenhauses die umfassenden
Vorrechte des Konigs gewahrt blieben. In der vorliegenden Edition wird
daher oftmals auf die Thronreden Bezug genommen, welche der Konig (bis
1927 Ferdinand I., von 1930 bis 1940 Carol II.) zur Er6finung jeder Parla-
mentssitzungsperiode hielt. Des Konigs Rede verwies auf die Prioritdten,
die das Konigshaus der politischen Klasse unterbreitete. Das Minderheiten-
problem wurde dabei lediglich formal auch angesprochen. Die Antworten der
Parteien und Abgeordneten auf die Thronreden enthielten allerdings einer-
seits Kritikduflerungen gegen die jeweils vorangegangene Regierung und
ihre Unfihigkeit, die Probleme zu l6sen, mit denen sich die Minderheiten
auseinandersetzen mussten, andererseits aber auch Hoffnungsbekundungen,

131 Maner: Parlamentarismus in Rumanien, 134.
132 Sundhaussen: Institutionen und institutioneller Wandel in den Balkan-
landern, 47.
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dass oder wie sich die Lage in die gewiinschte Richtung entwickeln wiirde.'”
In den 1930er Jahren unterminierte der Konig unablassig die Rolle des Abge-
ordnetenhauses. Nach der Einfithrung der Konigsdiktatur (mit 10. Februar
1938) geriet es dadurch zu einer rein dekorativen Institution, der die wesent-
lichen Attribute einer Legislative fehlten. Seine Tatigkeit wurde schlieSlich
im Herbst 1940 mit Einfiihrung der Militdrdiktatur ganz aufgehoben.

Die Opposition hatte auch zuvor eine eher symbolische Stimme im Abge-
ordnetenhaus und eigentlich keine Moglichkeit, die Gesetzgebung zu beein-
flussen. Die Rechtfertigung der Regierung und die Ausschaltung der Opposi-
tion waren zwei konstante Komponenten der Regierungsfithrung, ganz gleich
welche Partei sich gerade an der Macht befand." Die Ineffizienz der parla-
mentarischen Aktivitat der Opposition trieb diese zu auflerparlamentarischen
Vorgehensweisen, wie etwa zu ausgedehnten Wahlkampfreisen, um politi-
sche Unterstiitzung zu erhalten, wie dies etwa die Nationale Bauernpartei
1928 getan hat. Bei dieser Art von Wahlkampf wurde die Rolle der regiona-
len Gruppen gestarkt, wie etwa die der siebenbiirgischen Bauernparteimit-
glieder. Neuere Studien haben gezeigt, dass im Wahlkampf von 1928 die Mo-
bilisierung der Wiahler ein zuvor beispielloses Ausmaf3 erreicht hat, was aber

letztlich dem Parlamentarismus nicht niitzte, sondern schadete.'*

Gegen Ende der 1920er Jahre ist insgesamt eine Tendenz zur Starkung der
regionalen Verankerung der politischen Parteien zu beobachten. Die Bauern-
partei, der es gelungen war, durch eine Strategie politischer Parolen regiona-
len Charakters wie etwa »Siebenbiirgen den Siebenbiirgern«'* die Wihler-
stimmen auch aus den Reihen der Minderheiten zuriickzugewinnen, iiber-
nahm in den Jahren der Wirtschaftskrise 1929 bis 1933 die Regierung. Wah-
rend die PNL aus der Opposition heraus die Politik der Bauernpartei kriti-
sierte, bemiihte sie sich ihrerseits um eine Mobilisierung der Minderheiten-
vertreter aus den Regionen. Dennoch hat die PNL weder in der Opposition
noch in den Zeiten ihrer Regierungsausiibung ein zusammenhéangendes Pro-
jekt zur Integration der Minderheiten in das politische Leben entwickelt. Die

133 Vgl z. B. den Redebeitrag Hans Otto Roths zur Thronrede von 1928, Nr. 46
(unten, 351-353), in welcher der Abgeordnete von der Regierung die Erledi-
gung der Minderheitenangelegenheiten einfordert.

134 Zur Nationalliberalen Partei vgl. Buruiana: Construind opozitia, 150.

135 Egry: Crowding Out: Experiences of Difference, Discourses of Identity and Po-
litical Mobilization in Interwar Transylvania, 161-182.

136 Kiihrer-Wielach: Siebenbiirgen ohne Siebenbiirger?
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Parteiaktivisten aus Minderheitengruppen waren somit, einschliefSlich der
Deutschstimmigen unter ihnen, »eher Mitglieder zweiten Ranges, wobei
sie selten in wéhlbare Positionen gelangten, die ihnen durch Wahl oder Er-
nennung nationalen Einfluss gewihrt hitten.«'”” Andere Rechte, die auf die
gesellschaftliche und wirtschaftliche Emanzipation zielten, blieben auf dem
Papier. Die Bauernschaft, die seit 1918 das Wahlrecht erhalten hatte, blieb

Gegenstand politischer Instrumentalisierung.'*®

Die Prasenz bedeutender politischer Personlichkeiten, die autoritér die poli-
tische Szene dominierten, war ein weiterer markanter Zug des ruménischen
Parlamentarismus der Zwischenkriegszeit. Partei- und personliche Interes-
sen wurden zum Schaden der Biirgerinteressen verfochten. Bemithungen um
Kompromissfindung gab es nur wenige, vor allem nicht bei den grofien drin-
genden Problemen. »Nicht Modernisierung im Sinne einer moglichst brei-
ten Beteiligung der Bevolkerung an den politischen Entscheidungsprozessen,
sondern Verteidigung der Pfriinden und Privilegien war das Ziel der poli-
tischen Elite«, fithrt Maner an."” Das Funktionieren des Abgeordneten-
hauses wurde durch fortwihrende parlamentarische Krisen erschwert; in
den fast genau zwei Jahrzehnten der Zwischenkriegszeit gab es nicht weni-
ger als 26 Ministerkabinette. Diese Einschrankungen der Tétigkeit des Ab-
geordnetenhauses fithrten schlieflich zum Sturz des parlamentarischen Sys-
tems und zur Einfithrung der Koénigsdiktatur im Jahr 1938.

1931 griindete die Regierung unter Nicolae Iorga das Unterstaats-
sekretariat fiir Minderheiten, wie es auch in anderen Lindern eingefiihrt
worden war, so in Litauen, Jugoslawien und in der Tschechoslowakei. Von
der Forschung wurde diese Mafinahme als Ergebnis von personlichen Ver-
handlungen und Gruppenverhandlungen bewertet, wodurch eine praktische
Moglichkeit eréffnet wurde, die Deutschen von der informellen Liste der il-
loyalen Minderheiten zu streichen und Flexibilitdt und Engagement fiir die
Vertretung einer Minderheitengruppe als solcher und nicht blof$ einzelner
Personen zu demonstrieren.'”® Andere Minderheiten wie etwa die Juden

137 Buruiana: Partidul National-Liberal si minoritarii etnici in Romania
interbelica, 105.

138 Radu / Schmitt (Hg.): Peasants and Politics in Interwar Romania.

139 Maner: Parlamentarismus in Ruménien, 516.

140 Beer / Dyroff (Hg.): Politische Strategien nationaler Minderheiten in der
Zwischenkriegszeit, 4.

DiGiOst 13 | 47



Svetlana Suveica - Zur Einleitung

haben in diesem Zuge das freundschaftliche Auftreten und die Empathie
von Rudolf Brandsch willkommen geheiflen, der als Unterstaatssekretar die
neu geschaffene Position bekleidete.'"!

Im Zeitraum von 1933 bis 1940 verlor das Abgeordnetenhaus allmahlich
seine Rolle in der politischen Arena. Der Kampf um die Gewinnung politi-
scher Unterstiitzer wurde auflerhalb des Abgeordnetenhauses ausgefochten.
Die Analyse des Erfolgs der 1927 gegriindeten rechtsextremen »Legion des
Erzengels Michael« beziehungsweise (ab 1929) der aus ihr entstandenen
»Eisernen Garde« bei den Wahlen des Abgeordnetenhauses ab 1930 zeigt die
Rolle der gesellschaftlichen Mobilisierung durch verschiedene populistische
Methoden auf, denn sie »hob soziale Grenzlinien auf, sie tiberschritt tradi-
tionelle Barrieren zwischen den Provinzen.«'** Reaktionen der Unzufrieden-
heit gegeniiber der Minderheitenpolitik der ruménischen Regierung sowie
gegeniiber der politischen Aktivitit der deutschen Vertreter waren schon
in der Mandatsperiode des Abgeordnetenhauses sichtbar. 1922 schufen die
Siebenbiirger Sachsen die schon kurz erwihnte, von Fritz Fabritius geleitete
Bewegung der zunéchst auf das Wirtschaftliche konzentrierten »Selbsthilfe,
welche Jahre spiter zur Grundlage fiir die Nationalsozialistische Selbsthilfe-
bewegung der Deutschen in Rumanien (NSDR) wurde.'* 1925 kam es in
Hermannstadt zu Kundgebungen, die als Unzufriedenenbewegung bekannt
wurden. Die Veréftentlichung der Broschiire »Die Unzufriedenen« fithrte zur
Griindung der Wochenzeitung »Séchsisches Volksblatt«. Ein von 4.000 Per-
sonen unterschriebener Protestbrief wurde an das Konsistorium der Evan-
gelischen Kirche in Ruménien sowie an das Abgeordnetenhaus gerichtet; er
wandte sich gegen die hohen Kirchen- und Schulsteuern unter den Sach-
sen. Hieraus ging der »Sachsenbund« hervor, der von Albert Dorr geleitet
wurde; diese Organisation bestand bis 1930. Die Versuche zur Ausweitung
seiner Aktivitit auf Bessarabien und die Bukowina blieben jedoch erfolg-
los."* Auf der Suche nach politischen Alternativen haben ihrerseits die Ba-
nater Schwaben den »Deutsch-Schwiébischen Handels- und Gewerbever-
band« als Fachverband gegriindet, der von Hans Beller geleitet wurde. Auch
die »Freie Deutsche Gemeinschaft« wurde als Protest gegen das auf Profit

141 Glass: Die Siebenbiirger Sachsen in der Sicht der jiidischen Organisationen Ru-
méniens (1919-1939), 168f.

142 Heinen: Wahl-Maschine, 130-155.

143 Ciobanu: Contributii la cunoagterea istoriei sasilor transilvineni, 185f.

144 Ciobanu: Considerations on the German Peasants, 465f.
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zielende Verhalten einiger Politiker gegriindet, die dafiir kritisiert wurden,
dass sie von einer Partei zur anderen wechselten, ohne die Interessen der
Gemeinschaft zu vertreten. Ein anderes Beispiel war die »Jungschwibische
Bewegungg, die demselben Zwecke diente.

Die Aktivitat der deutschen Abgeordneten im
rumanischen Parlament

Die Prozedur des »rethinking society and the self«, welche die Grundlage
aktueller geschichtswissenschaftlicher Analyse bildet,"* lasst sich mit Erfolg
durch die Verwendung neuer Quellen anwenden, die den Forschern und der
breiten Offentlichkeit noch kaum oder fast gar nicht zuganglich sind. Die
wichtigste Perspektive auf solche Quellen ist in unserem Fall die Analyse der
politischen Diskurse'* der deutschen Parlamentarier, die durch ihre Beitrige
auf der Rednertribiine der beiden Parlamentskammern, ndmlich des Abge-
ordnetenhauses und des Senats formuliert wurden, und dazu durch ande-
re miindliche und schriftliche Interventionen, die eine spitere Veroffent-
lichung erfuhren.'”” Die Aussage von Joan Scott, wonach »subjects are cons-
tituted discoursively and experience is a linguistic event«'** kann zweifel-
los niitzlich sein, wenn es um die Wahrnehmung der Verbindung zwischen
Diskurs und politischer und gesellschaftlicher Erfahrung des Abgeordneten
geht. Zu den grundlegenden Faktoren fiir das Verstandnis dieses Konstrukts,
der Vorstellung (delivery) und der Wirkung der politischen Diskurse zah-
len das gesellschaftliche und nationale Umfeld, der Bildungsstand und die
Karriereentwicklung des Abgeordneten. Der Grofiteil der deutschen Parla-
mentarier besafd hohere Bildung in den Bereichen Religion, Recht, Pidago-
gik oder des politischen Journalismus. Eine Ausnahme davon stellten einzig
die Abgeordneten aus Bessarabien dar, die Landwirte ohne weiterfithrende
Bildung gewesen sind.

145 Hunt: Writing History in the Global Era, 78f.

146 Landwehr: Historische Diskursanalyse.

147 Eshandelt sich hierbei um Reden der Wahlkandidaten oder Abgeordneten, die
bei Wahl- oder 6ffentlichen Veranstaltungen abgehalten, in der Presse publi-
ziert wurden und in Zeitungen oder Archivdokumenten dokumentiert sind;
vgl. Nastasa: Discursul politic al sasilor in publicistica interbelicd, 41-50.

148 Scott: The Evidence of Experience, 793.
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Im Laufe der letzten Jahrzehnte hat man in der Forschung die Rahmen-
bedingungen der gesellschaftlichen Beziehungen zwischen dem National-
staat und den Machtinstitutionen herausgearbeitet. Die individuellen Er-
fahrungen der Abgeordneten miissen in direkter Verbindung zu den kol-
lektiven Erfahrungen untersucht werden, in denen bestimmte Regeln, Ge-
legenheiten und Grenzen der Beteiligung bestanden, einschlieSlich der
politischen. Zweifellos waren das Agieren der Abgeordneten wie auch ins-
besondere ihre Diskurse von ihrer regionalen Herkunft gepragt. In jeder die-
ser Regionen war der Beteiligungsgrad der deutschen Eliten in den lokalen
Gemeindeangelegenheiten, die durch Vermittlung der gesellschaftlichen und
kirchlichen Verbinde erfolgte, unterschiedlich; insbesondere lisst sich fiir
den Westen des Landes eine hohere Aktivitit feststellen als fiir den Osten.'”

Die Minderheitenfrage allgemein

Die wichtigsten Redebeitridge waren die zu den Debatten um die gesetz-
geberischen Mafinahmen und zur Art und Weise, wie die deutsche Minder-
heit davon betroffen war. Gemeinsam mit den Oppositionsparteien haben
die Vertreter der Minderheit, die ein Wahlbiindnis mit den Liberalen ge-
schlossen hatten, den Verfassungsentwurf von 1923 kritisiert, der durch die
PNL vorgeschlagen worden war."*” Das Hauptargument fiir seine Zuriick-
weisung war die unzureichende Kldrung der Rechte der nationalen Minder-
heiten und die mangelnde Zuversicht, dass Gesetze verabschiedet werden
wiirden, durch welche die Mechanismen fiir ein Funktionieren des politi-
schen und gesellschaftlichen Lebens auf eine Weise festgelegt wiirden, die
auch die Minderheiten mit einschloss. Man erwartete, dass die Punkte, die
im Dezember 1918 von Seiten der bis dahin ungarldndischen Ruménen in
der Karlsburger Erklirung enthalten waren, namlich die Anerkennung aller
Deutschen Ruméniens als juristische Korperschaft, dazu Verwaltungs-, Kir-
chen- und Schulautonomie, verfassungsrechtlich zugesichert werden miiss-
ten. Der Abgeordnete Brandsch zeigte sich entsprechend empoért dariiber,
dass ungeachtet dessen, dass die Deutschen die Vereinigung unterstiitzt

149 Ciobanu: Politischer Diskurs und Konzeptionsbildung bei den deutschen Par-
lamentariern in Ruménien, 209-221. Zu den deutschen Abgeordneten ins-
gesamt und den auf sie riickwirkenden, von NS-Deutschland hervorgerufenen
Veridnderungen der ruméaniendeutschen Politikszene vgl. nun auch ders.: Die
rumaniendeutschen Parlamentarier und die NS-Funktiondre 1932-1940.

150 Fiir eine Kurzanalyse der Verfassung vgl. Metzeltin: Verfassungsentstehung und
Verfassungsentwicklung bis 1947, 725-734.
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und am Kampf gegen die ungarische Armee teilgenommen hatten, die Ver-
fassung die Karlsburger Bestimmungen zu der Stellung der Minderheiten
nicht ibernommen hatte. Roth kritisierte die Verfassung von 1923 ebenso
hinsichtlich der Minderheiten und warnte vor schweren nationalpolitischen
Auseinandersetzungen.'

Diese und andere Reaktionen erfolgten vor dem Hintergrund einer Identi-
tatspolitik, welche die ruménische Mehrheit nach dem Prinzip des Aus-
schlusses des ethnisch »Anderen« bevorteilte. Ruménischnationale Stim-
men im Parlament machten populistische Appelle und riefen zur Samm-
lung der Gesellschaft rund um die ruménischen Symbole und deren Werte
sowie auch um die ruménische ethnische Identitét, Sprache und Kultur auf.
Das trug zu weiteren Spannungen bei und beeintrichtigte das Agieren der
Legislative zugunsten konstruktiver Losungen in verschiedenen Bereichen.
Aufrufe zur Umsetzung duflerst radikaler Mafinahmen wie etwa die exzessive
Ruminisierung,'”* die Assimilation, die gezielte Kolonisation mit rumani-
schen Bevolkerungsgruppen in Regionen mit gemischter Bevélkerung konn-
ten selbstredend nicht ohne Antwort von Seiten der Minderheiten bleiben.

Die politisch-administrative Vereinigung des Landes nach dem Prinzip
des Zentralismus erbrachte zunédchst schnelle Erfolge. Obwohl verschiedene
Stimmen aus den Regionen fiir die Beibehaltung der autonomen Lokalver-
waltung eintraten, wurden derlei Einwénde ignoriert. Die zentralistische
Gesetzgebung wurde auch von den deutschen Abgeordneten kritisiert. Im
Rahmen der Debatten um den Gesetzentwurf fiir eine administrative Ver-
einigung erklérte der sichsische Abgeordnete Emmerich Reitter, er lehne den
Entwurf ab, weil dieser »die willkiirliche Einmischung der Zentralgewalt«in
Lokalangelegenheiten der autonomen Gemeinde- und Regionalverwaltung
in Siebenbiirgen zulief3, die somit von der Zentrale tibernommen werde.
Beispielsweise konne das Verfahren, mit dem in den groflen Stidten der
Biirgermeister nicht gewdhlt, sondern aus einer Reihe von durch den Ge-
meinderat vorzuschlagenden Personen staatlich ernannt wurde, die Ein-
mischung und Manipulation durch die Zentralgewalt ermdglichen. Ein an-
deres Beispiel Reitters war die Stellung des Prifekten: Weil dieser der Ver-
treter der Regierung im jeweiligen Landkreis war, schlug Reitter vor, dass

151 Ciobanu: Politischer Diskurs und Konzeptionsbildung bei den deutschen Par-
lamentariern in Rumanien, 213.

152 Livezeanu: Cultural Politics in Greater Romania; Hausleitner: Die Rumaénisie-
rung der Bukowina.
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er von administrativen Aufgaben befreit werden sollte, um diese einem
Unterprifekten oder einem gewéhlten Beamten anzuvertrauen, der dann
dem Gemeinderat gegeniiber verantwortlich sein sollte. Reitter kritisier-
te iiberdies die Verordnung, welche den Bezirk (plasa) auf den Rang einer
territorial-administrativen Einheit ohne Rechtspersonlichkeit beschrinkte.
Ganz insgesamt entspreche der Entwurf nicht »den berechtigten Interessen
der Minderheitenvolker«.'”

Das Wahlgesetz von 1926, welches die Wahlverfahren im Land verein-
heitlichte, erfuhr gleichfalls Kritik. Nach Ansicht der Historiker kann in der
Tat nur bei den Wahlen der Jahre 1919, 1928 und 1937 davon gesprochen
werden, dasss sie weithin frei gewesen sind. Diejenigen Wahlen dagegen,
die unter dem Wahlgesetz der »ersten Mehrheit« im Jahre 1926 abgehalten
wurden, bevorteilten die Regierungspartei in ungleicher Weise. Eine Reihe
umfassender Studien macht inzwischen einen wahren Exzess an Wahlbetrug
und -unregelmafligkeiten sichtbar, an denen Beamte sdmtlicher Ebenen be-
teiligt waren. Zur gleichen Zeit befand sich die Deutsche Partei jedoch in
einem politischen Biindnis mit der Regierungspartei. Entsprechend ist fest-
zustellen, dass die Kritik, die von der Rednertribiine deutscherseits am Ab-
lauf des Wahlkampfes von 1926 geduflert wurde, vor allem gegen die Op-
position gerichtet war.

Die deutschen Abgeordneten kritisierten hingegen die Politik der 6ko-
nomischen Ruminisierung, die von der PNL unter dem Slogan »Durch uns
selbst« propagiert wurde, da sie nicht die gewiinschten Resultate erbracht
habe."* Andere Gesetzesregelungen, die von den Parlamentariern kritisiert
wurden, betrafen die »Verstaatlichung« gesellschaftlicher Bereiche. Wie-
derum der Abgeordnete Emmerich Reitter merkte zum sogenannten fort-
dauernden Belagerungszustand an, dass er »seit Jahren durch keine Kriegs-
gefahr gerechtfertigt werden kann, [...] aber im Gegensatz dazu die schwers-

153 Vgl. die Rede des Abgeordneten Emmerich Reitter zum Gesetzentwurf fir die
administrative Vereinigung, Nr. 26 (unten, 209).

154 Gegen Ende der Zwischenkriegszeit bekriftigte der Wirtschaftswissenschaftler
Virgil Madgearu (Mitglied der Bauernpartei), dass der rumanische Staat 1918
die Gelegenheit verpasst habe, die deutschen und 6sterreichisch-ungarischen
Unternehmen unter Zuhilfenahme des Prinzips der Kriegsreparationen zu ru-
manisieren. Er erkannte die Ineffizienz der Gesetzgebung zum Bergbau (1924),
zur Migration (1925) sowie zum Arbeitsrecht (1930). Vgl. Ionescu: Theorists
of Economic Nationalism in 1930s-1940s Romania, 267.
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ten Opfer der Freiheit der Person, der Meinungs- und Pressefreiheit und des
Rechtes auf Privatbesitz aufzwingt.«'*’

Grundsitzlich waren die deutschen Parlamentarier der Meinung, die Re-
gierung und die politischen Parteien wiirden umso mehr Unterstiitzer ihrer
Politik gewinnen, je mehr sie fiir die Minderheitenrechte sorgten.'*

Die Verwendung der Muttersprache

Einige deutsche Abgeordnete beherrschten neben der deutschen Sprache
und vielleicht dem Ungarischen (wenn sie wie die meisten von ihnen aus
dem alten ungarlandischen Territorium kamen) auch das Franzosische, Eng-
lische oder Italienische; beispielsweise besafl der Abgeordnete Franz Kriu-
ter’”” Kenntnisse in sechs Sprachen. Die sichsischen Abgeordneten, die fiir
die Moglichkeit zur Verwendung ihrer Muttersprache im Parlament ein-
traten, hatten jedoch keinen Erfolg: es wurde von der Mehrheit und dann
auch durch die Parlamentsregeln erwartet, dass die deutschen Parlamenta-
rier das Ruminische nicht nur verstanden, sondern auch aktiv sprachen.'*®
Rudolf Brandsch hatte in der Sitzung des Abgeordnetenhauses vom 16. De-
zember 1919 versucht, eine Rede in deutscher Sprache zu halten; er wurde
jedoch umgehend unterbrochen.” Aus der Untersuchung der Stenogramme
des Abgeordnetenhauses und des Senats geht hervor, dass wiahrend der ge-
samten Zwischenkriegszeit die bessarabiendeutschen Abgeordneten keine

155 Der Belagerungszustand, der umgehend nach der Vereinigung in den grenz-
nahen Gebieten eingefiihrt wurde und in den einzelnen Gebieten unterschied-
lich lange andauerte, brachte den Sicherheits- und Ordnungsbehérden eine
Vielzahl an Befugnissen ein. Vgl. den Redebeitrag des Abgeordneten Emme-
rich Reitter, Nr. 26 (unten, 223).

156 Vgl. die Antwort des Abgeordneten Hans Otto Roth auf die Thronrede, Nr. 37
(unten, 310-314), in der er seine Unzufriedenheit gegentiber der nicht erfolg-
ten Losung des Minderheitenproblems bei der Agrarreform und zur staatlichen
Unterstiitzung der Konfessionsschulen darlegt.

157 Im Editionstext im Gebrauch der ruméanischen Parlamentsstenographen: Fran-
cisc Kréduter.

158 Dieses Problem und die damit verbundene exkludierende Wirkung war nicht auf
das Parlamentsleben beschrénkt; beispielsweise hatte in der Bukowina bereits
1919 eine Verfiigung, mit der die Kenntnis des Ruménischen Voraussetzung
fiir alle Amtsgeschifte sei, zur sofortigen Entlassung vieler Nichtruméanen aus
der Verwaltung gefiihrt; Hausleitner: Die Ruménisierung der Bukowina, 143.

159 Ciobanu: Politischer Diskurs und Konzeptionsbildung bei den deutschen Par-
lamentariern in Ruménien, 215.
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einzige Wortmeldung von der Rednertribiine der beiden Kammern unter-
nommen haben. Eine biindige Erkldrung hierfiir wire, dass sie die rumanische
Sprache gar nicht oder jedenfalls nicht hinlanglich beherrschten, um 6ffentlich
auftreten zu konnen. Ein zusétzlicher Grund konnte aber auch sein, dass inner-
deutsch die Dominanz der sichsischen Abgeordneten gegeniiber den bessara-
bischen erdriickend war: Letztere verfiigten nicht tiber Studienabschliisse, son-
dern allenfalls tiber eine landwirtschaftliche Ausbildung und fiihlten sich daher
vermutlich unterlegen, was zusatzlich fiir ihre Passivitit gesorgt haben mag.

Die Problematik, die daraus folgte, dass im Parlament die Muttersprache
nicht verwendet werden durfte, wird wohl durch den oben beschriebenen
Zwischenfall von 1919 am deutlichsten veranschaulicht. Daneben war nicht
von ungefihr das Recht auf Schulunterricht in der Muttersprache sowie deren
Verwendung in der staatlichen Verwaltung und im &ffentlichen Raum eines
der wichtigsten Themen in den Reden der Parlamentarier. Es erscheint da-
riiber als ein ganz wesentlicher Bestandteil des ruméniendeutschen Identi-
tatsdiskurses. Von dem Augenblick an, in dem den Deutschen »zuerkannt
wurde, dass wir die korrektesten Steuerzahler sind, die diszipliniertesten Sol-
daten, die ehrlichsten Arbeiter und Diener«, erwarteten sie, dass sie sich der-
selben Rechte erfreuen konnen sollten wie die ruménische Mehrheit, fithr-
te in seiner Rede vom 8. Mai 1925 der nun schon wiederholt zitierte schwi-
bische Abgeordnete Emmerich Reitter an. Er vertrat dabei die Ansicht, dass
ein moderner Nationalstaat die Zusicherung gleicher Rechte fiir alle Staats-
biirger garantiere und in keiner Weise die Interessen der Bevolkerungsmehr-
heit gegeniiber denjenigen der ethnischen Minderheiten bevorteile. So wie
die gesamte Bevolkerung einen Rechtsstaat wiinschte, in dem »das moder-
ne Recht keine Privilegien mehr kenntc, verlangten auch die Banater Schwa-
ben das Recht auf Verwendung der Muttersprache in allen Lebensbereichen,
um die Entnationalisierung zu stoppen, die durch die Einschrankung des Ge-
brauchs der Muttersprache in Gang gekommen war. Die Schwaben artiku-
lierten daher ihre Ablehnung gegeniiber der Politik der Zentralisierung und
der exzessiven Ruminisierung.'” In gleicher Weise charakterisierte der sich-
sische Abgeordnete Hans Otto Roth die Ruménisierung als eine Mafinahme
»exzessiver« Art: Neben der Rumiénisierung der Firmen- und Straffennamen
herrsche tiberdies auch noch eine »Sinnlosigkeit und Ungerechtigkeit der fiir
die speziellen Regionen erlassenen Zensurregelung.«'®

160 Ciobanu: Discursul elitei politice sasesti in anii 1918-1919, 31-40.
161 Kiihrer-Wielach: Siebenbiirgen ohne Siebenbiirger?, 214.
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Das Schulwesen

Das Problem des Status der Schulen mit deutscher Unterrichtssprache war
eines der haufigen Themen in den Wortmeldungen der deutschen Parlamen-
tarier. Die Ausgangslage war territorial uneinheitlich: Im Unterschied zu den
Schulen in Siebenbiirgen und dem Banat, die unter Kirchenverwaltung ver-
blieben oder den Status von Privatschulen besaflen, wurden die bis 1918 vor-
handenen deutschen Schulen in Bessarabien oder der Bukowina'* unter staat-
liche Aufsicht gestellt und in ihrer Zahl und der Verwendungsmoglichkeit des

' Von der Rednertribiine des Parlaments

Deutschen drastisch beschnitten.
wurde dieser Prozess der Ruménisierung der Schulen ebenso wie von aufler-
halb des Parlaments auch damit kritisiert, dass diese Rumanisierung »allein
auf Grundlage des Argumentes, dass sie auch vor 1918 staatliche Schulen ge-
' Desgleichen waren die deutschen Schulen Bes-
sarabiens die einzigen, die sich der Ersetzung des Fremdsprachenunterrichts
durch Ruminischunterricht widersetzten.'*’

Eine Reihe von Vorstoflen zum Schutz der deutschen Schulen in Bessara-
bien wurde 1924 unternommen, nachdem der Aufstand von Tatarbunar im
September desselben Jahres geendet hatte. Dieser Aufstand war im siidlichen
Bessarabien von feindlichen Kréften auf sowjetischem Gebiet jenseits des Dnis-
ter organisiert worden und hatte anscheinend Unterstiitzung von russischen
und ukrainischen Landesbewohnern erhalten. Die Bessarabiendeutschen be-
zogen dagegen Position, was freilich nicht so sehr prorumanisch als vielmehr
antibolschewistisch motiviert war.'*® Als Zeichen der Anerkennung fiir diese
Loyalitdt hat die ruménische Regierung einige Versprechungen gemacht, da-
runter zur Stellung der Kirche und dem offentlich-rechtlichen Charakter der
deutschen Schulen, konkret auch zum Eigentumsrecht der Kirchen an Schul-

wesen waren, erfolgt sei.

162 Fassel: Das deutsche Schulwesen in Bessarabien 1812-1940; Hausleitner: Die
Ruminisierung der Bukowina.

163 Genaue Angaben sind wegen mangelnder Registrierung der Schulschliefungen
und Umwidmungen schwierig, aber Hausleitner hat beispielsweise Zahlen zum
Bezirk Czernowitz gefunden und kombiniert, die zeigen, dass dort zwischen
1918/19 und 1923/24 die Zahl der deutschen Klassen von 87 auf 31 reduziert
wurde und 1927/28 nur noch eine einzige iibrig geblieben war. Hausleitner: Die
Ruminisierung der Bukowina, 163

164 Ciobanu: Politischer Diskurs und Konzeptionsbildung bei den deutschen Par-
lamentariern in Rumanien, 215.

165 Basciani: Dificila Unire. Basarabia §i Romania Mare 1918-1940, 241.

166 Schroeder-Negru: Der Einsatz der Deutschen aus Bessarabien beim Aufstand
von Tatarbunar 1924, 73-85.
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gebduden und Lehrerwohnungen. Mehr als ein Jahr nach den Ereignissen
hielt Hans Otto Roth im Abgeordnetenhaus bei der Diskussion des Gesetz-
entwurfs zum Privatunterricht fest, dass »es eine Ehrenpflicht des Staates ist,
diesen anstdndigen Menschen keines ihrer geerbten und wieder erlangten
Rechte in der Ausgestaltung ihrer Schulen zu verweigern.« Auch das Schick-
sal der katholischen Klosterschulen im Banat empfand Roth als von nicht
geringer Wichtigkeit, weil deren Ruménisierung »die Zerstérung der gesam-
ten sekundiren konfessionellen Bildung der Schwaben bedeuten« wiirde."”’
Die Sicherung des konfessionellen (evangelischen) deutschen Schulwesens
in Siebenbiirgen war iiberhaupt ein haufiges Debattenthema im Parlament.
Die Agrarreform'® von 1921 hatte den Grundbesitz der Kirche halbiert
und ihre bis dahin geltende Selbstbesteuerung aufgehoben, durch die sie
bis dahin Gelder speziell fiir die Schulen aufgebracht hatte. Folglich wur-
den auch die sachsischen Konfessionsschulen nunmehr abhingig vom ru-
maénischen Staat.

»Art. 11 des Friedensvertrages bestimmt die Freiheit des religiosen und
kulturellen Bewusstseins der Siebenbiirger Sachsen als ein Grundrecht,
fithrte der Abgeordnete Hans Otto Roth Ende 1925 im Plenum an. Diese
Stellungnahme driickte die fortwahrende Unzufriedenheit der deutschen
Gemeinschaft tiber die stetig wachsende Kirchensteuer aus. Am meisten
hatten dabei die evangelischen Konfessionsschulen zu leiden. Die Landes-
kirchenversammlungen weigerten sich, die Anzahl der Schulen zu ver-
ringern, wobei sie unterstrichen, dass der Mangel an Finanzmitteln eine
unmittelbare Auswirkung auf die Unterrichtsqualitit haben werde. Durch
Vermittlung des Gustav-Adolf-Vereines als dem Diasporawerk der Evan-
gelischen Kirche in Deutschland wurde anderweitige finanzielle Unter-
stiitzung gewahrt. 1925 kam dadurch eine Summe von 600.000 Reichs-
mark zusammen, was einem Viertel des Jahreshaushalts der Siebenbiirger
Evangelischen Kirche entsprach.'®

Im Jahr 1928 nahmen die deutschen Parlamentarier die Debatte tiber die
Kirchensteuer nicht nur im Zuge der Debatten um das Schulwesen, sondern

167 Vgl. den Redebeitrag des Abgeordneten Hans Otto Roth, Nr. 28 (unten, 273),
zum Gesetzesprojekt zur Organisation des Privatschulunterrichts.

168 Das Agrargesetz (Legea nr. 3610/1921 pentru reforma agrard din Transilva-
nia, Banat, Crisana §i Maramures) gestattete hochstens 16 jugar Land (1 jugar
=0,5775 Hektar) fiir die kirchlichen Schulen.

169 Giindisch: Die Siebenbiirger Sachsen und der Anschluss Siebenbiirgens an Ru-
ménien (1918/1920), 140-141.
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auch im Kontext der Kirchenzugehoérigkeit und des gleichzeitigen Rechts
auf Kirchenaustritt wieder auf. Der Banater Abgeordnete Franz Krauter
sah die tiefergehenden Konsequenzen des Kirchenaustritts fiir die Glau-
bigen voraus, wobei er im Parlamentsplenum fragte, was die Folgen fiir
die Kindererziehung wiéren, wenn die Eltern gezwungen wiirden die Kir-
che zu verlassen, weil sie nicht in der Lage waren, die Kirchensteuer zu
bezahlen."”” Kriuter sprach sich hinsichtlich der Stufenpriifung fiir eine
Gleichstellung der deutschen mit den ruménischen Schiilern aus, sowie fiir
den Erhalt der in mehreren Stiddten vorhandenen evangelischen Biirger-
schulen in Siebenbiirgen, die (wie analog auch auf Seiten der dortigen unga-
rischen Reformierten) seit den Zeiten der Habsburgermonarchie funktio-
nierten und die mit ihrer Ausrichtung als berufsorientierte Mittelschulen
als Grundlage fiir ein Berufsschulsystem dienen konnten, das ansonsten in
Ruminien fehlte.

In den 1930er Jahren, als der Status der Konfessionsschulen auch in
Deutschland und innerruméniendeutsch zum Gegenstand politischer De-
batten zwischen der katholischen Kirche und den nationalsozialistischen
Organisationen wurde (darunter die 1935 gegriindete und 1938 national-
sozialistisch gleichgeschaltete Deutschen Volksgemeinschaft in Ruménien),
setzte sich der Abgeordnete Krauter auch iiber andere Kanéle als nur tiber
die parlamentarischen fiir den Erhalt der katholischen deutschen Schulen
und fiir die Vermeidung ihrer Politisierung ein. Krauter fungierte als Berater
fiir den Banater Bischof Dr. Augustin Pacha sowie als Ehrendirektor des ka-
tholischen Bildungswesens im Bistum Temeschwar. Zusammen mit Pacha
besuchte er im Februar 1934 Berlin."”' Der Bischof traf dort auf Hitler, was
ihm nach dem Krieg in einem politischen Prozess vorgeworfen wurde.'”?

Agrarfrage und Wdhrungsreform
Ein weiteres bedeutendes Thema, das von den deutschen Abgeordneten in
den Sitzungen der Legislative debattiert wurde, war die Agrarreform. Eine

170 Vgl. den Redebeitrag des Abgeordneten Franz Krduter, Nr. 44 (unten, 345),
tiber den Gesetzentwurf zum allgemeinen Stand der Religionsausiibung.

171 Krauter: Erinnerungen an den ersten Bischof von Temeswar Dr. h.c. Augustin
Pacha (1870 - 1954); Krauter: Meine »Schuld« und meine Siihne. Fiir eine Bio-
graphie des Bischofs Augustin Pacha vgl. Engelmann: Hirte seines Volkes: aus
dem Leben und Wirken des Temesvarer Bischofs Dr. theol. h.c. Augustin Pacha.

172 Totok: Der vergessene stalinistische Schauprozess gegen die »Spione des Vati-
kans« in Rumanien 1951, 233-259.
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Reihe von Forschungsarbeiten hat inzwischen aufgezeigt, dass im Zuge der
nach 1918 durchgefithrten Agrarreform die nationalen Minderheiten in Ru-
ménien, aber auch in anderen Staaten Mittel- und Siidosteuropas, in hohem
Maf enteignet und gesellschaftlich ebenso wie 6konomisch marginalisiert
wurden. Die Kriterien, nach denen diese Reform umgesetzt wurde, waren
ebenso gesellschaftlicher wie ethnischer Art: die fritheren »Profiteure« der
verschwundenen Imperien sollten durch die Reform enteignet werden.
Am meisten hatten die lindlichen Eliten zu leiden, von denen in den neu-
rumanischen Grenzregionen ein Grofiteil eine andere Nationalitét als die
rumiénische hatte, darunter insbesondere die ungarische in Siebenbiirgen
oder die russische in Bessarabien. Das rumanische Parlament hat den Ein-
griff in die Eigentumsrechte mit der Notwendigkeit eines »nationalen Be-
darfs«legitimiert sowie mit einem Wirtschaftsplan, demzufolge insbesondere
die Bauernschaft, die damals noch vier Fiinftel der Landesbevolkerung aus-
machte, profitieren sollte. Der ruménische Staat war hier der zentrale Ak-
teur, der mithilfe zahlreicher Institutionen und Fachleute'” die Reform unter
manchen Schwierigkeiten und zahlreichen Missbrauchen umgesetzt hat."”

Die deutschen Parlamentarier schalteten sich aktiv in die Debatten zu den
Agrarreformentwiirfen fiir die betroffenen Regionen ein. Fiir die Ruménien-
deutschen war die Hauptwirkung der Agrarreform, die in einer Reihe von
fiir jede Region separaten Gesetzen angegangen wurde, die Verringerung der
Agrarflachen der Orts- und Kirchengemeinden und von deutschen Privat-
personen. Mehr als die Halfte des Eigentums der evangelischen Kirchen-
gemeinden in Siebenbiirgen wurde auf diese Weise enteignet. Sie durften
nicht mehr als 18,4 Hektar Grundeigentum behalten und waren hinfort auf
héhere Kirchensteuern angewiesen,'”” was in seinen Auswirkungen schon
eben im Abschnitt zum Schulwesen angeklungen ist. Die Art und Weise,

173 Cornel Micu vertritt dabei die Ansicht, dass die Agrarwissenschaftler aus
dem staatlichen Verwaltungsapparat eine eher beschrinkte Rolle bei der Um-
setzung der Reform spielten, da sie einen nur unzureichenden Kontakt zu den
gesellschaftlichen Gruppen pflegten, die auf ihre Dienste angewiesen waren.
Micu: Professionals, Pseudo-Professionals or State Servants, 187-207.

174 Fir eine vergleichende Perspektive zwischen Ruménien und Jugoslawien vgl.
Miiller: Landreformen, Property rights und ethnische Minderheiten, 207-235;
zu Bessarabien vgl. Suveicd: Basarabia in primul deceniu interbelic (1918-
1928), 120-193.

175 Giindisch: Die Siebenbiirger Sachsen und der Anschluss Siebenbiirgens an Ru-
ménien (1918/1920), 138.
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wie die Reform umgesetzt wurde, wurde von den deutschen Parlamenta-
riern entsprechend kritisiert.

Eine noch kompliziertere Situation als in anderen Regionen bestand in
Bessarabien, wo die deutschen Kolonisten wiahrend des Krieges noch von
den zarischen Behorden als potentielle Handlanger der Feinde enteignet wor-
den waren. Sie mussten somit, ehe sie dann erneut vom rumanischen Staat
enteignet werden konnten, erst ihr fritheres Eigentum zuriickerhalten, das
sie 1915 unter der russischen Herrschaft verloren hatten. Das Dekret zum
Widerruf der russischen Konfiskationsdekrete und die Riickerstattung des
fritheren Eigentums der enteigneten Deutschen wurde am 6. Oktober 1919
angenommen. Gemaf3 dem Gesetz zur Agrarreform fiir Bessarabien konn-
te jeder Kolonist 25 Hektar Nutzfliche behalten."” Sieben Jahre nach An-
nahme dieses Gesetzes hofften die Deutschen aber noch immer vergebens
auf die Wiederherstellung ihrer Rechte. In dem 1927 verfassten »Memoran-
dum zur Enteignung der deutschen Kolonisten in Bessarabien« wurde die
Hoffnung geduflert, dass

»es ein gesellschaftliches und politisches Werk wire, das Unrecht wie-
der gut zu machen, das den besten Landwirten und den friedvollsten
Bewohnern Bessarabiens angetan wurde, deren Ordnungssinn hin-
reichend gepriift wurde und der infolge der Ereignisse von Tatar-

bunar bekannt ist.«'”

In der Krisensituation von Tatarbunar hatten ja, wie weiter oben schon er-
wihnt, die Bessarabiendeutschen mit Erfolg einen »Loyalititsbeweis« gegen-
iiber dem rumaénischen Staat abgelegt, indem sie sich auf die Seite der Be-
horden stellten.

In der Sitzung vom 2. November 1927 unterstrich Hans Otto Roth die
Tatsache, dass »die Ungerechtigkeiten und Gesetzeswidrigkeiten, die bei
der Umsetzung des Agrargesetzes zu unserem Schaden begangen wurden,
unertraglich« seien. Der Abgeordnete war der Meinung, dass die Initiative
fiir die Anderung des Agrargesetzes einerseits und ein System der Institu-

176 Suveica: Controverse ale procesului exproprierii in Basarabia interbelicd, 115-116.
177  Arhivele Nationale Istorice Centrale Bucuresti, fond Reforma agrard din 1921,
judetul Cetatea Albd, d. 5/1927, 1. 7.
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tionen zur Sozialfiirsorge gegeniiber den Bauern andererseits von der Re-
gierung ausgehen sollte."”

Die wirtschaftliche Situation der Bessarabiendeutschen war ansonsten
kein Thema, das im Parlament zur Sprache gebracht wurde. Anders die Situ-
ation in Siebenbiirgen: In der Sitzung des Abgeordnetenhauses vom 18. No-
vember 1927 brachte Rudolf Brandsch konkrete Beispiele zur Situation im
Kreis Hermannstadt, die aufzeigten, »dass in vielen Gebieten Siebenbiirgens
die Agrarreform zum Schaden der Minderheiten und entgegen den gesetz-
lichen Vorschriften durchgefiihrt wurde.«'”

Das Problem des Wahrungstausches (also die Umrechnung zuvor in
k. u. k. beziehungsweise russischer Wiahrung vorhandenen Eigentums in
ruminische Lei) wurde ebenfalls viele Male im Parlament debattiert. Die
deutschen Abgeordneten kritisierten die Regierung wegen der mangelhaften
Geldreform, die eigentlich auf die Schaffung eines 6konomischen und ge-
sellschaftlichen Ausgleichs gezielt hatte, wobei jedoch die ruméanische Mehr-
heit profitieren sollte."*’
den Umverteilungseffekten, die damit einhergingen.

Das Altreich profitierte in besonderem Mafle von

Die Loyalitdtsfrage

Das Thema der fehlenden Loyalitit'®' wurde von den deutschen Parla-
mentariern wiederholt zur Debatte gestellt. Beginnend mit den ersten Ver-
handlungen mit dem neuen Regime haben die Vertreter der deutschen
Minderheit verschiedene Strategien in dieser Hinsicht angewandt. Am 27. Ja-
nuar 1919 besuchte eine Delegation des Siebenbiirgischen deutsch-séchsi-

178 Vgl. die Antwort des Abgeordneten Hans Otto Roth, Nr. 37 (unten, 310-314),
auf die Thronrede, in der er seine Unzufriedenheit gegeniiber der nicht erfolg-
ten Losung des Minderheitenproblems bei der Agrarreform und zur staatlichen
Unterstiitzung der Konfessionsschulen darlegt.

179 Vgl. den Redebeitrag des Abgeordneten Rudolf Brandsch, Nr. 38 (unten, 315),
zur Durchfithrung der Agrarreform im Kreis Hermannstadt sowie zur erhchten
Besteuerung und zur Ungleichbehandlung der Minderheitenbanken durch die
Nationalbank Ruméniens.

180 Ebenda; Giindisch: Die Siebenbiirger Sachsen und der Anschluss Siebenbiirgens
an Rumainien (1918/1920), 138.

181 Loyalitat wird hier als »Disposition zur Akzeptanz staatlicher Strukturen, Hie-
rarchie und Wertekonzeptes, aber auch aus Perspektive der Alltagspraxis ver-
standen, wobei im Fokus der Untersuchung die individuelle und Gruppenein-
stellung gegeniiber den Erwartungen und der Politik des Regimes stehen soll.
Vgl. Haslinger: Loyalitat in Grenzregionen, 48.
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schen Nationalrats die (bekanntlich deutschstimmige) Kénigsfamilie in Bu-
karest, wobei die Hoftnung artikuliert wurde »in unserer Sprache und volki-
schen Eigenart unsere Treue und Mitarbeit am Vaterland erweisen zu kon-
nen.«'* Eine dhnliche symbolische Geste haben, ohne jedwede Verbindung
zu den Siebenbiirger Sachsen, die Bessarabiendeutschen unternommen. Sie
hatten eine Delegation zum Premierminister Alexandru Marghiloman ge-
schickt, die durch den bekannten Politiker bessarabischer Herkunft Cons-
tantin Stere unterstiitzt wurde, wobei »die Deutschen dort keine bestimmte
Forderung gestellt [haben], sondern nur erklirt, sie wollten sich beziiglich
ihres zukiinftiges Schicksals sowie der Gestaltung ihres Kirch- und Schul-
wesens vergewissern.«'*

Anlisslich der Kritik durch die deutschen Abgeordneten daran, dass ein
Gesetz fiir die Minderheiten fehlte, versuchten die Betroffenen zu unter-
streichen, dass hierdurch das Vertrauen in den Staat ernstlich untergraben
werde, und es diesem schliefllich auch entzogen werden konnte:

»Viel wichtiger fiir uns ist, dass wir infolge dieser Erfahrung unsere Ein-
stellung zum Staat dandern miissen. Gewiss nicht, dass wir an irgendeinen
Irredentismus ddchten. [...] Wohl aber werden wir [...] uns fragen, ob
wir einem Staate gegeniiber, der uns keine Rechte in der Verfassung ge-

wihren will, [...] iiberhaupt noch Vertrauen schenken diirfen.«'*

Die unmittelbare Unterstiitzung fiir die Regierungspartei wurde demgegen-
tiber stets als Loyalitatsbeweis der Deutschen angefiihrt, zum Beispiel dieser
Art: »Wir als Mitglieder eines Volkes, das in absoluter Loyalitit zur Grund-
idee des Staates steht.«'** Die Teilnahme der Deutschen Partei am Wahl-
biindnis mit der Regierungspartei war in Siebenbiirgen bekannt als »sach-
sische Taktik; von der Regierung wurde sie als Vorteil angesehen, welcher
ihr »die erste Mehrheit« sicherte. Von den Oppositionsparteien wurde dies
jedoch geradewegs als »Verrat« deklariert. Das Wahlgesetz fiir das Abge-

182 Stanciu: Ein Jahr der Bille und Feste Freizeitgestaltung und Tanzunterhaltung
in Hermannstadt im Jahre 1919, 187-189.

183 Telegramm, 16. Mai 1918, Bukarest. In: Politisches Archiv des Auswirtigen
Amtes (Berlin), R 22.274.

184 Bamberger-Stemmann: Volksgemeinschaft als Siedlungsgemeinschaft, 191-
219, hier 211.

185 Vgl. den Redebeitrag des Abgeordneten Rudolf Brandsch, Nr. 5, S. 96-101, zur
allgemeinen Lage in Grofiruminien, zwei Jahre nach der Vereinigung.
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ordnetenhaus und den Senat,'® das die Anzahl der Parlamentsvertreter ein-
schranken sollte, wurde von den deutschen Abgeordneten freilich boykot-
tiert. Insgesamt war aus Perspektive der Abgeordneten der Minderheiten das
spatere Zusammengehen mit der Regierungspartei eine Taktik mit einem
prézise definierten Ziel, namlich der Erreichung einer Garantie fiir die er-
folgten Versprechungen an die Minderheiten.'"

Im Wahlkampf von 1927 wurde, und bis zu einem gewissen Grade war das
eine Abweichung von der allgemeinen regierungsfreundlichen Grundlinie,
ein Wahlabkommen zwischen den deutschen und ungarischen Parteien Ru-
maniens unterzeichnet. Dies fithrte einerseits zur Halbierung der deutschen
Abgeordneten,' andererseits zur ruméanischen Kritik an einer vermeintlich
mangelnden Loyalitit gegeniiber dem Staat. Im selben Zusammenhang waren
die Banater Schwaben, deren Loyalitit stets in einem betonten Kontrast zur
ungarischen Minderheit stand, nach dem Eintritt der Bauernpartei in die
Regierung enttiuscht von deren Einstellung gegentiber den Minderheiten.

Die Tatsache, dass die ruménischen Parlamentarier ihre deutschen Abge-
ordnetenkollegen entweder als Vertreter der untergegangenen Habsburger-
monarchie oder aber des Deutschen Reiches betrachteten, die beide den
Krieg verloren hatten, sorgte unter diesen fiir Enttauschung. Parallel dazu
wuchs die Auffassung und Hoffnung, Deutschland werde der wahre Ver-
teidiger der Rechte der Deutschen werden."” Zur Einordnung wichtig ist,
dass die Loyalitéit der Bevolkerung in den ruménischen Grenzregionen vom
Staat stets in Zweifel gezogen wurde. Selbst die ruménischen Abgeordneten
aus diesen Regionen wurden in dhnlicher Weise des Separatismus und

Regionalismus bezichtigt."”

186 Monitorul Oficial, Nr. 71 von 27. Marz 1926.

187 Radu: Consideratii cu privire la cultura politica, 156-157.

188 Volkmer: Die rumédniendeutschen Parlamentarier, 226.

189 Weber: Deutsche Minderheiten in der européischen Siedlungsgeschichte, 39-41.
190 Suveicd: Basarabia in primul deceniu interbelic.
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Schlussbemerkung

Die hier verdffentlichte Textsammlung dient vorab dazu, das damit vorgelegte
Quellenmaterial tiberhaupt erst einmal bekannt und als ein Instrument zur
kiinftigen Erforschung zuginglich zu machen. Es ist die erste Publikation,
die alle wichtigen Wortmeldungen der deutschen Parlamentarier aus dem
Ruminien der Zwischenkriegszeit vereint und sie einem interessierten Pub-
likum er6ffnet. Auf den vorangegangenen Seiten wurden ihre Relevanz und
Nutzen fiir die Er6ffnung neuer Forschungsperspektiven herausgearbeitet.
Deutlich wird parallel dazu das Desiderat einer umfassenden Studie tiber die
rumaniendeutschen Parlamentarier, in der die verschiedenen Stromungen
und Gruppierungen und auch die jeweiligen individuellen Akteure nach dem
Modell von Studien iiber andere Lénder untersucht werden."
Studie wiirde dann auch auf die Frage nach den Rollen der verschiedenen
Berufsgruppen und Individuen antworten kénnen, und nicht nur nach der
Rolle der »Deutschen, die in den bisherigen Forschungsarbeiten als ein kol-
lektiver, zumeist allzu einheitlicher Akteur dargestellt worden sind.

In zweiter Linie geht es neu um ein Gegengewicht zumal zur bisherigen

Eine solche

rumaénischen Forschung, in der die grofSe Mehrzahl der publizierten Arbei-
ten auf das » Angebot« des ruménischen Staates fokussiert hat, also auf die
Minderheitenpolitik, die dabei weithin als ein zufriedenstellendes » Angebot«
an die Deutschen dargestellt und verstanden worden ist. Die vorliegende
Sammlung bietet hier die Moglichkeit, die Perspektive zu wechseln und mit
kritischem Blick die »Forderung« der deutschen Minderheit ebenso wie das
»Angebot« an dieselbe zu untersuchen, ndmlich wie beides, Forderung und
Angebot, auf der Rednertribiine des Abgeordnetenhauses von denjenigen
artikuliert wurde, die aktiv an der Gesetzgebung beteiligt waren.

In dritter Linie waren die bisherigen Arbeiten tiber die deutsche Minder-
heit fast ausschlieSlich auf einen jeweils regional umzirkelten Rahmen aus-
gerichtet. Tatsdchlich hatten die Bevolkerungsgruppen der Deutschen aus
dem Banat oder Siebenbiirgen sehr wenig gemein mit denjenigen aus der
Bukowina oder gar Bessarabien oder der Dobrudscha. Und doch kann die
parlamentarische Aktivitit der Abgeordneten, welche die deutschstimmigen
Gruppen aus verschiedenen Landesregionen vertraten, gerade auf dieser ge-
meinsamen politischen Bithne untersucht werden, wo ihre Geschichte, ihre
gemeinsamen Interessen, Probleme und Enttduschungen sichtbar werden,

191 Conrad: Loyalitat, Identitit und Interessen.
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durch die diese deutschen Bevolkerungsgruppen sich einander im rumaéni-
schen Rahmen erst angenéhert oder nach 1940 dann getrennt haben. So kann
sich der Leser neue Perspektiven auf die Bedeutung der Zwischenkriegszeit
fir die Ruméniendeutschen aus deren eigener Sicht eréffnen, und zugleich
die Bedeutung dieser ethnischen Gemeinschaft fiir die ruméanische Gesell-
schaft nach deren eigenem Urteil erschliefSen.
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Regesten der Einzeldokumente

1

1919, 17. Dezember. Erklarung der deutschen parlamentarischen Grup-
pe, abgegeben vom Abgeordneten Rudolf Brandsch in der Sitzung des
Abgeordnetenhauses, welche den Beginn der Arbeit des ersten Landes-
parlaments begriifit.

2

1920, 14. Februar. Interpellation des Abgeordneten Hans Otto Roth zur Lo-
sung dringender Probleme aus dem Geschiftsbereich des Innen- und des
Verteidigungsministers.

3
1920, 26. Mirz. Erklarung des Senators Adolf Schullerus im Namen der deut-
schen parlamentarischen Partei zur Unterstiitzung fiir die Regierungsarbeit.

4
1920, 26. Marz. Rede des Abgeordneten Rudolf Brandsch zur Haltung der
Deutschen in Ruménien zum neuen Regierungsprogramm.

5
1920, 23. April. Rede des Abgeordneten Rudolf Brandsch zur allgemeinen
Lage in Groflruménien, zwei Jahre nach der Vereinigung.

6
1920, 10. August. Rede des Abgeordneten Fritz Connert zur wirtschaftlichen
und politischen Situation in Siebenbiirgen.

7

1920, 10. August. Erklarung des Senators Arthur Polony zum Umtausch
der ehemals sterreichisch-ungarischen Kronen in ruménische Lei und zur
Durchfithrung der Wahrungsunion.

8

1921, 1. Februar. Mitteilung des Abgeordneten Franz Kréuter an die Regie-
rung tiber die beklagenswerte Situation, in der sich die deutschen Lehrer im
Banat befinden und iiber die hohe Besteuerung.

9
1921, 5. Februar. Erklarung des Abgeordneten Adolf Schullerus zum Gesetz-
entwurfiiber die Vertretung der Stiftung der »Séchsischen Nationsuniversitat«.
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10
1921, 17. Februar. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zur Einrichtung
eines Unterstaatssekretariats fiir ethnische Minderheiten in Rumaénien.

11
1921, 18. Februar. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zu den Span-
nungen im Kreis Grof3-Kokelburg.

12
1921, 25. Mai. Rede des Abgeordneten Fritz Connert zum Gesetzentwurf
zur Agrarreform im Altreich.

13
1921, 16. Juli. Debatte des Gesetzentwurfs zur Agrarreform in Siebenbiirgen,
Banat, Crisana und Maramures und Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth.

14
1921, 19. Juli. Erklarung des Abgeordneten Rudolf Brandsch zum Haus-
haltsentwurf im Namen der deutschen Parlamentsgruppe.

15
1921, 19. Juli. Rede des Abgeordneten Alfred Kohlruf8 zum Gesetzentwurf
fiir die Agrarreform in der Bukowina.

16
1921, 20. Juli. Rede des Senators Arthur Polony tiber fehlende Schutzmaf3-
nahmen der Regierung fiir die nationale Industrie.

17
1922, 12. April. Interpellation des Abgeordneten Hans Hedrich zur Ver-
beamtung der Lehrer und der Kirchenschullehrer.

18
1922,27. Dezember. Rede des Abgeordneten Fritz Connert zum Gesetzent-
wurf iiber die Vereinheitlichung des Steuersystems.

19
1923, 12. Miérz. Beratung zum Verfassungsentwurf. Rede des Senators Adolf
Schullerus zu den Forderungen der deutschen Minderheit.

20

1924, 22. Februar. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zu An-
schuldigungen gegen die Ruméniendeutschen, die vom Senator Bianu er-
hoben worden waren.
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21

1924, 22. Februar. Reden der Abgeordneten Arthur Connerth und Wilhelm
Binder zu Artikel 56 des Gesetzentwurfs zum Erwerb und Verlust der ru-
ménischen Staatsangehorigkeit.

22
1924, 9. Juni. Rede des Senators Adolf Schullerus bei der Beratung des
Gesetzentwurfs zur Organisation des Grundschul- und Mittelschulwesens.

23

1924, 17. Dezember. Interpellation des Abgeordneten Hans Otto Roth an
den Bildungsminister zur Unterstiitzung der konfessionellen Minderheiten,
die ihre Schulen aus eigenen Mitteln finanzieren.

24
1925, 18. Februar. Interpellation des Abgeordneten Franz Krauter zur An-
derung des Gesetzes fiir das Mittel- und Hochschulwesen.

25
1925, 23. Mirz. Rede des Abgeordneten Hans Hedrich zum
Rentengesetzentwurf.

26
1925, 8. Mai. Rede des Abgeordneten Emmerich Reitter zum Gesetzentwurf
fiir die administrative Vereinigung.

27

1925, 17. Mai. Rede des Senators Adolf Schullerus zm Gesetzentwurf tiber
das Privatschulwesen sowie zum Recht der Kirchen zur Griindung von &f-
fentlichen Schulen.

28
1925, 11. Dezember. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zum Gesetzes-
projekt zur Organisation des Privatschulunterrichts.

29
1925, 12. Dezember. Rede des Abgeordneten Hans Hedrich zur Wirtschafts-
politik, die von der liberalen Regierung verfolgt wurde.

30

1926, 4. Januar. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zur Position der
Deutschen Parlamentarischen Partei zum Thronverzicht des Prinzen Carol
und zur angekiindigten Thronfolge des Prinzen Mihai.
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31

1926, 20. Mérz. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zum Gesetzent-
wurf zur Wahlreform. Der Abgeordnete analysiert die Rechtsnormen so-
wohl aus einer personlichen Perspektive als auch als Vertreter der ethni-
schen Minderheiten.

32
1926, 17. November. Wortmeldung des Abgeordneten Hans Otto Roth zum
Tode von Alexandru Constantinescu, Mitglied der Nationalliberalen Partei.

33

1926, 20. November. Erkldrung des Senators Franz Blaskovics zur Thron-
rede Ferdinands I. Der Senator erbittet Mafinahmen zur Unterstiitzung
der Landwirte.

34
1926, 18. Dezember. Rede des Abgeordneten Fritz Connert zum Gesetzesvor-
schlag zur Einkommensbesteuerung aus Landwirtschafts- und Baueigentum.

35

1927, 20. Juli. Erklirung des Abgeordneten Hans Otto Roth im Namen
der deutschen parlamentarischen Gruppe bei der Gedenkfeier des Ko-
nigs Ferdinand.

36
1927, 2. August. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zur Durch-
fithrung der Wahlen.

37

1927, 2. November. Erkldrung des Abgeordneten Hans Otto Roth auf die
Thronrede, in der er seine Unzufriedenheit gegeniiber der nicht erfolgten
Losung des Minderheitenproblems bei der Agrarreform und zur staatlichen
Unterstiitzung der Konfessionsschulen darlegt.

38

1927, 18. November. Rede des Abgeordneten Rudolf Brandsch zur Durch-
fithrung der Agrarreform im Kreis Hermannstadt sowie zur erhohten Be-
steuerung und zur Ungleichbehandlung der Minderheitenbanken durch die
Nationalbank Rumaéniens.
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39

1927, 24. November. Gedenkfeier fiir Ion I. C. Britianu im Abgeordneten-
haus. Erklarung des Abgeordneten Hans Otto Roth, in welcher er die Dank-
barkeit und das Beileid der Deutschen Parlamentarischen Partei ausdriickt.

40

1927, 18. Dezember. Erkldrung des Abgeordneten Hans Beller zum Haus-
haltsentwurf fiir das Jahr 1928, in welcher die Einspriiche der deutschen par-
lamentarischen Gruppe gegentiber einigen darin enthaltenen Vorschriften
dargelegt werden.

41
1928, 20. Mirz. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zum Gesetzent-
wurf zum Sekundarunterricht.

42
1928, 21. Mirz. Rede des Senators Friedrich Teutsch zum Gesetzentwurf
iiber die Religionsausiibung.

43

1928, 1. April. Erkldrung des Abgeordneten Hans Hedrich zur Posi-
tion der Deutschen Parlamentarischen Partei zum Gesetzentwurf zum
Genossenschaftswesen.

44
1928, 4. April. Rede des Abgeordneten Franz Krduter iiber den Gesetzent-
wurf zum allgemeinen Stand der Religionsaustibung.

45
1928, 27. Juli. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth {iber den Gesetzes-
vorschlag zum Wihrungsausgleich vom 20. Juli 1928.

46

1928, 28. Dezember. Erklarung des Abgeordneten Hans Otto Roth zur
Thronrede, in welcher er die Regierung zur Erledigung der Minderheite-
nangelegenheit auffordert.

47

1928, 29. Dezember. Erklarung des Abgeordneten Hans Otto Roth im Namen
der Deutschen Parlamentspartei in Ruminien, in welcher der Abschluss des
Abkommens mit Deutschland begriifit wird.
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48
1929, 31. Januar. Erkldrung des Abgeordneten Hans Otto Roth im Namen
der Deutschen Partei zur Ratifizierung des Briand-Kellogg-Paktes.

49
1929, 8. Februar. Interpellation des Abgeordneten Arthur Connerth zum
Gesetzentwurf beziiglich der Sanierung der Industrie- und Handelskammer.

50

1929, 14. Februar. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zur Ansicht der
Deutschen Partei zur Unterzeichnung des Nichtangriffsprotokolls zwischen
Rumaénien und der Sowjetunion.

51
1929, 16. Mirz. Rede des Abgeordneten Hans Hedrich tiber den Gesetzent-
wurf zur Sanierung der Genossenschaften.

52
1929, 7. Mai. Interpellation des Senators Wilhelm Binder zum Gesetzent-
wurf zur Anderung einiger Verordnungen fiir das Hauptschulwesen.

53
1929, 29. Mai. Erklarung des Abgeordneten Franz Kréuter zur Position der
Deutschen Partei zum Gesetzentwurf zum Konkordat mit dem Heiligen Stuhl.

54
1929, 20. Juli. Rede des Abgeordneten Daniel Haase zum Gesetzentwurf zu
Anderungen des allgemeinen Religionsgesetzes.

55
1929, 26. Juli. Rede des Abgeordneten Fritz Connert zum Gesetzentwurf zur
Organisation des Landwirtschaftsfortbildungssystems.

56
1929, 28. November. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zur Minder-
heitenfrage und zu deren Erledigung durch die Regierung Iuliu Manius.

57
1929, 9. Dezember. Erkldrung des Senators Wilhelm Binder zur Thronrede,
wobei er die Losung der Minderheitenfrage bestreitet.
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58
1930, 11. April. Rede des Abgeordneten Hans Hedrich zum Gesetzentwurf
iiber die Regelung der Beziehungen zwischen Eigentiimern und Mietern.

59
1930, 28. Mai. Erklarung des Abgeordneten Fritz Connert zum Gesetzent-
wurf iiber die Herstellung und Vermarktung von Spiritus und Spirituosen.

60
1930, 4. Juni. Rede des Senators Wilhelm Binder zum Gesetzentwurf zu An-
derungen in der Organisation der Kommunalverwaltung.

61

1930, 6. Juni. Erklarung des Abgeordneten Arthur Connerth im Namen
der deutschen Parlamentsgruppe tiber den Gesetzentwurf zur Vereinigung
der Advokaten.

62

1930, 12. Dezember. Erklirung des Abgeordneten Hans Otto Roth zur
Thronrede Konig Carols II. Der Abgeordnete spricht sich fiir die Auf-
nahme eines Grofikredits aus, um damit die Folgen der Wirtschaftskrise
bewiltigen zu kénnen.

63
1930, 23. Dezember. Erklarung des Abgeordneten Franz Kréuter zur Posi-
tion der deutschen Abgeordneten zum Entwurf des Staatshaushalts fiir 1931.

64

1931, 11. Februar. Interpellation des Abgeordneten Hans Hedrich an den
Innenminister iber den Gebrauch der Minderheitensprachen in der 6ffent-
lichen Verwaltung. Im Anschluss antwortet Armand Calinescu, Unterstaats-
sekretdr im Innenministerium.

65
1931, 12. Februar. Rede des Abgeordneten Hans Beller zu den notwendigen
Mafinahmen, um die Kleinindustrie im Banat zu unterstiitzen.

66

1931, 21. Mérz. Erklarung des Abgeordneten Emmerich Reitter im Namen
der deutschen Parlamentsgruppe zum Gesetzentwurf iiber die Ver-
wertung von Getreide.
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67

1931, 26. Juni. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zum Entwurf einer
Antwort auf die Thronrede. Der Abgeordnete driickt seine Zustimmung fiir
die Griindung des Unterstaatssekretariats fiir Minderheiten aus.

68

1931, 3. Juli. Erkldrung des Abgeordneten Arthur Connerth im Namen
der deutschen Parlamentsgruppe zum Gesetzentwurf zur Organisation der
Kommunalverwaltung sowie des Munizipiums Bukarest.

69
1931, 10. Juli. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zum Gesetzentwurf
iiber den Mittelschulunterricht.

70
1931, 10. Juli. Rede des Abgeordneten Emmerich Reitter zum Gesetzent-
wurf zur Organisation der Landwirtschaftskammern.

71
1931, 13. Juli. Rede des Senators Kaspar Muth zum Gesetzentwurf, welcher die
Genossenschaften bei der Entwicklung der Landwirtschaft unterstiitzen soll.

72

1931, 1. Dezember. Erkldrung des Abgeordneten Franz Kriuter zur Position
der deutschen Parlamentarier zum Gedenken an die Vereinigung Sieben-
biirgens mit Rumanien sowie zur Antwort auf die Thronrede Konig Carols I1.

73
1931, 18. Dezember. Rede des Abgeordneten Alois Lebouton zum Gesetz-
entwurf iiber die Auflésung und Umwandlung von Schulen.

74

1932, 2. September. Erklarung des Abgeordneten Arthur Connerth im
Namen der deutschen Parlamentsgruppe zum Gesetzentwurf zur Organi-
sation der Kommunalverwaltung.

75

1932, 9. September. Erkldarung des Senators Wilhelm Binder zum Gesetz-
entwurf Giber die Fristverlingerung fiir die Aufnahme in die ruménischen
Nationalitdtenregister.
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76

1932, 15. September. Erklarung des Senators Wilhelm Binder zum Gesetz-
entwurf zum Insolvenzrecht sowie zur Authebung des Gesetzes iiber die Li-
quidation von Handelsschulden.

77

1932, 24. September. Rede des Abgeordneten Kaspar Muth in der Sitzung
des Abgeordnetenhauses vom 24. September 1932, in welcher er sich auf den
Gesetzentwurf zur Korruptionsbekdmpfung und Presseverstéflen bezieht.

78
1932, 3. Oktober. Rede des Abgeordneten Fritz Connert zur Anderung des
Gesetzes iiber die Sanierung der Agrarschulden.

79
1932, 7. Oktober. Stellungnahme des Abgeordneten Hans Hedrich zum
Gesetzentwurf zum praventiven Konkordat.

80
1932, 9. November. Mitteilung des Senators Wilhelm Binder zum Gesetz-
entwurf zum Schuldenerlass.

81

1932, 13. Mirz. Erklarung des Abgeordneten Hans Otto Roth zur Thron-
rede Konig Carols II. Der Abgeordnete fordert die Einhaltung der
Minderheitenrechte.

82

1933, 3. Mirz. Erkldrung der deutschen Parlamentarier, verlesen vom Ab-
geordneten Arthur Connerth zum Gesetzentwurf zur Vermeidung der 6f-
fentlichen Ruhestérung.

83

1933, 18. Mirz. Erklarung des Senators Wilhelm Binder im Namen der deut-
schen Parlamentsgruppe zum Gesetzentwurf iiber die Vereinheitlichung der
Sozialversicherungen.

84

1934, 6. Mérz. Erklarung des Abgeordneten Hans Otto Roth zur Debatte
um die Thronrede Carols II. Der Abgeordnete spricht sich fiir Mafinahmen
zur Bewiltigung der Wirtschaftskrise aus.
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85
1934, 5. Mérz. Erklarung des Senators Wilhelm Binder zum Gesetzentwurf
iiber die Anderung der Gemeindeordnung.

86

1934, 22. Mirz. Rede des Abgeordneten Hans Beller zum Gesetzentwurf
zur Vereinheitlichung der Mehrwertsteuer und zur Einfithrung der globa-
len Einkommensteuer.

87
1934, 20. Mirz. Rede des Senators Emmerich Reitter zum Gesetzentwurf
iber die Beschrankung der Anzahl der Berufskammern.

88
1934, 5. April. Erkldrung des Abgeordneten Hermann Plattner zum Gesetz-
entwurf fiir das Notstandsgesetz.

89
1934, 26. Marz. Rede des Senators Wilhelm Binder zum Gesetzentwurf zum
Sekundarstufenunterricht.

920
1934, 16. April. Rede des Abgeordneten Franz Kréuter zum Gesetzentwurf
zum Mittelschulgesetz.

91

1934, 30. Mérz. Erklarung des Senators Wilhelm Binder im Namen der
deutschen Parlamentsgruppe zum Gesetzentwurf tiber die Sicherung der
Rechtsordnung.

92
1934, 4. April. Rede des Senators Wilhelm Binder zum Gesetzentwurf iiber
die Erlassung der Agrar- und Stadtschulden.

93
1934, 27. April. Rede des Senators Alois Lebouton zum Gesetzentwurf zum
Genossenschaftswesen.

94

1934, 29. Juni. Rede des Abgeordneten Hermann Plattner zur General-
debatte iiber den Entwurf des Gesamthaushaltsplans fiir das Haushalts-
jahr 1934-1935.
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95

1934, 2. Juli. Rede des Abgeordneten Fritz Connert zum Gesetzent-
wurf Uiber den Personaleinsatz in industriellen, kommerziellen und zivi-
len Unternehmen.

96
1935, 13. Februar. Rede des Senators Wilhelm Binder zum Entwurf fir das
neue Strafgesetzbuch.

97
1935, 30. Mérz. Erklarung des Abgeordneten Hans Otto Roth im Namen
der deutschen Parlamentsfraktion zum Kultushaushalt.

98
1935, 12. Dezember. Erkldrung des Abgeordneten Hans Otto Roth zur Thron-
rede Carols II. Der Abgeordnete beklagt den zunehmenden Nationalismus.

99
1936, 22. Januar. Interpellation des Abgeordneten Hans Otto Roth zum Ver-
bot der deutschen Volksabstimmung in Ruménien.

100
1936, 16. Mirz. Rede des Abgeordneten Fritz Connert zum Gesetzentwurf
zum Schutz des Weinbaus.

101
1936, 30. Mirz. Rede des Abgeordneten Otto Herzog zum Gesetzentwurf
zur Berufsausbildung und Gewerbeausiibung.

102

1936, 1. April. Intervention des Abgeordneten Hans Beller zum Gesetzent-
wurf fiir die Organisation des Wirtschaftlichen Oberrates und der Indust-
rie- und Handelskammern.

103

1936, 2. April. Erklarung des Abgeordneten Franz Kriuter zu dem vom Senat
verabschiedeten Gesetzentwurf {iber die Organisation und Funktionsweise
des gewerblichen Sekundarunterrichts.

104

1936, 28. November. Erklarung des Abgeordneten Hans Otto Roth auf die
Thronrede im Namen der deutschen Parlamentsgruppe, in welcher er zu
einer Priifung der Minderheitenpolitik aufruft.
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105

1937, 26. Februar. Erklarung des Abgeordneten Franz Krauter zum Gesetz-
entwurf zur Organisation der Nationaltheater, der ruméinischen Opern
und Auffithrungen.

106

1937, 6. Marz. Erkldrung des Abgeordneten Fritz Connert im Namen der
deutschen Parlamentsfraktion zum Gesetzentwurf zur Organisation und
Forderung der Landwirtschaft.

107
1940, 16. Marz. Erkldrung des Senators Hans Otto Roth zum Haushaltsentwurf.
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1919, 17. Dezember. Erklirung der deutschen parlamentarischen Gruppe, ab-
gegeben vom Abgeordneten Rudolf Brandsch in der Sitzung des Abgeordneten-
hauses, welche den Beginn der Arbeit des ersten Landesparlaments begriifit."

Nicolae Iorga, Vorsitzender: Herr Brandsch méochte eine Erklarung verlesen.

Rudolf Brandsch: Herr Vorsitzender, sehr geehrte Abgeordnete, im
Namen der Deutschen Volksgruppe Grofiruméniens und im Namen der
Deutschen Volkspartei® begriifien wir das erste Parlament’ unseres Vater-
landes! Wir wiinschen dem Parlament von ganzem Herzen eine fruchtbare
und gesegnete Arbeit.

Meine Herren, wir sind mit briderlichen Gefithlen und mit ent-
schlossener Bereitschaft hierhergekommen, um an der Arbeit fiir das Wohl-
ergehen unseres Landes, Grofiruménien, teilzunehmen! Wir driicken unsere
besten Wiinsche fiir unsere gemeinsame Arbeit aus. Ich habe aber eine Bitte.
Sehr geehrte Herren, wir bekennen uns zur demokratischen Sichtweise und
glauben an unser Recht, unsere Muttersprache im Parlament verwenden zu
diirfen. Der Herr Vorsitzende, dessen Liberalitét eine Bereicherung unseres
Parlaments ist, bekennt sich zur gleichen demokratischen Sichtweise. Sehr
geehrte Herren, wir mochten dieses Recht nicht demonstrativ ausiiben.

Nicolae Iorga, Vorsitzender: Erlauben Sie mir, Herr Abgeordneter,
Thnen mitzuteilen, dass aufgrund dieser Sichtweise die Entscheidung von
der Modalitit abhédngt, wie die Verordnung, um die es hier geht, ausfallen
wird. Aber bis zur Fertigstellung der Verordnung, an deren Ausarbeitung Sie
mitwirken wollen, sollten wir, glaube ich, diese Angelegenheit vorerst unent-
schieden lassen. Dies ist auch die Einschéitzung der Abgeordnetenkammer.

(Herr Brandsch spricht in deutscher Sprache, wendet sich an den Herrn
Vorsitzenden).

Nicolae Iorga, Vorsitzender: Sehr geehrte Abgeordnete, Herr Ab-
geordneter Brandsch teilt mir in deutscher Sprache mit, dass er sich gerne
intensiv an der Arbeit dieses Abgeordnetenhauses beteiligen mochte. Trotz-
dem fiige ich hinzu, dass diese Sache in der zukiinftigen Verordnung fest-
gesetzt werden soll, ndmlich nachdem sich das Abgeordnetenhaus ent-
schieden hat, ob es dieses Recht gewihrt oder nicht. Natiirlich behélt das
Land seinen einheitlichen nationalen Charakter.

Alexandru C. Cuza: Wie konnte er intensiv an den Arbeiten eines Parla-
ments teilnehmen, wenn er dessen Sprache nicht versteht?
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Rudolf Brandsch: Geehrtes Abgeordnetenhaus, ich habe die Ehre, im
Namen meines Volkes vor dem Parlament folgende Erklarung abzugeben,
die unsere Gefiihle und unsere politischen Anschauungen ausdriickt".

Geehrtes Abgeordnetenhaus, wir, die frei gewidhlten Vertreter der
deutschen Volksgruppe in Grofiruménien, fithlen uns beim Einzug in
die verfassunggebenden Nationalversammlung verpflichtet, durch unsere
Erklarung erneut zu geloben, dass wir uns dem ruménischen Staat nach
freiem Entschluss angeschlossen haben, und dass wir diesem als treue und
loyale Biirger angehoren werden, unter dem Zepter der Dynastie, im Gefithl
briiderlicher Verbundenheit mit allen Volksgruppen des Landes, getragen
von den gemeinsamen, vor allem mit dem ruminischen Volk geteilten
Uberzeugungen, mit welchem uns teilweise seit mehreren Jahrhunderten
das gleiche Schicksal verbindet, begriifien wir unser neues Vaterland und
wiinschen ihm, so wie auch allen seinen anderen Volksgruppen, von ganzem
Herzen eine gesegnete Zukunft. Nur eine gemeinsame und verantwortungs-
volle Arbeit aller Biirger stellt diese Zukunft auf sichere Grundlagen. Daher
werden wir mit all unseren Kraften an dieser Arbeit teilnehmen und zu-
sammenarbeiten, um aus unserem Vaterland eine Festung der Kultur und
der Zivilisation, der demokratischen Freiheit und der gleichen politischen
Rechte fiir alle Volksgruppen zu schaffen.

Unsere Hoffnung auf die Erreichung dieses Zieles griindet auf unserer
tiefen Uberzeugung, dass die Beschliisse von Karlsburg zuverlissig und voll-
standig in die nationale Gesetzgebung umgesetzt werden, Entscheidungen,
die von dem Geist der wahren Demokratie durchdrungen sind, die dem
realen Minderheitenschutz entsprechen, welcher heute weltweit anerkannt
ist, und vor allem von dem Versprechen, dass sich jedes Volk in seiner
eigenen Sprache und durch seine eigenen Sohne beschulen lassen, ver-
walten und vor Gericht verhandeln kann, dass es proportional zu seiner
Bevolkerungsstiarke an der Regierung und an der Gesetzgebung des Landes
teilnehmen und die volle Autonomie der Schulen und Kirchen genief3en
kann. Wir sind im Reich der wahren Demokratie, wir werden uns bemiihen,
in einer ehrlichen Weise zusammenzuarbeiten, wir sind wahre Demokraten
in allen Bereichen des kulturellen, sozialen und wirtschaftlichen Fortschritts
und wir sind sehr zufrieden, dass wir in dieser Hinsicht die Gefiihle unserer
ruminischen Briider aus Siebenbiirgen teilen, den Verfassern der Beschliisse
von Karlsburg.

Wir wiinschen dauerhaften Frieden fiir unser Vaterland wie es sowohl
seiner Wiirde als auch seinen Interessen entspricht und driicken unseren
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Waunsch aus, dass Gott unsere Arbeit segnen und unserem Vaterland und
allen seinen Volkern eine gliickliche Zukunft schenken moge. Auf Grund-
lage des von der Regierung entwickelten Programms erklaren wir, dass wir
dieser Regierung unser Vertrauensvotum erteilen, regiert und geleitet von
Menschen, die in schweren Zeiten fiir ihr Volk gekdmpft haben, mit der
Hoffnung auf ein zukiinftiges zufriedenes und neues Leben in unserem ge-
meinsamen Vaterland, fiir welches auch unsere Soldaten ihr Blut in der
Theifd vergossen haben. Lang lebe Grofiruméanien; Hoch lebe der Kénig und
die konigliche Familie!

D.A.D., Nr. 5, 1. Januar 1920, Sitzung am Mittwoch,
den 17. Dezember 1919, 181-182.

1 Zur Arbeitsatmosphidre zu Arbeitsbeginn des ersten Parlaments Grofiruma-
niens, »in Anwesenheit des Konigs Ferdinand [1865-1927], der die Nachricht
gelesen hat, vgl. Constantinescu: Din insemndrile unui fost reporter parla-
mentar, 31-32. Zu den Parlamentswahlen vgl. Saizu / Florescu: Alegerile par-
lamentare din Romania, 1919-1922; Iancu: Desfasurarea si rezultatele alegeri-
lor parlamentare, 103-131.

2 Zueinigen Aspekten des Wahlprogrammes, welche die Siebenbiirger Sachsen
und die Banater Schwaben in den Parlamentswahlen vorstellen wollten vgl. SDT
46 (1919), Nr. 13981, 15. September 1919, 1; 46 (1919), Nr. 13973/5. Oktober
1919, 1. Im Hinblick auf das Treffen des Sichsischen Zentralausschusses, vgl.
SDT 46 (1919), Nr. 13981, 19. Oktober 1919, 1; Ciobanu: Elita politicd a ger-
manilor din Romania in anii 1918-1919, 67.

3 Zuden Wahlen vom 2.-6. November 1919 und ihrer Bedeutung vgl.: Noul Parla-
ment. In: Romanul 8 (1919), Nr. 159, 14. November 1919, 1. Zur Art der Pro-
bleme, die das Parlament zu 16sen hatte vgl. ebenda; Scurtu: Die Wahl des ers-
ten Parlaments des vereinten Ruméniens. Zu anderen Landern in Mittel- und
Osteuropa vgl. Breyer: Polnischer Parlamentarismus und Nationalititenfrage;
Burian: Demokratie und Parlamentarismus in der Ersten Tschoslowakischen
Republik; Weiss: Baltische Nationalititenprobleme und Parlamentarismus.

4 Die deutsche Presse in Grofiruménien beschiftigte sich mit der neuen Situa-
tion der Volksdeutschen im Land; in diesem Zusammenhang siehe: Sachsische
Demokratie. In: SDT 46 (1919), Nr. 13907, 20. Juli 1919, 1; Anschlufl des Banater
Deuschtums an Grofiruménien. In: SDT 46 (1919), Nr. 13928, 14. August 1919,
1; Die Uberreichung der Deutschen Anschlulerklarung der Banater Deutschen.
In: SDT 46 (1919), Nr. 13930, 16. August 1919, 1; Die deutsche Nation. In: SDT
46 (1919), Nr. 13945, 3. September 1919, 1; Ruménen und Sachsen. In: SDT 46
(1919), Nr. 13949, 7. September 1919, 1-2; Die Deutsche Bewegung im Banat.
In: SDT 46 (1919), Nr. 13957, 17. September 1919, 1; Die Verhiltnisse unter
den Banater Schwaben. In: SDT 46 (1919), Nr. 13961, 21. September 1919, 1.
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1920, 14. Februar. Interpellation des Abgeordneten Hans Otto Roth zur
Losung dringender Probleme aus dem Geschiiftsbereich des Innen- und des
Verteidigungsministers'.

Nicolae Torga, Vorsitzender: Sehr geehrte Abgeordnete, wir beginnen die
Tagesordnung. Herr Roth hat das Wort, um eine Interpellation zu verkiinden.

Hans Otto Roth: Herr Vorsitzender, geehrtes Abgeordnetenhaus,
ungliicklicherweise ist uns die Benutzung unserer Muttersprache in
parlamentarischen Debatten noch nicht gestattet. In der Hoffnung, dass in
naher Zukunft eine Losung dieses Problems im Sinne der wahren Demo-
kratie gefunden wird, erlaube ich mir, meine Aussagen gemaf{ meinem
Koénnen in ruménischer Sprache zu machen. Ich muss hinzufiigen, dass
ich nicht nur fiir mich selbst spreche, sondern dass ich auch die Ansichten
meiner Parteikollegen vertrete.

Geehrte Abgeordnete, wir sollen der Moral und der Tatkraft der
ruminischen Armee danken, dass die alten ungarischen Gebiete, die
Ruménien angeschlossen sind, von dem Sturm der Revolution verschont
wurden. Wir, die bedingungslosen Anhénger der biirgerlichen Ordnung
und Vertreter der gesunden Idee der evolutiondren Entwicklung, erkennen
diese Tatsache nicht nur wegen der Vorteile an, die uns erwachsen sind,
sondern auch wegen ihrer Bedeutung, die weiter reicht als unsere Tages-
politik und weiter als unser kleines bewohntes Gebiet.

Es ist Teil der Psychologie der besiegten Linder, dass sie immer anfillig
fiir Ideen des Umsturzes und der Zersetzung sind. Dieses wurde eindeutig
auch durch die Ereignisse nach dem Umsturz im Herbst 1918 bewiesen.
Damals ging es nicht um Ideen des Umsturzes, welche in der Regel die
Folge ertragener Leiden und schwerer materieller Schiaden sind, sondern
um eine revolutionire Idee, welche die gesamte wirtschaftliche und soziale
Ordnung umwerfen wollte, um sie durch Beherrschung, durch die Diktatur
des Proletariats zu ersetzen, das heifSt die Macht der Wenigen iiber die
iiberwiegende Mehrheit der Menschheit. Diese widerspricht Karl Marx™
Lehre, der im Namen der Mehrheit gegen die Minderheit gekdmpft hat.
Der Kampf fiir die Schaffung dieses neuen Kommunismus hat eine groflere
Bedeutung als das ganze Ergebnis des Weltkrieges. Entschlossen erklére ich
mich gegen den Vollzug sozialistischer Ideen auf bolschewistischem Weg.
Gleichzeitig zogere ich nicht, die Legitimitit der sozialistischen Forderung
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anzuerkennen, den Kapitalismus auf dem Weg der natiirlichen Evolution in
Richtung des sozialistischen Ideals zu fithren. Andererseits ist der heutige
Kapitalismus nicht mehr der reine Kapitalismus aus Marx’ Epoche, sondern
er ist weitgehend von sozialistischen Ideen durchdrungen. Der sozialistische
Kanzler Renner’ hat das vor einem Jahr in einem hervorragenden Werk
nachgewiesen. Er meint, dass niemals der Tag kommen wird, an dem ge-
sagt werden kann: »Heute wurde der sozialistische Staat gegriindet«; ganz
im Gegenteil meint Renner, die Entwicklung kénne nur langsam und un-
merklich zur Vollendung des neuen Zustands fithren. Jede andere Methode
wiirde dem realen Sozialismus ernsthaft schaden. Diese Worte wurden
Weihnachten 1917 geschrieben, zu einer Zeit, als der Bolschewismus schon
seit langem Russland regierte. Aber die Handlungsmacht des russischen
Bolschewismus war so grofi, und ist heute noch immer so grof3, dass sie
sicherlich - ohne Riicksicht auf Ruménien - eine Verbindung mit Ungarn
gefunden und direkt das deutsche Osterreich und Deutschland beeinflusst
hitte, wenn die intakte ruménische Armee nicht im Weg gestanden wiére.
Wir haben dies seit den Tagen nach dem Umsturz erkannt, und haben bei
der Gelegenheit des Anschlusses des séchsischen Volkes an Grofiruméanien
daran erinnert, dass wir in diesem Staat einen starken Verbiindeten fiir
die Erhaltung von Sicherheit und Ordnung sehen. Die Zuriickweisung des
Bolschewismus und der Anarchie ist im Moment die historische Mission des
Landes; diese Mission entstand als eine neue Art der Arbeit im Moment der
Griindung und der nationalen Vereinigung Grofiruméniens.

Ich habe diese Ansprache gehalten, um zu zeigen, dass wir den wahren
Wert der Erhaltung von Ruhe und Ordnung in unserem Staat fiir die
gesamte Entwicklung in Zentraleuropa zu schétzen wissen. Daher fanden
wir die Teilnahme der ruménischen Armee an der Sicherung und Erhaltung
des Friedens und der Ordnung im Land ganz natiirlich. Seitdem ist jedoch
mehr als ein Jahr vergangen und die Lage in den neuen Gebieten ist beinahe
normal. Ich kann mit aller Entschlossenheit und Sicherheit sagen, dass auf
dem Gebiet, das von meinen Landsleuten bewohnt ist, Recht und Ordnung
herrschen, und dass unser Volk dennoch teilweise schwer unter Freiheits-
beschriankungen, dem Belagerungszustand und der Zensur leidet. Ich bin
davon iiberzeugt, dass diese Einschrankungen der Freiheit nicht mehr dem
Zweck der Aufrechterhaltung von Ruhe und Ordnung dienen, sondern dass
sie im Gegenteil dazu beitragen, in unserer Bevolkerung Angst und Un-
sicherheit zu erzeugen. Daher fithle ich mich verpflichtet, dieses Thema
offen, in aller Ruhe und Objektivitdt im Parlament zur Sprache zu bringen.
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Meine Herren, wir machen uns keine Illusionen. Wir wissen, dass die
aktuelle politische Situation Sicherheitsmafinahmen verlangt. Es ist selbst-
verstandlich, dass man nicht alle Griinde fiir diese auflergewohnlichen Maf3-
nahmen kennt. Aber was wir heute verlangen konnen, ist die vollige Auf-
hebung des Belagerungszustandes in Siebenbiirgen und seine Milderung in
den anderen von uns bewohnten Gebieten, im Banat, in der Bukowina und
in Bessarabien. Was uns besonders berithrt und was die Bevolkerung in
grofler Unruhe hilt, ist die Einmischung der Militirbehorde in die Auf-
gaben der zivilen Behérden. Woher nimmt die Militdrbehorde das Recht
iiber die Sprache der Geschiftsschilder in den stidtischen und landlichen
Gemeinden, der Straflenschilder und sogar iiber die Namen der Straflen zu
entscheiden?

Sehr geehrte Abgeordnete, das Handelsgesetzbuch, welches auf unserem
Territorium in Kraft ist, regelt die Frage der Firmen zweifellos. Das Recht
zur Anderung der Bestimmungen dieses Kodex obliegt ausschliefllich der
gesetzgebenden Versammlung. In gleicher Weise setzt das Gesetz das Recht
zur Bestimmung der Straflennamen und der dazugehorigen Schilder als
Aufgabe der gewihlten Gemeinderite fest. Die Befugnis dieser Réte wurde
heute durch einen ministeriellen Erlass den Prifekten zugesendet. Nur
Prafekten hitten daher das Recht, in dieser Frage mit Zustimmung des Fach-
ministers Verordnungen zu treffen. Abgesehen von der insgesamt fehlenden
Rechtsgrundlage fiir die oben genannten Verfiigungen der Militidrbehorden,
ist das Gefiihl unserer Nation durch die Verpflichtung tief beleidigt, aus
unseren Stddten Straffennamen zu entfernen, die unserer Bevéolkerung in
Ehrfurcht und Frommigkeit am Herzen liegen. Zum Beispiel gab es Ver-
ordnungen, den Namen von Stefan Ludwig Roth*, dem sichsischen Martyrer
der ungarischen Politik sowie den Namen unseres beliebten sichsischen
Dichters Michael Albert’ nicht mehr fiir die Benennung unserer Straflen zu
gestatten. Durch solche Verordnungen, geehrte Abgeordnete, muss unser
Volk das Vertrauen in die Beschliisse von Karlsburg und in die ehrlichen
Absichten der ruménischen Staatsleute verlieren. Es ist somit zweifellos im
Interesse staatlicher Politik solches zu verhindern, den Einfluss der Militar-
behorden zu begrenzen und diese auf rein militdrische Angelegenheiten zu
beschrinken. Ich will hier nicht im Einzelnen {iber die illegalen und ge-
waltsamen Ubergriffe des Militérs gegen die Bevolkerung sprechen. Ich bin
davon tiberzeugt, dass wir es hier nur mit Exzessen der untergeordneten
Organe zu tun haben, obwohl diese teilweise sehr ernst sind. Obwohl ich
auch beziiglich dieser Frage Ihre besondere Aufmerksamkeit gewinnen
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mochte, bitte ich den Herrn Kriegsminister um die strenge Untersuchung
aller zur Anzeige gebrachten Fille und um die gerechte Bestrafung der
Schuldigen.

Schliefilich, sehr geehrtes Abgeordnetenhaus, ist die Zensur, die mit
ihrer ganzen Last auf uns driickt, eine ernsthafte Einschrinkung unseres
offentlichen Lebens. Ich weif3 genau, was die Griinde fiir die Uberwachung
der Medien waren. Aber ich kann nicht den Sinn der Aufrechterhaltung
der Zensur im heutigen Siebenbiirgen verstehen, da doch die Zeitungen
aus Bukarest die Moglichkeit zur Veroffentlichung ausfiihrlicher Nach-
richten tiber den Anschluss der ruménischen Sozialisten an die Dritte Inter-
nationale Lenins® nutzen und sich mit diesem Thema jeden Tag in langen
Artikeln auseinandersetzen. Ist es nicht fast licherlich, dass, wihrend in
Bukarest auf diese Weise Propaganda fiir die Bolschewiken gemacht wird, es
in Hermannstadt’ nicht zulassig ist, dass ein sichsischer Abgeordneter einen
Artikel zum Thema Wihrung veréffentlicht oder sich kritisch zur Boden-
reform duflert?

Meine Herren, es ist ein schwerer politischer Fehler, das Recht zur
Zensur in solcher Weise in den Handen der Militirbehérde zu lassen. Eine
weise Staatspolitik darf unter der Bevolkerung nicht das Gefiihl autkommen
lassen, dass diese kein Recht auf freie Meinungsauflerung und auf die Ver-
teidigung aller ihre Rechte habe, die, wie die Frage der Wihrung und der
Agrarreform, jeden einzelnen personlich in seiner Existenz betreffen. In
dem von uns bewohnten Gebiet sehe ich in der Tat kein Hindernis fiir die
vollige Abschaffung der Zensur und bitte den Herrn Innenminister beharr-
lich, die notwendigen Anweisungen so bald wie moglich zu erteilen.

Geehrtes Abgeordnetenhaus, meine Ansprache erstreckte sich damit auf
ein heikles Gebiet, und ich muss Ihnen ehrlich gestehen, dass es viel an-
genehmer gewesen wire, mich in meiner ersten parlamentarischen Rede
mit einem anderen Thema auseinanderzusetzen. Ich hielt es aber fiir meine
Pflicht, nicht nur gegeniiber meinen Wahlern, sondern auch gegeniiber dem
Parlament und der Regierung, genau diese Fragen ehrlich anzusprechen.
Der Belagerungszustand und die Zensur wecken die Empfindlichkeiten
der Gesellschaft. Ich bitte den Herrn Innenminister und den Herrn Kriegs-
minister, sich ernsthaft mit meinen Aussagen auseinanderzusetzen und der
Bevolkerung das Vertrauen zu schenken, das diese verdient. Nicht recht-
zeitig gewdhrtes Vertrauen richt sich immer bitter; doch das rechtzeitig ge-
wihrte bewirkt Wunder. Ich habe volles Vertrauen in das Wohlwollen und
in das Urteilsvermogen der derzeitigen Regierung.
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D.A.D., Nr. 37, 17. Februar 1920, Sitzung am Samstag,
den 14. Februar 1920, 534-535.

1 Der Regierung saf$ Alexandru Vaida-Voevod (1. Dezember 1919—-12. Marz 1920)
vor; Innenminister war Dr. Nicolae Lupu (27. Dezember 1919-12. Mirz 1920);
als Kriegsminister diente Ioan Ragcanu (5. Dezember 1919-2. Marz 1920).

2 Karl Marx (1818-1883): deutscher Philosoph, Okonom, Soziologe, Historiker
und Journalist.

3 Karl Renner (1870-1950): dsterreichischer Jurist und Politiker.

4 Stephan Ludwig Roth (1796-1849): siebenbiirgisch-sachsischer Historiker, Leh-
rer und lutherischer Pastor aus Siebenbiirgen.

5  Michael Albert (1836-1893): siebenbiirgisch-sachsischer Dichter und
Schriftsteller.

6  Vladimir Iljitsch Lenin (1870-1924): kommunistischer Revolutionir und rus-
sischer Politiker.

7 Rum. Sibiu, ung. Nagyszeben. Die ruméniendeutschen Parlamentarier ver-
wendeten in ihren ruménischsprachigen Redebeitriagen die ruménischen
Ortsnamen.

1920, 26. Mirz. Erklirung des Senators Adolf Schullerus im Namen
der deutschen parlamentarischen Partei zur Unterstiitzung fiir die
Regierungsarbeit'.

Theodor Mihaly, Vizeprisident: Herr Senator Schullerus hat das Wort.

Adolf Schullerus: Meine geehrten Senatoren, im Namen der Deutschen
Partei und meiner deutschen Landsleute, lassen Sie mich folgende Er-
klarung abgeben:

Wir glauben an unsere patriotische Pflicht und wir sind bereit, die
Regierung in allen ihren Bemiithungen bei der Wiederherstellung des
offentlichen Lebens unseres Landes zu unterstiitzen, wir sind bereit, nach
unseren Kriften dem ruménischen Staat die ihm zustehende Entwicklung
zu gewdhren, getreu seiner hohen kulturellen und historischen Mission
und entsprechend seinem unerschopflichen Reichtum an natiirlichen und
menschlichen Ressourcen.

Erlauben Sie mir aber, auf eine Liicke im Programm des Herrn Rats-
prasidenten hinzuweisen, das ansonsten umfangreich und pflichtbewusst
ist. Um es kurz zu machen, er hat den besonderen Lebensbedingungen in
den neu angeschlossenen Gebieten des ruménischen Staates sehr wenig
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Beachtung geschenkt, und insbesondere hat er kein Wort iiber die Art
und Weise gesagt, wie die neue Regierung das Leben und die natiirlichen
existentiellen Rechte der nichtrumanischen Volksgruppen des Landes unter-
stlitzen mochte. Nach dem Ergebnis des Weltkrieges haben wir uns alle, un-
geachtet unserer Sprache, freiwillig dem rumaénischen Staat angeschlossen,
weil wir die Vereinigung des gesamten ruménischen Volkes und damit
auch der Bevolkerungen, die unter dem ruménischen Volk leben, als eine
historisch unabdnderliche, feste Tatsache betrachten. Wir schliefSen uns
aber nicht nur mit Gebirgen und Fliissen an, nicht nur mit dem Vaterland,
das unsere Vorfahren acht Jahrhunderte bearbeitet haben, nicht nur in dem
ehrlichen und entschlossenen Willen, unserem neuen Vaterland mit ganzer
Kraft zu dienen und an seinem Wohlergehen zu arbeiten, sondern wir haben
uns auch mit den Lebensbedingungen und mit den besonderen Bediirfnissen
angeschlossen, mit der besonderen Weise, wie sich das Zusammenleben
der Volker verschiedener Sprachen in den Bereichen des Rechts, des Ver-
kehrs und des Haushaltes gestaltet hat. Wir haben uns vor allem mit unserer
Muttersprache angeschlossen, der einzigen in welcher jeder seine Gedanken
vollstandig ausdriicken und seine Entscheidungen treffen kann. Es ist unser
natiirliches Recht, es ist sogar unsere Pflicht, von der Regierung des Landes
nicht nur einfach Aktionen, sondern auch Unterstiitzung im Alltag zu
fordern, weil in einem lebenden Organismus wie einem Staate die kraftige
Entwicklung des Lebens mit tiefen Wurzeln nur dort méglich ist, wo dieses
Leben sich eben kriftig entwickelt und tief in der Region verwurzelt ist.
Wir wurden von unseren Wiahlern hierher entsandt, um mit unserem
Ratschlag beim Wiederaufbau des Staates zu helfen. Unser Ratschlag kann
indes nur dieser sein, durch die iiberlegene Macht des Staates die Hindernisse
zu beseitigen, die einer kraftigen Entwicklung des privaten Lebens im Wege
stehen und dieses Leben, wo mdglich, im Sinne gemeinsamen und gemein-
schaftlichen Handelns in jeder Hinsicht zu unterstiitzen und zu verbinden.
Die Hindernisse, die unser Leben auch hier im Altreich einschrianken, sind
die gleichen, namlich die Verkehrsschwierigkeiten, die schlechte Wahrungs-
situation und die enorme Teuerung, die von dieser verursacht wird.” Und
es muss hier mit voller Entschlossenheit betont werden, dass das kulturelle
Leben unabdingbar zusammenbrechen wird, wenn die wirtschaftliche Not
nicht beendet wird, nicht nur durch eine allgemeine Wahrungsregulierung,
sondern auch indem die Krone aus dem Umlauf genommen wird. Die
kontinuierliche Erhohung der Lohne der Arbeitnehmer niitzt dabei nichts,
sondern fithrt zu deren héherer Ausbeutung und andererseits auch zum

DiGiOst 13 | 86



Dokument 3 (26. Mérz 1920)

allgemeinen finanziellen Zusammenbruch. Ein einziges Beispiel spricht hier
Bande. Eine autorisierte Person aus der Kultusabteilung von Siebenbiirgen
hat mir gesagt, dass von einer ruméanischen Gemeinde aus dem Banat, die
bis jetzt 6.000 Kronen direkte Steuer jihrlich abfiihrte, heute 80.000 Kronen
gefordert werden, also das Zehnfache des Staatsbeitrages fiir die Zahlung der
Lohne der Lehrer der kommunalen Schulen. Wohin soll das fithren?

Aber diese duflerlichen Hindernisse werden tiberwunden, wenn dem
inneren Leben freie Entwicklung gewédhrt wird. Deshalb miissen wir ver-
langen, dass die neue Regierung diesbeziiglich die zu erwartenden Maf3-
nahmen trifft, dass sie sich an die ehrliche Erfiillung der Versprechen von
Karlsburg macht, die durch konigliches Dekret bestétigt wurden, vor allem
was den Gebrauch der Muttersprache in Verwaltung, Bildung und Justiz
und allgemein, was die Verwendung und Anerkennung der Muttersprache
in allen Bereichen des offentlichen Lebens betrifft.’ Die Bedeutung der bis-
herigen Entwicklung ist, dass wir in einem demokratischen Staat leben, also
in einem Staat, in welchem jeder seine angeborenen Eigenschaften entfalten
kann. Dabei ist uns unsere Muttersprache meist eine heilige Sache, deren
Rechte wir tiberall und unter allen Umstdnden, vom Kindergarten bis zum
Parlament verteidigen miissen.

Wir erwarten, dass auch die neue Regierung aufgrund der Beschliisse von
Karlsburg unsere nationale Entfaltung unterstiitzt; wir sind bereit, mit Freude
und unter ihrer Fithrung am Wiederaufbau des Vaterlandes zu arbeiten.

D.P.S., Nr. 47, 1. April 1920, Sitzung am Freitag, den 26. Mdrz 1920, 666.

1 Es handelt sich um die zweite Regierung Alexandru Averescu (13. Mirz
1920-16. Dezember 1921). Die neue Exekutive hatte das Parlament aufgelost
und Neuwahlen im Mai—Juni 1920 abhalten lassen; vgl. Scurtu: Lupta partide-
lor politice1920; Stan: Lupta partidelor politice in alegerile parlamentare din
mai-iunie 1920. Wirtschaftlich hat die Averescu-Regierung den Prozess der
Wiederherstellung der nationalen Wirtschaft und den Wiederautbau der In-
dustrie durch Gesetzgebung in der Agrareform sowie durch die Initiative der
Wihrungs-und Finanzvereinigung des bei Kriegsende erweiterten Landes be-
gonnen. Zwischen August und Oktober 1920 verfolgte die Regierung die Ab-
schaffung des Rubels (in Bessarabien) und der Krone (in den vormaligen k. u.
k.-Gebieten) als eine Etappe der Wahrungsunion. Zu der von Finanzminister
Nicolae Titulescu veranlassten Steuerreform vgl. Finantele Romaniei. In: Ro-
manul 9, Nr, 275, 22. Dezember 1920, 2; Constantinescu: Din insemnarile unui
fost reporter parlamentar.

2 Vgl Miiller: Die Zwischenkriegszeit.

3 Ciobanu: Discursul elitei politice sdsesti in anii 1918-1919, 31-40.
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1920, 26. Miirz. Rede des Abgeordneten Rudolf Brandsch zur Haltung der
Deutschen in Rumdnien zum neuen Regierungsprogramm’.

Dumitru T. Simionovici, Vizeprasident: Herr Brandsch hat das Wort.

Rudolf Brandsch: Der Herr Ratsprasident hat in seiner programmatischen
Erkldrung nichts tiber die Prinzipien gesagt, auf die sich die Regierung in
der Nationalitatenfrage stiitzt. Mit Sicherheit weif3 ich nicht, weshalb er das
nicht getan hat. Ich bedauere aber diese Unterlassung sehr, weil es sich um
eine Staatssache erster Ordnung handelt, um das kiinftige Schicksal von
5.000.000 ruménischen Biirgern. Ich denke, es ist meine Pflicht, nicht nur
gegeniiber meinem Volk, sondern auch gegeniiber dem Staat, dessen Zu-
kunft untrennbar damit verbunden ist- und es muss mit ihm aus freiem
Willen verbunden bleiben, vor unserem Land und im Namen aller Ver-
treter unseres Volkes unsere Sichtweise zum Schicksal dieses Staates so kurz
wie moglich darzulegen. Ich muss betonen, dass es sich hier nicht um etwas
handelt, was nur uns, einen kleinen Teil der Staatsbiirger, betriftt, sondern
es geht um eine Frage des gesamten Staates, eine Frage erster Ordnung fiir
die Starkung unseres Vaterlandes.

Geehrte Abgeordnete, wir, die Siebenbiirger Sachsen, die Banater
Schwaben und alle anderen Deutschen in Grofirumédnien, haben uns
Grofiruménien unter sehr klar definierten Umsténden® angeschlossen, auf
die wir stets Bezug genommen haben und die wir mit Absicht in unseren
Erkldrungen zu den konstitutionellen Faktoren der Regierung und Seiner
Majestit dem Kénig® bekannt gemacht haben. Ich beriicksichtige vor allem
die Prinzipien, die bekannt sind als »Die Beschliisse von Karlsburg«®. Diese
Beschliisse wurden mit dem Gewicht des moralischen Prestiges einer ganzen
Nation getroffen und wurden durch Beschluss der damaligen Regierung und
Seiner Majestdt des Konigs zu einem Staatsgesetz erster Ordnung erhoben.
Aufgrund dieser Entscheidungen wurde durch kénigliche Verordnung die
ruménische Herrschaft iiber die bekannten Gebiete des ehemaligen Ungarn
eingerichtet. Zudem wurde durch Koniglichen Erlass die Verwaltung dieser
Gebiete zur Aufgabe des Regierungsrates bestimmt, mit dem Auftrag, ein
Wahlgesetz und eine Agrarreform auszuarbeiten.

Der Regierungsrat’ hat bis heute seine Aufgaben erfiillt. Es ist nicht
meine Aufgabe, bei dieser Gelegenheit die Arbeit des Regierungsrates um-
fassend zu wiirdigen. Ich denke aber, dass es meine Pflicht ist, hier Folgendes
offen zu erklaren:
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Es ist der bequemste, aber auch der irrationalste und falscheste Weg der
politischen Beurteilung, bestimmte Sachverhalte, die vollig verschiedene
Ursachen haben, auf ein Ereignis zuriickzufithren und alles Lob und alle
Kritik auf eine Person zu konzentrieren. Gegeniiber dieser Denkweise,
von welcher in diesen schwierigen Zeiten keine Regierung verschont
wurde, so auch der Regierungsrat nicht, erlaube ich mir, meine Uber-
zeugung folgendermaflen auszudriicken: Allein die Zukunft wird in der
Lage sein, objektiv die Vorteile, die der Regierungsrat und die regionalen
Regierungen der ruméanischen Nation gebracht haben und ihre dadurch ge-
wonnenen historischen Verdienste zu beurteilen. Meiner Meinung nach,
als Sohn meines Volkes, muss ich sagen, dass wir heute dem Regierungs-
rat die Grundlagen verdanken, auf denen wir in unserem neuen Vaterland
nach einem schrecklichen Zusammenbruch der alten Welt unsere Zukunft
aufbauen konnen, wenn uns verfassungsrechtlich die erforderliche Freiheit
dafiir geboten wird. In diesen kritischen Zeiten ist es die erste Pflicht eines
Politikers mit Verantwortungsgefiihl, die Wahrheit zu sagen, und daher
habe ich die Feststellung dieser Wahrheit fiir erforderlich erachtet, obwohl
ich nicht mit allen Verordnungen des Regierungsrates einverstanden war;
das haben wir in jedem einzelnen Fall ehrlich ausgedriickt und werden das
auch in Zukunft tun.

Geehrtes Abgeordnetenhaus! Es ist klar, dass mit der Bildung dieses
Parlaments eine Anderung in der Situation des Regierungsrates ent-
standen ist, wenn es ndmlich darum geht, die Verbindung zwischen diesem
und den Provinzialregierungen sowie zu diesem Parlament zu schaffen
und auszubauen. Dieses Parlament setzt sich aus Delegierten der ver-
schiedenen Gebiete Grofirumaniens zusammen, die aufgrund unterschied-
licher Wahlgesetze gewéhlt wurden. Dieses Haus kam zusammen, um eine
neue Verfassung zu schaffen. Das Parlament wurde aufgrund fester Ver-
einbarungen einberufen, die sich auf Staatsdokumente verschiedener Ge-
biete Groflruméniens stiitzen, auf Abkommen, die nicht einseitig gedndert
werden kénnen, sondern nur durch Zusammenarbeit aller Glieder. Es kann
und darf nicht von der Erfiillung seiner Mission zuriicktreten, eine neue Ver-
fassung zu schaffen. Jedes andere Verfahren muss als Verletzung der Grund-
lagen betrachtet werden, auf denen wir unseren Beitritt zu Groffirumédnien
erklart haben, eine Verletzung der demokratischen und verfassungsrecht-
lichen Grundlagen.

Ferner miissen wir erkldren, dass wir auch die mogliche administrative
Zentralisierung des Landes als eine Verletzung dieser Grundsitze anséhen,
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geschihe diese ohne Beriicksichtigung der verschiedenen Umsténde in
unterschiedlichen Gebieten, die bedingt sind durch eine sikulare und
vielfaltige Entwicklung; oder wenn man die Grundsitze, die in den Ent-
scheidungen von Karlsburg enthalten und durch koénigliches Gesetz an-
erkannt sind, nicht beriicksichtigte. Wenn das passieren wiirde, wiirde
unser Sicherheitsgefiihl beziiglich unserer Zukunft schwinden und die
Hoffnung auf eine nahe Konsolidierung unseres Staates ebenso. Eine iiber-
eilte revolutiondre Verdnderung der innenpolitischen Verhiltnisse wiirde
nicht auf dem natiirlichen Gesetz der organischen Entwicklung beruhen,
wiirde nicht zur Stirkung und Einheit des Staates fithren, sondern ganz im
Gegenteil eine Zersplitterung der Krafte und Desorganisation verursachen,
oder sogar eine Reaktion, die alle ehrlichen Anhinger der Vereinigung und
der Dezentralisierung verhindern sollten.

Geehrtes Abgeordnetenhaus, wir betrachten es als unsere Pflicht,
unsere Stimme in diesen schweren Zeiten zu erheben, obwohl wir keine
Macht haben, die Entwicklungen zu beeinflussen, um unsere Pflicht gegen-
iiber unserem ruménischen Heimatland zu erfiillen, dem wir, in unserem
eigenen Interesse, eine gesegnete und friedliche Zukunft wiinschen. Wir
konnen natiirlich nur eine Regierung unterstiitzen, welche die Grundlagen
unberiihrt ldsst und die Versprechen erfiillt, aufgrund derer unser Beitritt
zum Leben des ruménischen Staates erfolgt ist. Ich mdchte hoffen, dass die
gegenwirtige Regierung entschlossen ist, diesen Prinzipien zu folgen, ob-
wohl das Programm dies bislang noch nicht deutlich zum Ausdruck ge-
bracht hat.

D.A.D., Nr. 62, 31. Mdrz 1920, Sitzung am Freitag,
den 26. Mdrz 1920, 1097-1098.

1 Durch wirtschaftliche Mafinahmen ist es der Averescu-Regierung gelungen, die
schwere finanzielle Lage Ruméniens wahrend des Jahres 1921 zu verbessern.
Die wiederholten Streiks haben die Beamten in Bukarest zur Griindung des
Ministeriums fiir Arbeit und Sozialfiirsorge und zur Verabschiedung des Ge-
setzes zur Regelung der kollektiven Arbeitskonflikte veranlasst.

2 Zur Minderheitenfrage vgl. Punctul de vedere al guvernului roman in chestia
minoritétilor, si egalitatii intre popoare. In: Romanul 8 (1919), Nr. 36, 13. Juli
1919, 2; Sofronie: Principiul nationalitafilor in tratatele de pace din 1919-1920,
179-181; Moisuc u.a. (Hg.): Roménia si conferinta de pace de la Paris (1918-
1920), 148-150; Dobrinescu / Tompea: Romania la conferintele de pace, 87—
106. Fiir Einzelheiten zu den 14 Punkten des Prasidenten Wilson vgl. Kissin-
ger: Diplomatia 202.

Di1GiOst 13 | 90



Dokument 5 (23. April 1920)

3 FerdinandI. von Hohenzollern-Sigmaringen (1865-1927): der zweite Konig Ru-
maniens (10. Oktober 1914-20. Juli 1927). Zur Delegation der Banater Schwa-
ben, welche die Friedenskonferenz in Paris besuchte, vgl. O delegatie svaba din
Banat la rege. In: Romanul 8 (1919), Nr. 76, 27. Juli 1919, 1; Marin / Muntea-
nu / Radulovici: Unirea Banatului cu Romania 94-96. Zur Versammlung aus
Temeschwar im August 1919, auf der tiber 40.000 Banater die Vereinigung des
gesamten Banats mit GrofSruménien gefordert hatten, vgl. Pentru Banatul in-
treg. Romanii si gvabii cer Banatul intreg. In: Roméanul 8 (1919), Nr. 85, 12. Au-
gust 1919, 1. Wihrend des Treffens mit dem K6nig haben die Sachsen diesem
die Urschrift der Vereinigung in Mediasch ausgehidndigt und den Treueeid des
sichsischen Volkes abgelegt; vgl. Iorga: Sasii la regele. In: Roméanul 8 (1919),
Nr. 85, 12. August 1919, 2; Turlea: Relatii intre Nicolae Iorga si reprezentanti ai
natiunilor conlocuitoare, 6.

4 Zu diesen Argumenten des Abgeordneten Rudolf Brandsch in der deutschen
Presse vgl. DTP (XIII) Nr. 6, 8. April 1920, 1.

5  ZuEinzelheiten des Telegrammaustauschs zwischen den » Vertretern des deut-
schen Volkes aus dem Reich Grofiruminiens, versammelt in Hermannstadt«
und Iuliu Maniu, dem Vorsitzenden des Regierungsrates, und zur Antwort Ma-
nius vgl. Intrunirea nemtilor din Sibiu. In: Romanul 8 (1919), Nr. 36, 13. Juni
1919, 3. Zu Einzelheiten iiber die Einschatzungen Manius zum Anschluss der
Sachsen beim Vereinigungsakt Siebenbiirgens mit Grofiruménien,vgl. D.A.D.,
Nr. 37, 17. Februar 1920, Sitzung von Samstag, den 14. Februar 1920, 586; Cio-
banu: Presa roméneasci despre adeziunile germanilor din Roménia, 78-89.

1920, 23. April. Rede des Abgeordneten Rudolf Brandsch zur allgemeinen
Lage in GrofSrumdnien, zwei Jahre nach der Vereinigung.

Duiliu Zamfirescu, Vorsitzender der Versammlung: Herr Brandsch
hat das Wort.

Rudolf Brandsch: Geehrtes Abgeordnetenhaus, es sind fast zwei Jahre
seit der Geburt unseres Vaterlandes GrofSruminien vergangen', seit wir
Deutsche uns als treue Biirger unseres neuen Heimatlandes fithlen, dessen
Schicksal untrennbar mit unserem Schicksal verbunden ist. Da wire es
am Platz, einen kurzen Blick zuriick auf die Entwicklungen in dieser Zeit-
spanne zu werfen, um daraus Lehren fiir die Gegenwart und fiir die Zu-
kunft zu ziehen. Ich denke, dass hier vollkommene Ehrlichkeit am Platz ist,
dass nur eine Erklarung sine ira et studio einen groflen Wert hat und sogar
eine patriotische Pflicht ist. Es kann sein, dass gerade wir als Mitglieder
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eines Volkes, das zwar in absoluter Loyalitit zur Grundidee des Staates steht,
aber wegen des Rassenunterschieds zur Mehrheit die Dinge objektiver sehen
kann, aufgerufen sind, Dinge auszusprechen, welche von anderen vielleicht
nicht gesagt werden koénnen.

Geehrtes Abgeordnetenhaus, mit Bedauern muss ich heute darauf hin-
weisen, dass zumindest in den neu angeschlossenen Gebieten ein hohes Maf3
an Unzufriedenheit, oft auch Verbitterung herrscht, welche jedem Freund
des Vaterlandes Sorgen bereiten sollten. Es ist wahr, dass dieses ein all-
gemeines Phinomen der Welt ist: Der Weltkrieg, mit den furchtbarsten Um-
wilzungen der Lebensbedingungen, welche die Geschichte kennt, brachte
zwar neue Entwicklungsmoglichkeiten, zerstorte aber auch so viele Tétig-
keitsbereiche der Menschheit, dass die Unzufriedenheit mit dem Chaos der
neuen Zeiten nicht nur natiirlich ist, sondern auch verstandlich. Es geht hier
aber nicht um die allgemeine Unzufriedenheit, sondern um die besonderen
Griinde, die aus den besonderen Umstanden unseres Staates erwachsen.

Erstens sind es wirtschaftliche Griinde, welche die Unzufriedenheit
nihren.” Ich muss offen sagen, dass wir in den neu angeschlossenen Ge-
bieten oft das Gefiihl haben, dass wir vom alten Reich ungerecht und un-
geschickt behandelt werden, dass wir wirtschaftlich unterdriickt und als eine
wirtschaftliche Kolonie des Altreiches betrachtet werden.

Erstens stellt sich das Problem der Vereinheitlichung der Wihrung. Der
wirtschaftliche und politische Schaden der Aufschiebung der Losung dieses
Problems ist nicht in Worte zu fassen. Die Verdrgerung ist so grof3, dass
fast taglich offentliche Versammlungen zu diesem Thema stattfinden. Die
Teuerung, die bei uns fast unertriglich geworden ist, ist fast ausschlief3-
lich eine Folge der doppelten Wihrung.’ Denken Sie nach, meine geehrten
Herren, dass wegen des Preisunterschieds zwischen dem Leu und der Krone
nicht nur alte Warenvorrite von den neu angeschlossenen Gebieten ab-
geflossen sind, sondern dass auch viele von uns hergestellte Produkte heut-
zutage betriigerisch in das Gebiet des Leu transportiert werden (der bis-
herige Weg, nach Westen, ist fast vollstindig verschlossen), aber auch, dass
die Handler seit langem gezwungen sind, ihre Waren aus Bukarest zu be-
sorgen und zu diesem Zweck den Leu mit 3 oder 4 Kronen bezahlen miissen.
Und dann kann man die Folgen dieser Situation ermessen, die nicht linger
fortbestehen darf. Wenn dieses Problem nicht sofort im Sinne eines Um-
tauschs der Krone in den Leu im Verhiltnis 1:1 gelost wird, kann keiner von
uns die Verantwortung fir die wirtschaftlichen und politischen Folgen tiber-
nehmen. Hoffentlich wird diese ernste Warnung beachtet.
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Die Sache ist meiner Meinung nach so wichtig, dass es notwendig scheint,
alle ihre Aspekte zu priifen. Ich denke, alles was in diesen schwierigen Zeiten
Unzufriedenheit hervorrufen kann oder die psychische Annéherung der
verschiedenen Teile unseres Landes verhindert, sollte vermieden werden.
Es ist natiirlich, dass alle neuen Gebiete, die von ihrem bisherigen Staat los-
gelost und einem bestehenden Staat angeschlossen wurden, in ihrem Ver-
héltnis zum neuen Staat benachteiligt sind, vor allem in wirtschaftlicher
Hinsicht. Ich muss gestehen, dass bei uns das Gefiihl der Beeintrachtigung
herrscht, in mancherlei Hinsicht sogar das Gefiihl der wirtschaftlichen
Ausbeutung. Es ist ganz gleich, ob dieses Gefiihl der Realitdt entspricht.
Es existiert, und jeder Politiker und jeder verantwortungsvolle Staatsdiener
muss es beachten. Sollte keine Aufwertung der Krone eintreten, wird dieses
Gefiihl sich steigern und niemand wird imstande sein, die Meinung aus-
zurdumen, dass wir wirtschaftlich stark geschddigt wurden. Unter Be-
riicksichtigung der Aufregung, die diese Situation verursachen kann, ist
eine Panik zu erwarten, die natiirlich nicht ohne politische Folgen bleiben
wiirde und welche jeder wahre Patriot zu vermeiden wiinschen muss. Die
destruktiven Elemente wiirden einen giinstigen Boden fiir ihre Entfaltung
finden; die Arbeit fiir die Annéherung der verschiedenen Teile des Reiches
wire fiir eine lange Zeit gefihrdet oder sogar verhindert.

Es wire hinzuzufiigen, dass die Kriegsschiden, die auch die neuen Ge-
biete erlitten haben, nicht ersetzt wurden, und dass selbst die Schaden,
die von der ungarischen Regierung bezahlt wurden, nicht tiberall ersetzt
worden sind. Dafiir wurde jetzt ein Pauschalbetrag festgesetzt und man
spricht von einem Entschiddigungsanteil von zehn Prozent. Davon sind viele
iberhaupt nicht wohlhabende Menschen in meist ernster und ungerechter
Weise betroffen. Zu diesem Fragenkomplex gehort auch der Riickkauf der
Kriegsanleihen. Ich habe zu dieser wichtigen wirtschaftlichen Frage eine
Interpellation eingereicht und méchte nur aufzeigen, dass es sich hier um
Milliarden handelt, die der Staat und hunderttausende Steuerzahler verlieren
wiirden, wenn diese Angelegenheit nicht positiv fiir die Zeichner dieser An-
leihen gel6st wird. Der Verlust dieser Anleihen wiirde eine fast revolutiondre
Stimmung hervorrufen, denn es geht in erster Linie um die Wirtschaften der
kleinen Leute. Ich erinnere weiterhin daran, dass noch nichts unternommen
wurde, um das Steuersystem zu reformieren. Die Abgaben und Steuern
sind kolossal gestiegen. Das ist verstandlich. Aber bei der Festsetzung der
Steuern geht man ohne System und willkiirlich vor, was wirklich schreck-
lich ist und den grofiten Aufruhr verursacht. Die Steuerzahler haben das
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Gefiihl, dass sie keinen rechtlichen Schutz gegeniiber den Steuerbehdrden
haben. Hier muss es unverziiglich eine Anderung geben. Ein ganz grofles
Ubel, das der Krieg hervorgebracht hat, ist die Korruption und die Bestech-
lichkeit auf der ganzen Linie. Was bei uns auf diesem Gebiet passiert, ist so
beschdamend und so geféihrlich fiir die Stimmung in der Bevélkerung, dass
alle Entscheidungstriger des 6ffentlichen Lebens sich zusammentun sollten,
um die Ordnung hier wiederherzustellen. Die Unsicherheit im 6ffentlichen
Leben wird durch die Tatsache vermehrt, dass wir den Behérden misstrauen
und auch keine vom Volk kontrollierten Behorden haben. Die Selbstver-
waltung, die frither in den neuen Gebieten existierte, wurde aufgehoben.
Die ernannten Beamten herrschen jetzt nach Gutdiinken. Und ungliick-
licherweise kennt ein Teil dieser Beamten weder die Umstiande bei uns noch
die Mentalitit oder die Seele der Bevolkerung. Die solide Grundlage des
Gesetzes fehlt; tiberall sind Tir und Tor fiir Gutdiinken und die willkiir-
liche Verdrehung von Erlassen und Verordnungen ge6ftnet. Dariiber hinaus
haben wir wegen des Belagerungszustands und der Zensur eine hinterriicks
agierende Militairadministration, die schon oft mit den zivilen Behorden in
Konflikt geraten ist und dadurch die allgemeine Verwirrung noch gesteigert
hat. Diese Militairadministration fithrt zu zahlreichen Mafllosigkeiten und
Gewalttaten, welche die Stimmung der Bevolkerung gegen das Militér auf-
gebracht haben. Von unserer Partei wurde bereits in diesem Friihjahr die
Authebung des Belagerungszustands gefordert, zumindest in all den Ge-
bieten, die sich nicht in nachster Ndhe zu den bedrohten Grenzen befinden.
Ungliicklicherweise wurde nichts unternommen. Die alten Zustdnde dauern
an. Téglich horen wir Klagen dariiber. Ich bitte die Regierung eindring-
lich, Mafinahmen zu treffen, um die Frage der Verwaltung im Sinne einer
breiteren Selbstverwaltung zu l6sen, und vor allem, den Belagerungszustand
aufzuheben. Ich fiirchte die politischen Folgen, wenn das nicht getan wird.

Grofle Ungewissheit besteht auch in der Sache Verwendung der Sprache.
In jedem Kreis wird diese Sache anders gehandhabt. Auch hier herrscht
nicht das Gesetz, sondern die Willkiir. Auch auf dieser Ebene muss ein
gesetzlich geregelter Zustand im Geiste der Beschliisse von Karlsburg ge-
schaffen werden. Bei uns, den Nicht-Rumanen, herrscht heute ein Unsicher-
heitsgefiihl, das mit der Zeit unertraglich wird. Wir miissen so bald wie
moglich mit der legislativen Arbeit beginnen und die Einberufung einer
konstituierenden Versammlung angehen, weil sonst ein Zustand erreicht
wird, der zur Anarchie fithren kann. Leider beginnt sich ein riicksichts-
loser Chauvinismus breitzumachen. Die Erkldrungen und Anweisungen der

DiGiOst 13 | 94



Dokument 5 (23. April 1920)

Behorden, die das Recht auf den Gebrauch der nichtruménischen Sprache
missachten, hdufen sich. Vor einiger Zeit erhielten die Polizeibehorden eine
Verordnung, die von einem Chauvinismus zeugt, wie er sogar in Ungarn
unmoglich gewesen wire. Ohne auf dieser Sache niher nachzugehen, frage
ich Sie mit der Ernsthaftigkeit eines Patrioten: Denken Sie wirklich, dass
nach den Erfahrungen des Krieges durch solche Mittel solide Grundlagen
fiir diesen Staat gelegt werden konnen? Ist die Befiirchtung nicht berechtigt,
dass durch solche Mafinahmen die Festigung des Staates unmoglich wird,
und dass die enormen Schwierigkeiten, vor denen wir uns befinden, sich
unndtig vermehren? Die Abnahme des Respekts vor den Gesetzen und die
daraus folgende Unsicherheit, die in jeder Hinsicht herrscht, ist auch im
Umgang mit der Agrarfrage sichtbar. Zu dieser Frage gibt es in Siebenbiirgen
einen Gesetzeserlass; die Bestimmungen dieses Gesetzes werden aber bei
der Durchfithrung nicht beachtet, was zu stindigen Beschwerden und
Stérungen des offentlichen Friedens und der Ordnung fithrt. Mit Bedauern
muss ich feststellen, dass sich viele Behorden als zu schwach erweisen,
um der Aufregung in diesem Bereich zu widerstehen und um diese Sache
aus den Fangen der Demagogie zu befreien und sie auf einen rationalen
politischen Weg zu fiihren.

Ich kehre zum Ausgangspunkt meiner Ausfithrungen zuriick. Wir be-
richteten absichtlich iiber die Griinde der Unzufriedenheit mit unserer
Existenz in schmucklosen Worten und vollig offen. Meine Absicht war
es zu zeigen, dass es keine Zeit zu verlieren gibt und dass die genannten
politischen Krifte sich auf die gemeinsame Arbeit konzentrieren miissen,
damit etwas Positives geschaffen wird und rechtzeitig die Quellen der be-
rechtigten Unzufriedenheit versiegen. Es gibt keine Zeit mehr zu verlieren,
um das zu vollbringen! Eine neue Verzogerung kann irreparable Schaden
verursachen. Geehrtes Abgeordnetenhaus! Wir sind bereit, mit unseren
schwachen Kriften und von ganzem Herzen der Regierung zu helfen, wenn
uns diese zur Arbeit ruft.

Bitte erlauben Sie noch eine kurze, aber ernste und sehr objektive Wort-
meldung. Ich gehore nicht zur Volkspartei, auch nicht zur Opposition. Wir
stehen zwischen den Parteien; als einziger Zweck und als einziges Programm
haben wir das Wohl des Staates und die Rechte unseres Volkes zu schiitzen®.
Ich sehe es aber als meine Pflicht an, zur Frage der Bildung des Abge-
ordnetenhauses und der Anderung ihrer Verordnung zu sprechen. Meine
Meinung ist — und ich denke in dieser Hinsicht ist sich das Abgeordneten-
haus einig — dass sowohl bei der Wahl des Abgeordnetenhausbiiros, als auch
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bei der Einrichtung verschiedener Ausschiisse nicht die in der ganzen Welt
iiblichen Gewohnheiten berticksichtigt wurden, ndmlich diese Wahlen unter
allgemeiner Verstindigung zu organisieren und unter Beriicksichtigung
aller Parteien. Dasselbe geschah im Falle der fraglichen Verordnung. Meiner
Meinung nach muss diese Verordnung ganz bestimmt gedndert werden,
da sie nicht der modernen Auffassung vom Parlamentarismus entspricht.
Aber wenn eine Anderung vorgenommen soll, kann diese nur durch ein
gemeinsames Gespréch aller Parteien erreicht werden. Die Verordnung ist
keine Parteisache, sondern eine Frage, die jeden einzelnen Abgeordneten
betrifft. Und deshalb miissen alle Gruppen gefragt und ein Kompromiss,
den alle Parteien der Versammlung annehmen konnen, gefunden werden.

Im Namen der Deutschen Volkspartei, die das deutsche Volk aus Sieben-
bilirgen, aus der Bukowina und Bessarabien vertritt und der deutsch-
schwibischen Volkspartei aus dem Banat erklére ich folgendes:

Wir als Vertreter eines treuen, ordnungsliebenden Elements, der fried-
lichen Arbeit, sind bereit, die Regierung in allen Bestrebungen zu unter-
stiitzen, die auf die Erhaltung der Ordnung im Staate und auf die Herr-
schaft des Rechtes und des Gesetzes gerichtet sind. Vor allem sehen wir es
als eine patriotische Pflicht an, dem Staat alles Notwendige fiir die Aufrecht-
erhaltung der normalen gesellschaftlichen Abldufe zu gewédhren. Gleich-
zeitig bitten wir die Regierung beharrlich, alles zu tun, um:

1) durch Gesetz unsere nationalen Rechte und die Rechte der Muttersprache
im Sinne und nach den Grundsitzen der Entscheidungen von Karlsburg
sicherzustellen, die von Seiner Majestit, dem Konig, bestitigt wurden;

2) durch Gesetz die Verwaltung im Sinne einer breiten Selbstverwaltung des
Volkes mit frei gewdhlten Beamten zu regeln;

3) die Agrarreform® sinnvoll durchzufiihren und unverziiglich alle Be-
stimmungen aufzuheben, die im Widerspruch zur aktuellen Gesetz-
gebung stehen;

4) durch Gesetz eine materielle Unterstiitzung fiir die autonomen Kirchen
und ihrer Kultureinrichtungen zu etablieren, und schliefllich

5) die unverziigliche Losung der Frage der Wahrungsvereinheitlichung und
des Riickkaufes der Kriegsanleihen.

Dies sind wichtige staatspolitische Fragen, deren Losung wir im Interesse

aller Bewohner beantragen miissen. Die Regierung und das Parlament
stehen auf der Hohe ihres Amtes, um positive Arbeit fiir das Wohl des
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Staates zu leisten und sind als einzige in der Lage, uns zu helfen und die
schweren gegenwirtigen Zeiten zu iiberwinden.

D.A.D., Nr. 27, 27. Juli 1920, Sitzung am Freitag,
den 23. April 1920, 459—-460.

1 Zwei Jahre nach der Vereinigung von 1918 war die politische Lage durch Zu-
spitzung der Spannungen zwischen der Regierung und der Opposition und
durch einen Mangel an neuen wirtschaftlichen Mafinahmen charaterisiert; vgl.
Hurezeanu: Unirea si problema reformelor din 1918-1923, 53-58; Simon /
Saizu: Romania dupé Unirea cea Mare; Metzeltin: Verfassungsentstehung und
Verfassungsentwicklung, 725-734.

2 Hausleitner: Deutsche und Juden in Bessarabien, 1814-1941.

Stirban: Din istoria Romaniei, 1918-1921, 165-167.

4 Zur Ablehnung eines Listenbiindnisses mit den ruménischen Parteien vgl. Sasii
in opozitie? In: Romanul 9 (1920), Nr. 123, 13. Juni 1920, 1.

5 Der Gesetzentwurf zur Agrarreform, verfasst von Ion Mihalache, wurde von
der Bauernpartei Anfang Juli eingereicht; vgl. Constantinescu: Din insemnarile
unui fost reporter parlamentar, 31-32.

(<]

1920, 10. August. Rede des Abgeordneten Fritz Connert zur wirtschaftlichen
und politischen Situation in Siebenbiirgen.

w

Duiliu Zamfirescu, Vorsitzender der Versammlung: Herr Connert
hat das Wort.

Fritz Connert: Herr Vorsitzender, geehrte Abgeordnete, die wirtschaft-
lich-politische Situation Siebenbiirgens hat sich durch die Vereinigung
dieses Landes mit dem Altreich und mit den anderen neu angeschlossenen
Gebieten véllig verandert.' Das betrifft vor allem die Landwirtschaft. Vorher,
wihrend der Osterreichisch-ungarischen Monarchie, gehorte Siebenbiirgen
einer Volkswirtschaft an, die ihre gesamte landwirtschaftliche Produktion
innerhalb des Staates verbrauchte. Daher war der Verkauf aller landwirt-
schaftlichen Erzeugnisse sehr einfach, vor allem, weil die Inlandsproduktion
durch Einfuhrzélle und handelspolitische Mafinahmen geschiitzt war.

Nunmehr, geehrte Herren, ist Siebenbiirgen in einen reinen Agrarstaat
integriert, welcher, das kann man ehrlich sagen, imstande ist, in normalen
Zeiten von allen wichtigen Erzeugnissen mehr herzustellen, als fiir den
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Inlandsverbrauch erforderlich ist. Wenn dies gegenwértig noch nicht der
Fall ist, so wollen wir doch hoffen, dass es in der nahen Zukunft so sein
wird, da die Wiedergewinnung der wirtschaftlichen Starke unseres Landes
von der landwirtschaftlichen Produktionsleistung abhingt.

Meine Herren, wenn in der Landwirtschaft Siebenbiirgens noch nicht
weitgehend die neue wirtschaftliche Situation spiirbar ist, welche durch
den Anschluss Siebenbiirgens an das Altreich geschaffen wurde, so ist
das den Hindernissen geschuldet, die der Krieg und der soziale Wandel
der Produktion in den Weg gelegt haben. Aber meine Herren, dies ist ein
voriibergehender Zustand! Danach wird man den schweren Wettbewerbs-
kampf spiiren, den die Landwirtschaft Siebenbiirgens zu fiihren hat.

Vor dem Krieg hat das Altreich jahrlich 250.000 bis 300.000 Getreide-
waggons exportiert. Im Vergleich zu der gewaltigen Uberlegenheit des alten
Reiches im Bereich der Getreideproduktion kann Siebenbiirgen mit seinem
weniger fruchtbaren Boden bei allem {iberlegenen Fleif3 seiner Bewohner
nicht mithalten.

Meine Herren, das wichtigste Mittel zur Erhaltung der Vitalitdt der
siebenbiirgischen Landwirtschaft ist meiner Ansicht nach auch in der Zu-
kunft die Entwicklung der Rinderzucht. Ungliicklicherweise hat die Pferde-
und Schweinezucht bei uns in den letzten Jahren stark gelitten.” Die Neu-
begriindung der Schweinezucht kénnen wir ruhig der privaten Initiative
tiberlassen. Die Regierung sollte nur dafiir sorgen, dass die notwendigen
Seren zur Bekdmpfung von Krankheiten ausreichend verfiigbar sind und
dass der Veterinardienst gut funktioniert. Die Neubegriindung der Pferde-
zucht kann aber meiner Meinung nach nur durch staatliche Unterstiitzung
erfolgen, umso mehr, da sich das beste Pferdematerial heute noch teilweise in
den Hénden der Armee befindet. Alle Bemithungen sollten auf die gerechte
Benutzung des Zuchtmaterials und auf seinen Schutz vor Degeneration ge-
richtet sein. Ich bitte die zustdndigen Behorden auch um Beriicksichtigung
bei der Aufteilung des militdrischen Pferdematerials, da Siebenbiirgen schon
immer eine bedeutende Pferdezucht hatte und aufgrund der Geschicklich-
keit seiner Bewohner in diesem Bereich ehrlich beantragt werden kann, sie
bei der Aufteilung des Zuchtmaterials vorrangig zu berticksichtigen.

Meine Herren, zum Gliick fiir Siebenbiirgen verfiigt seine Landwirt-
schaft heute tiber einen erheblichen Vorrat an Hornvieh. Das ist sozusagen
die wirtschaftliche Reserve der siebenbiirgischen Bauern, mit deren Hilfe sie
auf den Wiederaufbau ihrer Hofe und den Anforderungen entsprechende
Ausstattung hoften diirfen. Wie aber ist die allgemeine wirtschaftliche Lage
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des siebenbiirgischen Bauern? Erlauben Sie mir, meine Herren, Ihnen eine
kurze Antwort auf diese Frage zu geben. Die Bauern haben ihre Schulden be-
zahlt. Dies ist eine sehr erfreuliche und sehr wichtige 6konomische Tatsache.
Die Bauern besitzen heute auch Bargeld und bereits, wenn man so will,
genug davon. Andererseits, meine Herren, miissen wir erkennen, dass in
allen Haushalten viele Dinge, die iiber die vorigen Jahre verbraucht wurden
und verfallen sind, nicht erneuert werden kénnen. Meine Uberzeugung ist,
dass das Bargeld, iiber das die Bauern verfiigen, bei den heutigen Preisen
nicht ausreichend ist, um die Héuser, die Hofe, die Felder, die Maschinen,
die Werkzeuge, die Kleidung und die Mébel auf den Stand der Vorkriegszeit
zu bringen. Das Gros des verfligbaren Bargeldes befindet sich in erster Linie
nicht bei den Bauern, sondern anderswo.” Zum Beleg méchte ich ledig-
lich darauf hinweisen, dass die landwirtschaftliche Produktion wéihrend
des Krieges Beschlagnahmungen und festgelegten Hochstpreisen unter-
worfen war. Wir in Siebenbiirgen haben seit 1914 stark unter diesen Maf3-
nahmen gelitten. Der Bauer aber musste andererseits fiir die notwendigen
Waren die hochsten Preise bezahlen, weil die Preise fiir diese Artikel hoch-
getrieben wurden, und so ist es auch natiirlich, dass die Preise fiir land-
wirtschaftliche Erzeugnisse nicht im gleichen Mafle wie die industriellen
Produkte gestiegen sind. Wihrend in Siebenbiirgen zum Beispiel die Preise
fiir Agrarprodukte im freien Handel etwa 20 bis 30 Mal so teuer wie in
Friedenszeiten sind, haben sich die industriellen Produkte um das 50-
bis 100-Fache verteuert. Diese Situation geht an die Substanz der sieben-
biirgischen Landwirtschaft, deren Interessen zwingend verlangen, dass jede
neue Beschlagnahmung oder Festsetzung von Hochstpreisen fiir landwirt-
schaftliche Produkte verhindert werden muss. Ich sehe mich verpflichtet,
meine Herren, diese Forderung zu vorzubringen, nicht nur im Interesse der
Landwirtschaft, sondern im Interesse unserer gesamten Volkswirtschaft,
denn meiner Meinung nach ist die niedrige landwirtschaftliche Produktion
von heute zu einem groflen Teil durch die wirtschaftlichen Fesseln ver-
ursacht, die der Landwirtschaft in den letzten Jahren auferlegt wurden. Jede
Beschlagnahmung und jede Festsetzung von Hochstpreisen stellt einen ge-
waltsamen Eingriff in das Wirtschaftsleben dar. Die Folge sind Storungen
der Produktion. Ich bitte die geehrte Regierung durch eine Erklirung zur
Abschaffung der Beschlagnahmungen in Siebenbiirgen zur Stabilisierung
unserer wirtschaftlichen Situation und zur Beruhigung unserer béuerlichen
Bevolkerung beizutragen.
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Meine Herren, der auflergewohnliche Anstieg der Inlandspreise zu-
gunsten industrieller Waren ist nicht nur auf die Festsetzung von Hochst-
preisen fiir Agrarprodukte zuriickzufithren, sondern auch auf die
Wiahrungssituation in Siebenbiirgen. Die wirtschaftlichen Verluste, zuerst
wegen des zwangsverordneten Wéahrungskurses und dann wegen des Ver-
falls des Kronenkurses, belaufen sich auf Milliarden. Und nun kommt auch
noch die Festlegung eines ungiinstigen Wechselkurses fiir die Krone hinzu.
Fiir siebenbiirgische Bauern ist die Situation zweischneidig; sie sind heut-
zutage gezwungen, ihre Produkte zu niedrigen Preisen zu verkaufen, ver-
gleichsweise billig, miissen aber gleichzeitig selbst die bendtigten Waren
iiberwiegend zu hohen auslandischen Preisen kaufen, da der Grof3teil der
Industriewaren aus dem Ausland stammt. Ein wirtschaftliches Gleich-
gewicht kann, geehrtes Abgeordnetenhaus, unter diesen Umstanden nicht
gefunden werden, aufler wenn die siebenbiirgische Landwirtschaft in der
Lage ist, ihre Produkte ins Ausland zu exportieren. In dieser Hinsicht
kommt in erster Linie der Uberschuss an Hornvieh in den Blick.

Meine Herren, Sie werden vielleicht einwenden, dass fiir diese Rinder
ausreichende Verkaufsmoglichkeiten im Inland existieren. Dieser Ein-
wand ist jedoch unbegriindet, da es sich hier in erster Linie um Schlacht-
vieh handelt, welches unbedingt abgesetzt werden muss. Fiir diese Rinder
bietet das Altreich keine ausreichende Verkaufsmoglichkeit, da hier der
Fleischverzehr nicht grof3 genug ist und auch schon fast vollstindig durch
inldndische Produktion befriedigt werden kann, da aus der letzten Vieh-
zdhlung folgt, dass sich im Altreich der Viehbestand fast wiederhergestellt
hat. Es ist noch hinzuzufiigen, dass nicht alle Rinderrassen aus Sieben-
biirgen fiir das Altreich geeignet sind. Aus einer griindlichen Untersuchung
der Lage haben wir die sichere Schlussfolgerung gezogen, dass die sieben-
biirgische Landwirtschaft zum Verkauf der Rinder in den westlichen Staaten
pradestiniert ist. Meiner Meinung nach sollten die westlichen Lander, die
schon frither unser Vieh abgenommen haben, auch fiir die Zukunft als Ab-
satzmarkte gesichert werden. Jetzt, da der Bedarfan Vieh in diesen Landern
und die Preise so hoch sind, wire es ein guter Zeitpunkt, um wieder den
direkten Export in diese Lander in die Wege zu leiten.

Meine Herren, es gibt auch andere Griinde weshalb der Export von Vieh
aus Siebenbiirgen unverziiglich auf den Weg gebracht werden muss. Selbst-
verstandlich muss, wo viel Vieh vorhanden ist, auch viel verkauft werden.
Die Viehziichter aus Siebenbiirgen haben angesichts der enormen Geldent-
wertung, vor allem in den letzten zwei Jahren, ihr Bestes getan, und das auch
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erfolgreich, um ihren Viehbestand stark zu erhéhen. Die auflerordentliche
Futterernte im vergangenen Jahr hat diese Tendenz begiinstigt. Allerdings
scheint die diesjahrige Futterernte in vielen Regionen nicht gut zu sein. Ins-
besondere wegen des Dauerregens hat Hochwasser grofle Futterflichen zer-
stort. Dieser Tatsache miissen die Landwirte durch Verringerung des Vieh-
bestands begegnen. Der Verkauf von Vieh zu angemessenen Preisen und
im erforderlichen Umfang ist heute nur moglich, wenn die Rinder nicht
nur im Altreich verkauft, sondern vor allem in die westlichen Lander aus-
gefithrt werden. Es wire eine wirtschaftliche Katastrophe, wenn den Land-
wirten nicht in vollem Umfang die Moglichkeit zum Verkauf jhrer Vieh-
iiberschiisse gegeben wiirde. Daher muss den Landwirten ein Weg erdfinet
werden, um den Viehbestand im erforderlichen Ausmafd zu verringern. Die
Genehmigung zum Viehexport wire dariiber hinaus von grofier Bedeutung
firr die Aufwertung unserer Wahrung.

Die Ausfuhrfrage, meine Herren, sollte in solcher Weise gelost werden,
dass die Landwirtschaft den vollen Nutzen hat, und nicht irgendwelche
Banken oder Einzelpersonen den Gewinn einkassieren. Ich erklare mich
grundsitzlich als Gegner der Monopolisierung des Exports und denke,
dass unsere Volkswirtschaft in vielerlei Hinsicht besser dastehen wiirde,
wenn wir in dieser Richtung allmédhlich den fritheren Zustand erreichten
und wenn das System der Erteilung von Genehmigungen an Protegierte
enden wiirde. Meine Herren, ich denke, es ist meine Pflicht, die Zentral-
regierung zu bitten, bei der Regulierung des Viehexportes aus Siebenbiirgen
zundchst unverziiglich Spezialisten aus Siebenbiirgen anzuhéren. Die Zu-
stinde dort konnen zumindest heutzutage nur von Siebenbiirgern gut be-
urteilt werden. Meiner Meinung nach ist es von grundlegender Bedeutung,
dass die wirtschaftspolitischen Mafinahmen der Regierung einen guten Weg
einschlagen und dass unsere Politik die Zukunft der Wirtschaft im Blick hat,
da es einfacher ist, Fehler zu vermeiden, als die Folgen der Fehler spater zu
korrigieren. Das Interesse Siebenbiirgens und des ganzen Landes erfordert
schnelles und umsichtiges Handeln.

Meine Herren, wenn uns das Schicksal zusammengefiihrt hat, lassen
Sie uns im Einvernehmen am politischen und wirtschaftlichen Wiederauf-
bau unseres gemeinsamen Vaterlandes zusammenzuarbeiten, so dass dieses
bliiht, gedeiht und allen Bewohnern ein gliickliches Zuhause bietet. Ich bitte
unsere geehrte Regierung und vor allem den Herrn Landwirtschaftsminister,
meine Darstellungen mit der gebithrenden Wertschitzung aufzunehmen.
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D.A.D., Nr. 44, 19. August 1920, Sitzung von Dienstag,
den 10. August 1920, 932-933.

1 Zuden Auswirkungen der Vereinigung Siebenbiirgens mit Ruménien auf das
Wirtschaftsleben der Sachsen vgl. Ciobanu: Contributii la cunoasterea istori-
ei sagilor transilvianeni, 1918-1944, 69-71. Hinsichtlich der Bestrebungen der
Sachsen vgl. Jinga: Germanii in economia transilvand, 93-97.

2 Vgl. zur Landwirtschaft: Rovinaru / Mada: Structura agriculturii Romaniei in
perioada interbelica.

3 Zur Beurteilung der Lage der Landwirtschaft vgl. Connert / Klein: Das Gesetz
iber die Agrarreform in Siebenbiirgen, dem Banat, dem Kreisch- und Marma-
roschgebiet. Zum Mangel an Bargeld vgl. Giurgiu: Implicatiile Unirii asupra
creditului bancar transilvan, 77-87.

1920, 10. August. Erklidrung des Senators Arthur Polony zum Umtausch der
ehemals osterreichisch-ungarischen Kronen in rumdnische Lei und zur Durch-
fiihrung der Wéihrungsunion'.

Constantin Coanda, Vorsitzender: Herr Senator Polony hat das Wort.
Arthur Polony: (verliest).

Herr Vorsitzender,
geehrte Senatoren,

durch den Anschluss der neuen Gebiete ist Ruminien, abgesehen
von einigen kleinen Gebieten, nicht nur zufrieden und saturiert unter
nationalem und politischem Gesichtspunkt, sondern es wurde auch unter
wirtschaftlichem Gesichtspunkt ein starker, geschlossener Organismus, der
alle Voraussetzungen fiir eine gesunde und gliickliche Entwicklung hat.
Groflruménien mit seinem natiirlichen Reichtum hat heutzutage alles, was
ein Land braucht, sowohl fiir ein unabhédngiges Wirtschaftsleben als auch fiir
den wirtschaftlichen Fortschritt. Es hat auch eine Bevolkerung, von der ein
grofSer Teil imstande ist, notwendige, verniinftige und ertragreiche Arbeit
zu leisten, wihrend der andere Teil in dieser Richtung erzogen werden kann.
Fiir die richtige Verwendung all dieser natiirlichen Bedingungen ist nur eine
bewusste und aktive Regierung erforderlich und eine entsprechende Wirt-
schaftspolitik, was sicherlich die Hauptsache darstellt.
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Wir alle, meine Herren, haben das Gliick und die Pflicht, bei dieser
schonen Aufgabe unter den bestehenden Bedingungen zusammenzu-
arbeiten, indem wir —das muss man hinzufiigen - Hand in Hand mit
der Regierung und unter Beriicksichtigung der Umstinde fiir die Ent-
wicklung unseres Wirtschaftslebens arbeiten. Eine der bedeutendsten Be-
dingungen dafiir ist die Erreichung einer angemessenen Losung der viel-
fach verzogerten Wihrungsfrage, und das nicht nur im Interesse der neu
angeschlossenen Gebiete, sondern des ganzen Staates. Bei all der schénen
Begeisterung wihrend des Anschlusses hitten die Probleme der politischen
Okonomie, die dabei aufgetreten sind, nicht vernachlassigt werden sollen,
und mit etwas weniger politischem Dilettantismus hétte sogar in den ersten
Monaten eine Losung fiir die Wahrungsfrage gefunden werden kénnen, die
damals viel einfacher und billiger zu finden gewesen wire. Unter allen Nach-
folgestaaten der ehemaligen Osterreichisch-ungarischen Monarchie sind wir
die Nachziigler, womit den neu angeschlossenen Gebieten ein nicht beziffer-
barer Schaden entstanden ist. Nach so einem ausgedehnten, vertieften und
langen Studium wird die Lésung mit Sicherheit noch besser werden!

In einem, denke ich, sind wir uns alle einig, namlich, dass die Losung
unter keinen Umstdnden verzogert werden darf. Die Regierung hatte ent-
sprechend ihrer Ankiindigungen® die feste Absicht, am 1. Juli mit dem
Umtausch der Krone zu beginnen, und wir alle, das gesamte Parlament
und jeder Mensch im Land, wissen mit Sicherheit und glauben, dass nur
die Opposition durch ihre Behinderung schuldig ist, dass die Regierung
ihre guten Absichten noch nicht durchfiithren konnte. Was den Wechsel-
kurs betrifft, so bin ich tiberzeugt, dass eine gewissenhafte, reifliche und
unparteiische Priifung unbedingt fiir den Umtausch der ruméanischen ge-
stempelten Krone im Verhéltnis 1:1 spricht. Dafiir sprechen die Gerechtig-
keit und das Interesse der neu angeschlossenen Gebiete sowie das Interesse
des gesamten Staates.

Im Rahmen dieser Aussprache ist es nicht moglich, das Notwendige zum
1:1-Kurs in allen Einzelheiten und iiberzeugend darzulegen, und deshalb
werden wir nur einige zentrale Punkte erdrtern. Gegen einen giinstigen
Umtausch der Krone im Verhaltnis 1:1 wurde bis jetzt, nach meiner be-
scheidenen Meinung, kein einziger stichhaltiger Grund vorgebracht, auch
nicht von der derzeitigen Regierung, und alle Begriindungen laufen auf
das stereotype Argument hinaus: »Das ist nicht moglich.« Dieses war auch
der wesentliche Inhalt der Darlegungen, die ich von Herrn Minister Take
Ionescu’ in fritheren Beratungen gehért habe, in seinen Antworten zu den
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Interpellationen und wihrend der Diskussion des Gesetzesprojektes im
Abgeordnetenhaus. Die ganze Weisheit beschrankt sich unverdndert auf
dieses: »Das ist nicht moglich«. Diese Sturheit ohne jedwede stichhaltige
Begriindung erzeugt letztendlich den Eindruck, dass man die Ohren
gegeniiber den legitimen Wiinschen der neu angeschlossenen Gebiete ver-
schlieflen mochte und dass es weniger um einen Mangel an Méglichkeiten
als um einen Mangel an Willen geht. Ist das wirklich unméglich? Wieso, um
von guten Beispielen zu sprechen, war es in Italien, Frankreich, Belgien, der
Tschechoslowakei maéglich, eine geeignete Losung zu finden?

Es freut mich, dass im Altreich ein politischer Finanzfachmann vom Rang
des Herrn Aristide Blank® gefunden wurde, der uns einen Weg zur Durch-
fithrung dieser Angelegenheit zeigen kann. Und dieser wird dennoch nicht
der einzige Weg, auch nicht der giinstigste sein. Wir haben bemerkt, dass bei
einem vollstdndigen Umtausch der Krone der Staat eine grofiere Belastung
als bei einer teilweisen Umstellung auf sich nimmt. Vielleicht muss er das
aber auch tun. Der riesige Aktivwert der neu angeschlossenen Gebiete — das
Land, die Reichtiimer des Bodens, die Bergwerke, die Wilder, die Gebaude
und Einrichtungen usw. — sowie das Kapital, das die Bewohner der neuen Ge-
biete durch ihren Bildungsstand und ihre Arbeit darstellen, bieten eine aus-
reichende Garantie fiir den giinstigstméglichen Umtauschkurs. Ich fiirchte
nicht, dass der Wahrungskurs des Leu im Ausland aufgrund eines giinstigen
Umtauschkurses fallen wird. Es ist wahr, dass wir uns organisieren und die
Produktion erhéhen miissen, um giinstige Exportchancen zu schaffen und
eine solide Wirtschafts- und Handelspolitik zu betreiben. Die Bodenschitze
und die gewissenhafte Arbeit sind die Hauptfaktoren; die Theorie der Gold-
deckung ist iiberholt. Oder glauben Sie, dass durch eine Reduzierung des
Wertes des Immobilienvermdgens in den neu angeschlossenen Gebieten
auf die Hélfte oder ein Drittel die Produktion, der Handel, das Handwerk
und die so schon entwickelte Industrie gefordert wiirden? Glauben Sie, dass
diese Industrie mit dem Auslandsimport konkurrieren kann, wenn ihr ein
grofler Teil der finanziellen Betriebsmittel entzogen wird? Wir sollen uns
nicht selbst tauschen: Woher soll das Geld kommen, das wir durch eine un-
glinstige Losung fiir die neu angeschlossenen Gebiete zu sparen versuchen?
Aus der Luft? Nein, aus der Tasche der Bevolkerung! Der Reichtum dieser
Gebiete wird in einem solchen Ausmaf3 reduziert, wie auf der anderen Seite
in die Taschen des Staates gewirtschaftet wird. Ja, und der augenblickliche
Gewinn des Staates ist nur scheinbar. Es ist nicht gleichgiiltig fiir den Staat,
ob ein Steuerzahler fiir hundert Millionen Kronen hunderttausend Lei oder
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nur fiinfzigtausend Lei erhalt. Weil er in diesem Fall nur fiir fiinfzig oder
vielleicht nur fiir dreilig Millionen Steuern zahlen wird. Diese zusétzlichen
Steuern der neu angeschlossenen Gebiete allein werden in einigen Jahren
so viel einbringen, wie der Staat bei einer ungiinstigen Umstellung sparen
wiirde. Dieses Sparen wire daher nur ein scheinbares, und in jedem Fall
wiirde es nur einmal stattfinden. Eine ungiinstige Umstellung hatte aber
als dauerhaftes Ergebnis eine Schwichung der Vermdgenssituation der Be-
volkerung und dadurch der Steuereinnahmen sowie eine Lahmung der
Produktion zur Folge, wihrend bei einer positiven Losung die Vermégen
in den neu angeschlossenen Gebiete und dadurch die Quelle, die Grund-
lage der Staatseinnahmen, unberiihrt blieben. Im Falle einer grofiziigigen
Festlegung des Umtauschkurses wiren alle produzierenden Bevolkerungs-
schichten in der Lage, durch die Steigerung ihrer Produktion immer neue
Einnahmequellen fiir den Staat zu er6ftnen und somit in kurzer Zeit den
Schaden fiir den Staatshaushalt zu kompensieren. Wie kann aber eine
Steigerung der Produktion, eine Entwicklung des Handels, des Gewerbes,
der Industrie und sogar der Landwirtschaft erreicht werden, wenn diesen
Wirtschaftszweigen die Halfte oder sogar mehr ihrer finanziellen Betriebs-
mittel aus threm gesamten beweglichen Eigentum gestohlen wird? Was
daher im besten Fall fiir den Staatshaushalt einen einmaligen Gewinn be-
deutet, wird durch das Austrocknen der Steuerquellen ein dauerhafter Ver-
lust und eine Bedrohung fiir die Staatsfinanzen.

Nun komme ich zum Hauptargument: dem ungiinstigen Umtauschkurs
der Krone. Es muss angemerkt werden, dass der ungiinstige Kurs derjenige
von heute ist, und nicht der Kurs zur Zeit des Anschlusses. Meine Herren,
solange in einem und demselben Staat und innerhalb eines und desselben
Wirtschaftsgebiets zwei gesetzliche Zahlungsmittel existieren, in der Tat
der Leu und die Krone, ist die Regierung dieses Staates verpflichtet, diese
beiden Zahlungsmittel unparteiisch und gleich zu behandeln, und nicht
eines zum Nachteil des anderen, zum Schaden der neu angeschlossenen
Gebiete, zu begiinstigen. Und so wie es in anderen Staaten gemacht wurde,
hitte die Regierung die Pflicht gehabt, unverziiglich fiir die Vereinigung
der Zahlungsmittel und die Einfithrung einer einheitlichen Wéhrung zu
sorgen, weil zwei Wihrungen in ein und demselben Staat und auf ein und
demselben Wirtschaftsgebiet auch unter normalen Umstédnden zu einer
ungesunden Konkurrenz der beiden Zahlungsmittel und zur wildesten
Spekulation fithren koénnen. Durch die Vernachlédssigung dieser Pflicht
seitens der Regierung und indem sie sogar mit allen Mitteln den Kurs des
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Leu kiinstlich in die Hohe getrieben hat, wurden die neu angeschlossenen
Gebiete zum Gegenstand der Ausbeutung durch Spekulationen und
Wihrungsgeschifte, was in der Bevolkerung fatalerweise eine tiefe Un-
zufriedenheit hervorgerufen hat.

Dadurch, dass die Regierung die alte ruméanische gestempelte Krone
nicht aus dem Umlauf gezogen und nicht durch ein einheitliches Zahlungs-
mittel fiir das ganze Land ersetzt hat, wurde diese ruménische gestempelte
Krone zum gesetzlichen Zahlungsmittel der neu angeschlossenen Ge-
biete. Grundsitzlich hatte und hat man dort auch jetzt noch kein anderes
Zahlungsmittel zur Verfiigung. Diese Krone ist daher ruméanische Wihrung
so wie der von den Deutschen ausgegebene Leu, der seinen Wert behalten
hat. Kein Mensch mit einem ordentlichen Gerechtigkeitsempfinden wird
die Bevolkerung der neu angeschlossenen Gebiete dafiir verantwortlich
halten, dass die Regierung beim Anschluss die wirtschaftlichen Probleme
der Wahrungsunion derart vernachlédssigt hat. Die Bevolkerung sollte nicht
unter diesem Versdumnis leiden und auch nicht durch den spiten Um-
tausch der Krone geschddigt werden. Die Bevolkerung muss ohnehin die
Folgen dieses Fehlers der Regierung und der Verzogerung aushalten, die es
ermoglicht hat, dass solche grofSen Mengen Kronen ins Land geschmuggelt
wurden und dass es zur Spekulation und zur Entwertung der Krone ge-
kommen ist. Es ist unbestreitbar, dass die Kaufkraft der Krone noch eine be-
trachtliche Zeit nach dem Anschluss grofSer als die des Leu war, und ihr in-
landischer Wert ist heute noch gréfler, weil ihre Deckung auch heute noch
durch den immensen Reichtum des Bodens, der Wilder, der Bergwerke, der
Industrieanlagen usw. garantiert ist, die der ruménische Staat ibernommen
hat, sowie durch die Arbeits- und Produktionskapazitit der Bevolkerung
der neu angeschlossenen Gebiete. Das einzige richtige Umtauschverhalt-
nis kann daher nur der Kronenkurs bei der staatlichen Vereinigung sein,
das heifdt 1:1. Dafiir sprechen kategorisch die Bestimmungen des &ster-
reichischen und ungarischen Friedensvertrags beziiglich der Bezahlung der
Auslandsschulden, und eine nachteilige Verdnderung wiirde unter diesen
Bestimmungen zu schwereren Komplikationen und Schiden fithren.

Aber es wird gesagt, das Altreich solle nun, da es im Krieg mehr ge-
litten hat als die neu angeschlossenen Gebiete, durch einen vorteilhafter
Wechselkurs begiinstigt werden! Entschuldigen Sie, meine Herren, dies
ist die Logik, die Haltung eines Mannes, der zwei Laden hat und bei Ver-
lusten im einen den anderen zu ruinieren beginnt! Sind wir nicht ein ein-
ziger Staat, ein einziger wirtschaftlicher Organismus? Niemand kann uns
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davon tiberzeugen, dass es moglich ist, die Wirtschafts- und Produktions-
kraft der neu angeschlossenen Gebiete zu schwichen, ohne schwerwiegend
den ganzen Organismus zu stéren. Eine Wirtschaftspolitik, die dem einem
durch Unterdriickung oder Schaden des anderen helfen will ist eine Politik
der Selbstverstiimmelung. Und sehr bescheiden mochte ich noch bemerken,
dass die neu angeschlossenen Gebiete ihr Unverzeihliches gebiifit haben,
ndmlich weniger im Krieg gelitten zu haben. Ich glaube, dass die Bukowina -
drei Mal vom Feind tiberfallen -, hier anderer Meinung sein wird. Sie haben
es gebiifit seitdem die Spekulation mit der vom Staat begiinstigten Wahrung
begonnen hat und sie haben es mit bereitgehaltenem Geld bezahlt, in guter
und teurer Wihrung, mit Lei, so wie sie es Tag fiir Tag noch bezahlen.

Ein weiteres Argument, welches vorgebracht wird, ist, dass sich das Bar-
geld in Kronen in den Hénden der Spekulanten befinden wiirde, die sich
im Krieg bereicherten, der Juden und der Nicht-Ruménen, und dass das
rumanische Volk kein Interesse habe, diese Elemente durch einen vor-
teilhaften Umtauschkurs zu unterstiitzen. Meine Herren, ich glaube, dass
die Realitit eine andere ist. Die im Krieg reich gewordenen Leute haben
den Grofiteil ihrer Gewinne schon ldngst in eine bessere Wahrung um-
getauscht, in Teppiche, Schmuck oder Grundstiicke. Andererseits wissen
wir, dass heutzutage jeder Bauer in Geldscheinen schwimmen kann. Sie
konnen die Bankleute, die Spezialisten, fragen. Und das, was der Bauer
nicht auf der Bank hat, hilt er in seinen Socken oder im Koffer versteckt.
Aber die Wihrungsumstellung betrifft - und das sollte in aller Klarheit fest-
gestellt werden — nur teilweise das Bargeld, sie beeinflusst das ganze Im-
mobilieneigentum, Wertpapiere, Aktien, Wechselurkunden, Schulden, Ver-
sicherungen usw., die in Kronen ausgestellt wurden. All dieses bedeutet in
den neu angeschlossenen Gebieten eine so grofle Summe, dass ein nach-
teiliger Umtausch die schwersten finanziellen Folgen haben wiirde. Wer sich
fiir die Tage des Alters und der Not etwas vom Mund abgespart hat, wer eine
Rente zahlt oder erhalt, die Witwen, die Waisen, die Fonds der kulturellen
Einrichtungen, alle haben Grund zu sehr ernster Besorgnis. Soll denn das
Kind mit dem Bade ausgeschiittet werden? Wollen Sie, dass fiir ein paar
oder sogar fiir viele Wahrungsspekulanten, die sich am Krieg bereichert
haben, die aber eine kleine Minderheit im Vergleich zu der gesamten Be-
volkerung darstellen, auch die Unschuldigen bestraft werden? Was wére
das fiir ein Unsinn! Tauschen Sie die Krone im Verhiltnis 1:1 und fithren
Sie eine progressive Steuer auf Kapital- und Kriegsgewinne ein, besteuern
Sie die im Krieg erworbenen Vermdégen sogar mit einem Steuersatz von
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80 Prozent, aber um Gottes Willen, verschonen Sie das kleine Eigentum
der Mittelschicht, die ohnehin schon ruiniert ist, und bei einer ungtinstigen
Umstellung darunter leiden wird, dass diejenigen mit festem Lohn in Lei nur
einen Teil ihrer fritheren Lohne bekommen wiirden, wahrend zumindest
fiir eine gewisse Ubergangszeit alles, was bis jetzt eine Krone gekostet hat,
einfach einen Leu kosten wiirde. Sie sehen also, meine Herren, dass der
Umtausch der Krone und die Besteuerung der im Krieg erworbenen Ver-
mogen zwei unterschiedliche Sachen sind, die unabhéngig voneinander
gelost werden miissen. Sie sehen, dass die Einwidnde gegen ungiinstige
Anderungen in diesem Zusammenhang nicht gerechtfertigt sind.

Wir miissen beriicksichtigen — und konnen das nicht genug betonen -,
dass die Umstellung eines wesentlichen Teils der Kronen tatsachlich bereits
geschehen ist, und dies zu Ungunsten ihrer Besitzer, und zwar sowohl durch
den Handel als auch durch verschiedene Mafinahmen der Regierung. Wir
sind am Vorabend der Umstellung von der Krone zum Leu, am Vorabend
der Wiahrungseinheit. Man sollte also jetzt denken, dass, wenn die end-
giiltige Regelung so nahe ist, keine vorlaufigen Mafinahmen mehr ergriffen
werden, welche der endgiiltigen Regelung vorgreifen. Stattdessen wurden
in den neu angeschlossenen Gebieten Regierungsverordnungen erlassen,
in denen die Krone weiterhin als Zahlungsmittel gilt. Die Zollgebiihren, die
Transport- und Bahnfahrkarten, die Alkoholsteuern und anderes miissen
jedoch nicht wie bisher in Kronen bezahlt werden, sondern in Lei, die aber
nicht in der erforderlichen Menge zu beschaffen sind, da in diesen Gebieten
die Krone auch heutzutage das einzige Zahlungsmittel ist, das berticksichtigt
werden kann. Allein die Alkoholsteuer steigt in Siebenbiirgen und in den
ungarischen Regionen um bis zu 60 Millionen Kronen monatlich.

Wie kommt man an diese Menge Lei? Und wenn man sie beschaffen
konnte, wie hoch wiirde dann der Wechselkurs des Leu steigen! Und wie
unermesslich werden dadurch in den neuangeschlossenen Gebieten die all-
gemeinen Lebensbedingungen erschwert, die ohnehin wegen der gewaltigen
Teuerung ziemlich schlecht sind! Man kann sich dem Verdacht nicht ent-
ziehen, dass all diese MafSnahmen einerseits einen erneuten und deutlichen
Anstieg des Leukurses zum Ziel haben - jetzt vor dem Wechsel -, um dann,
bei der tatsdchlichen Umstellung zu zeigen, dass ein giinstiger oder etwas
glinstigerer Umtauschkurs nicht méglich ist, weil die Krone inzwischen im
Wert gesunken ist, und man vermutet andererseits, dass die Absicht be-
steht, vor dieser Umstellung so viele Kronen wie mdglich zum niedrigst-
moglichen Preis dem Markt zu entziehen. Daher geht die Kursinderung
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vor der offiziellen Wahrungsumstellung weiter. Ab dem 12. Juni miissen,
das ist richtig, nach einer neuen Bestimmung die Transportkosten und
Zugfahrkarten, die Zollgebiihren und die Alkoholsteuer in Kronen bezahlt
werden, aber nicht wie zuvor in einem Verhiltnis von 1:2, sondern von
1:3,30. Fiir einen Leu rechnet man also 3 Kronen und 30 Heller. Und das
alles am Vorabend der endgiiltigen Festlegung der Modalitdten des Wechsels
von der Krone zum Leu. Wenn man eineinhalb Jahre warten und den von
der Regierung festgelegten Wechselkurs von 1:2 aufrechterhalten konnte,
warum jetzt plotzlich diese Eile, durch solche partiellen, provisorischen
Mafinahmen, die allgemeine Unzufriedenheit und Unruhe hervorrufen
miissen, die endgiiltigen Modalititen vorwegzunehmen?

Die geschidigte Bevolkerung der neu angeschlossenen Gebiete muss
heftig gegen diese Wirtschaftspolitik protestieren. Die gesetzlichen Ver-
treter des Handels, des Handwerkes und der Industrie waren gegen diese
Mafinahmen und haben deren Riicknahme verlangt. Ungliicklicherweise
ohne Erfolg. Herr Vorsitzender, geehrte Senatoren, Herr Take Ionescu hat
erklart, dass er die Verantwortung fiir den Umtausch der Krone al pari tiber-
nimmt. Das ist selbstverstandlich. Aber ich fiirchte die Folgen eines solchen
Umtauschs: Die relative Verarmung der neuen Gebiete, die Schwichung
der Produktion, die Hemmung der Volkswirtschaft wird sich in allen
ihren Formen erst dann zeigen, wenn diese Haftung schon illusorisch ist.
Denn die wirtschaftlichen Folgen falscher Mafinahmen werden in ihrem
vollen Umfang erst nach einer betrichtlichen Zeit spiirbar. Aber dann es
zu spét fiir Abhilfe. Daher, meine Herren, miissen wir jetzt helfen, da wir
es noch konnen, indem wir durch einen giinstigen Umtauschkurs auch die
wirtschaftlichen Grundlagen fiir das Gliick und die Zufriedenheit der Be-
wohner der neu angeschlossenen Gebiete legen. Ich kann die Regierung nur
aus ganzem Herzen bitten, ihre Mafinahmen in dieser Richtung zu treffen.

D.S., Nr. 30, 17. August 1920, Sitzung am Dienstag,
den 10. August 1920, 527-529.

1 Die Wihrungsunion wurde im Jahre 1920 auf Grundlage einiger Anleihen er-
reicht, die der ruménische Staat bei der Nationalbank Ruméniens bezog; die
ausldndischen Banknoten, die aus dem Umlauf gezogen wurden, wurden dabei
gedeckt. Der Wechsel begann am 1. September mit dem Kurs 1 Krone = 0,50
Lei; vgl. Stirban: Din istoria Roméniei, 1918-1921, 165-167.

2 Zur Absicht des Finanzministers einen Gesetzentwurf im Sinne der Ersetzung
des Rubels und der Krone in den neuangeschlossenen Gebieten vorzulegen,
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vgl. Inlocuirea coroanelor. Ministrul de finante lucreazi la un proiect de lege.
In: Roménul 8 (1919) Nr. 134, 14. Oktober 1919, 2. Beziiglich der Stadien der
Pragung der Geldscheine der 6sterreichisch-ungarischen Bank vgl. Stampilarea
coroanelor. In: Roménul 8 (1919), Nr. 73, 29. Juli 1919, 2. Zur Verlingerung
der Prégefrist fiir die Kronen im Banat vgl. Stampilarea coroanelor in Banat.
In: Romanul 8 (1919), Nr. 123, 1. Oktober 1919, 1.

3 Dumitru (Take) Ionescu (1858—1922): Rechtsanwalt und Politiker aus Rumanien.

4 Aristide Blank (1883-1960): rumanischer Wirtschafts- und Finanzwissen-
schaftler der Zwischenkriegszeit.

1921, 1. Februar. Mitteilung des Abgeordneten Franz Kriuter an die Regierung'
iiber die beklagenswerte Situation, in der sich die deutschen Lehrer im Banat
befinden und iiber die hohe Besteuerung.

Duiliu Zamfirescu, Vorsitzender: Herr Abgeordneter Franz Kréauter hat das
Wort, um seine Meldung vorzutragen.

Franz Kriuter: Herr Vorsitzender, geehrtes Abgeordnetenhaus, ich habe
die Ehre durch diese Mitteilung die Regierung und insbesondere den Herrn
Minister der 6ffentlichen Einrichtungen auf die bedauerliche Situation auf-
merksam zu machen, in welcher sich die deutschen Lehrkrifte, beziehungs-
weise die kommunalen und rémisch-katholischen Lehrkrifte im Banat
befinden’.

Den kommunalen und katholischen Lehrern wurde vor mehr als einem
Jahr das Entgelt gestrichen, das sie vom Staat erhalten haben, so dass ihnen
nur der kleine, unbedeutende Teil des Gehalts verblieben ist, den sie von
den Gemeinden bekommen und der monatlich meistens rund 20 bis 30 Lei
betragt. Folglich ist der Grofiteil dieser Lehrer in eine unvorstellbare Armut
geraten; einige verkaufen ihre Mébel, damit jhre Familien nicht verhungern.
Die Weigerung des Staates, diese zu bezahlen, wird allgemein als eine
Hungerblockade betrachtet, die gegen die Lehrkrifte verhdngt wird, damit
diese die staatliche Verwaltung der Schulen verlangen. Am Charakter dieser
Weigerung hat auch eine unlangst erlassene Verordnung nichts geéndert, die
den Gemeinden auferlegt, den Lehrern denjenigen Teil auszuzahlen, den
ihnen der Staat schuldet, weil durch diese Verordnung die Gemeinden ge-
zwungen werden, auf ihr Recht zum Unterhalt der Schulen zu verzichten.

Die Lehrer der staatlichen Schulen wurden in Gehaltskategorien einteilt,
die den heutigen Lebensbedingungen entsprechen. Aber dabei wurde eine
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grofle Ungerechtigkeit begangen: Die dlteren Lehrer behielten ihre fritheren
Gebhiilter, die bereits vor dem Krieg festgesetzt wurden, und statt sie zu iiber-
nehmen, hat man sie aufgefordert, die Pensionierung zu beantragen, die
auf Grundlage des alten Gehalts erfolgte. Das Ergebnis dieser Ungerechtig-
keit ist, dass zum Beispiel der Grundschullehrer Wanner aus der Gemeinde
Marienfeld nach iiber 35 Dienstjahren ein Jahresgehalt von 3.750 Lei erhalt,
wihrend seine jlingeren Kollegen jeweils 7.000 bis 8.000 Lei pro Jahr er-
halten, was auch angemessen ist. In derselben absurden Situation befinden
sich acht Gemeindelehrer aus Temeschwar’ (Lucas und Cons), der Grund-
schullehrer Lerzl aus Grabatz und viele andere, ganz abgesehen von den
Pensionaren.

Alle diese deutschen Lehrer sind am stérksten vom folgenden Umstand
betroffen:

Die Banater Lehrer (ohne Unterschied der Nationalitdt) haben im Jahre
1867 aus eigener Initiative einen Verband gegriindet. Die Mitglieder dieses
Vereins, zum grofiten Teil Deutsche, haben es geschaftt, mit ihren in 30 Jahren
gesammelten Ersparnissen ein Wohnheim in Temeschwar zu bauen, um
eine Unterkunft fiir ihre S6hne zu haben, welche die Sekundarschule be-
suchen. Im September 1919 hat der Schulinspektor von Temeschwar auf-
grund einer fehlerhaft interpretierten Verordnung, die eigentlich die vom
ungarischen Staat unterstiitzten Vereine betraf, zu denen dieser Fall nicht
gehorte, die Lehrer unter Beschlagnahmung des gesamten Vermégens des
Vereines aus ihrem Eigentum gedrangt, einem Vermégen von einer Million
Lei, Miinze um Miinze aus den Ersparnissen der armen Lehrer gesammelt.
Da dutzende Bittschriften dieser Lehrer unbeantwortet blieben und ich
durch wiederholte Interventionen in dieser Frage keine Ergebnisse erzielt
habe, habe ich die Ehre, den Herrn Minister fiir offentlichen Unterricht
zu fragen, welche dringenden Mafinahmen er fiir die Losung der Situation
dieser Lehrer treffen wird. Ich bitte den Herrn Vorsitzenden, diese Mit-
teilung dem Herrn Minister Staatssekretar fiir 6ffentlichen Unterricht zu
tibermitteln. Auf Grundlage der Antwort werde ich entscheiden, ob dies ein
Fall fiir eine Interpellation ist oder nicht.

Die zweite Mitteilung:

Ich habe die Ehre, den Herrn Finanzminister darauf aufmerksam zu
machen, dass zum einen die Steuern im Banat eine Hohe erreicht haben, die
fiir die Steuerzahler lebensbedrohlich ist, und zum anderen diese Steuern
nach Grundsitzen erhoben werden, die den staatlichen Interessen vollig
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entgegenstehen. Wahrend der Schnaps bis zu einer betriachtlichen Menge
von allen Steuern befreit ist, sind die Weinbauern gezwungen, eine Gebiihr
von 10 Lei pro Deziliter auch fiir selbst genutzte Mengen zu bezahlen. Mit
der gleichen Strenge werden auch die Tabakbauern behandelt, die nicht
berechtigt sind, eine bestimmte Menge fiir ihre personlichen Bediirfnisse
zu behalten. Die Folgen dieses Systems sind auf der einen Seite, dass sich
das Volk tiber steuerfreien Schnaps freut, wo bis jetzt nur Wein getrunken
wurde, und die Kriminalitdt zusehends steigt, und andererseits die Tabak-
und Weinerzeuger zutiefst unzufrieden sind, da sie das Produkt ihrer Arbeit
nicht einmal kosten diirfen. Die merkwiirdigste Ungerechtigkeit ist neben
der Steuerbefreiung fiir den Schnaps eine neue Miihlensteuer, die aus-
gerechnet die bediirftige Bevolkerung triftt, die im Banat mehr Brot als die
wohlhabende verzehrt. Ich bitte den Herrn Vorsitzenden diese Mitteilung
dem Herrn Finanzminister zu iibermitteln.

Franz Kriuter, Abgeordneter.

D.A.D., Nr. 29, 5. Februar 1921, Sitzung am Dienstag,
den 1. Februar 1921, 637-638.

1 Zweite Regierung Alexandru Averescu (13. Mdrz 1920—16. Dezember 1921).

2 Zur Situation des deutschen Unterrichts im Banat bis 1918 vgl. Ludwig / Holcz-
inger: Invitdmantul in limba germana din Banat, 69-71; Greffner: Populatia
svibeasca din Banat, 99-101; Hiigel: Das Banater deutsche Schulwesen in Ru-
manien von 1918 bis 1944, 23-31.

3 Rum. Timisoara, ung. Temesvar.

(]

1921, 5. Februar. Erkldrung des Abgeordneten Adolf Schullerus zum Gesetz-
entwurfiiber die Vertretung der Stiftung der »Sdchsischen Nationsuniversitdt«.

Constantin Coanda, Vorsitzender: Herr Schullerus hat das Wort.

Adolf Schullerus: Herr Vorsitzender, geehrte Abgeordnete, erlauben Sie
mir auch meine Meinung zum vorgeschlagenen Gesetz zu duflern’.

Obwohl es nur um eine Formalitit zu gehen scheint, hat das Gesetz eine
grofle Bedeutung fiir die Zukunft unserer Schulen und der séchsischen
Institutionen. Geehrte Abgeordnete, ich bin gezwungen, zwei gravierende
Anmerkungen zu machen, eine anerkennende und eine formale. In der
Begriindung des Gesetzentwurfs meint man, dass das Vermogen der
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sichsischen Nationsuniversitit” unter besonderer Erwihnung ihrer Kultur-
gliter das Eigentum aller Bewohner des sogenannten Konigsbodens in
Siebenbiirgen ist, unabhingig von ihrer Sprache und Religion. Ich habe hier
nicht die Absicht, eine Rede {iber die Geschichte der Nationsuniversitit zu
halten, aber ich muss gestehen, dass ich gezwungen bin, entschlossen zu er-
klaren, dass die sichsische Nation immer nach dem Gesetz gehandelt hat
und sich heute immer noch auf dieser Grundlage befindet, dass das Ver-
mogen, das im Laufe der Jahrhunderte durch kénigliche Spenden und durch
den Fleify und die Ersparnisse des sichsischen Volkes vergrofiert worden
ist, ausschliefllich der ehemaligen Sachsennation als ihr Privatbesitz ge-
hort. Die Sachsen erkldrten damals und erkldren immer noch, dass es sich
bei der Erfassung anderen Eigentums durch das Gesetz XII von 1876 um
eine Vermogensenteignung durch missbriauchliche Gewalt der ehemaligen
ungarischen Regierung handelt. Ich habe gedacht, dass zu einem Zeitpunkt,
wo das ruminische Volk die Erfiillung des jahrhundertealten Traums er-
langt hat und nun besitzt, was es sich gewiinscht und wofiir es immer als ein
heiliges Recht gekdmpft hat, dass es da noch eine edle Geste erweist und uns
das Recht zuerkennt, fiir das wir seit der Auflosung des Konigsbodens ge-
kampft haben, namlich die Erhaltung unserer Nation und ihres Vermdégens.

Meine andere, formale Bemerkung ist, dass bis zum Erlass des Ministers
Wendheim (1869), des Vorlaufers von Gesetz Nr. XII von 1886, nur Sachsen
das Wahlrecht in der sichsischen Nationsniversitat hatten. Erst durch diesen
Erlass haben auch die anderen Bewohner des Konigsbodens das Wahlrecht
erhalten. Aber obwohl dieser Gewaltakt des Gesetzes Nr. XII von 1876
uns das Verfiigungsrecht tiber unser Vermdgen genommen hat, hat der
ungarische Staat immer den sichsischen Charakter der Nationsuniversitit
anerkannt. Daher basiert auch das Gesetz Nr. XII von 1876 auf der An-
nahme, dass infolge des Wahlrechts von damals und der allgemeinen Volks-
zéhlung die Sachsen immer die grofie Mehrheit in der Nationsuniversitat
haben wiirden. Der selige Konig Franz Joseph erklarte damals, dass der
Sachsengraf als Vorsitzender der Universitit immer ein echter Sachse sein
werde. Folglich wurde es bei Gelegenheit der nachtraglichen Erweiterung
des Wahlrechtes in Ungarn immer als selbstverstandlich angesehen, dass fiir
die sachsische Nationsuniversitit ein besonderes Wahlrecht zu erarbeiten
ist, das den sachsischen Mitgliedern die Mehrheit garantiert. Dies ist der
Sinn der Erginzung des Gesetzes Nr. XII von 1916. Merkwiirdig mag sein,
dass die Wahlen fiir die Nationsuniversitit nach dem Friedensschluss immer
noch nach den Wahllisten von 1914 durchgefiihrt werden. Ich bedauere sehr,
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dass dieses Problem damals nicht vollstindig gekldrt wurde und dass kein
besonderes Wahlgesetz fiir die Wahl der Mitglieder der sichsischen Nations-
universitdt geschaffen wurde. Daher ist es nicht moglich, das Gesetz Nr. XII
von 1916 einfach umzustofSen und bei der Wahl der Mitglieder das Gesetz
Nr. XII von 1916 anzuwenden, sondern man miisste vorher auf dem einen
oder anderen Weg Garantien fiir die Erhaltung des Charakters der Nations-
universitét schaffen, vielleicht durch ein besonderes Wahlgesetz oder durch
ein Gesetz zur Zusammensetzung der Universitit, welches bestimmt, wie
viele Mitglieder unbedingt Sachsen sein miissen, wie Herr Duica-Bogdan
das auch gemeint hat. Geehrte Abgeordnete, gemif3 Artikel 9 des Gesetzes
Nr. XII von 1916 ordnet das Ministerium fiir Inneres die Verteilung unserer
Wahlkreise und die Art der Wahlen an und Sie werden zugeben, dass wir
dieses Damoklesschwert iiber unseren Kopfen nicht ertragen kénnen, also
immer von der Gnaden der Regierung und von politischen Konflikten ab-
héngig zu sein, sondern wir wiinschen sehr entschlossen, dass durch ein
Gesetz die Zusammensetzung der Nationsuniversitit geklart wird, in dem
Sinn, wie es von Herrn Duica-Bogdan vorgeschlagen wurde, also die gesetz-
maflige Verteilung des Vermogens der Universitdt. Ich personlich denke,
dass vielleicht ein praktisches Zustandekommen des Abkommens méglich
wire, vor allem wenn dadurch die Existenz der Schulen und der sichsischen
Kulturinstitutionen garantiert und nicht gefahrdet wird, sondern diesen die
Gelegenheit der zukiinftigen Existenz und Entwicklung gegeben wird, wobei
zugleich der gesetzliche Standpunkt gewahrt bliebe. Diese Aufteilung hitte
auch den Vorteil, dass es in diesem Fall nicht mehr notwendig wire, die
Leidenschaften der Bevolkerung alle drei Jahre durch Universititswahlen
aufzuwiihlen, die ohnehin wegen der Parlamentswahlen hektisch genug sind.
Auf diese Weise wiirde man ein Ende der Konflikte und Animosititen er-
reichen, die andernfalls immer unvermeidlich wiren. Aus all den von mir
dargelegten Griinden und aus dem letzten Satz folgt, dass dieses grund-
legende Problem nicht in Eile zu 19sen ist, sondern dass es unbedingt zuerst
von einem Ausschuss studiert werden muss, der aus einigen Abgeordneten
aus diesen Gebieten besteht, ohne Riicksicht auf politische Differenzen.
Dieser Ausschuss sollte die Gelegenheit zu einer Aussprache zwischen der
Regierung und dem derzeitigen Préasidenten der sdchsischen Nationsuni-
versitit sowie einigen derzeitigen Mitgliedern der Nationsuniversitit be-
kommen, zum Teil Sachsen, zum Teil Ruménen. Aus diesem Grund schlage
ich vor, das vorgeschlagene Gesetze aufzuschieben, bis die entsprechenden
Verhandlungen stattgefunden und wir eine glinstige Losung gefunden haben.
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D.S., Nr. 22, 12. Februar 1921, Sitzung am Samstag,
den 5. Februar 1921, 255-256.

1 Der Entwurf wurde auf Initiative des Senats am 28. Januar 1921 eingebracht
und in der Sitzung am 5. Februar 1921 mit 72 Ja-und 2 Neinstimmen ver-
abschiedet; vgl. D.S., Nr. 22, 12. Februar 1921, Sitzung am Samstag, den 5. Fe-
bruar 1921, 256.

2 Inder ruminischen Vorlage steht »Universitatea sdseasci« fiir den deutscher-
seits tiblichen Begrift »Sichsische Nationsuniversitit« (lat. Universitas Saxonum,
ung. Szdsz Nemzeti Egyetem). Die Nationsuniversitit war die politische Institu-
tion der Selbstverwaltung der Siebenbiirger Sachsen. Sie wurde 1486 wihrend
der Herrschaftszeit des ungarischen Konigs Matthias Corvinus (1443-1490)
gegriindet und hatte bis 1876 als »autonome Verwaltung« funktioniert. Seit-
dem und bis zu ihrer endgiiltigen Auflésung im Jahre 1937 war sie als Stiftung
tatig. Thr Vermdgen wurde von einer Vertretung verwaltet, die aus einem ihr
vorstehenden »Sachsengrafen« bestand - diese Funktion wurde gewo6hnlich
dem Kreisvorsteher von Hermannstadt zugeteilt -, einem Sekretédr und zwan-
zig Mitgliedern, die gemdf3 dem Wahlrecht bestimmt wurden; vgl. Ciobanu:
Contributii la cunoasterea istoriei sasilor transilvineni, 1918-1944, 11-17; Beer
/ Giindisch / Schlau (Hg.): Siebenbiirgen und die Siebenbiirger Sachsen, 67-73.

1921, 17. Februar. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zur Einrichtung
eines Unterstaatssekretariats fiir ethnische Minderheiten in Rumdnien.

Duiliu Zamfirescu, Vorsitzender: [...] Herr Hans Otto Roth hat das Wort.

Hans Otto Roth: Herr Vorsitzender, geehrte Abgeordnete, wir bedauern
sehr, dass wir von der Debatte iiber den Gesetzentwurf zur Einrichtung
des Unterstaatssekretariats fiir ethnische Minderheiten derart iiberrascht
wurden. Uns wurde von befugter Stelle zugesichert, dass dieser Gesetzent-
wurf noch nicht auf die Tagesordnung des Abgeordnetenhauses kommen
werde. Daher ist es offensichtlich, dass wir in der unangenehmen Lage sind,
die Minderheitenpolitik nicht so richtig und griindlich debattieren und ver-
handeln zu kénnen, wie es unsere Absicht gewesen war.

Geehrte Abgeordnete, es ist sehr schwierig eine Position gegeniiber dem
Gesetzentwurf zur Einrichtung eines Unterstaatssekretariats fiir Minder-
heiten zu beziehen. Die Frage des Schutzes der ethnischen Minderheiten
hat so wesentliche Bedeutung fiir die Innen- und Auflenpolitik, dass die
Handlungs- und Rechtszustindigkeit dieser neuen staatlichen Institution
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zweifellos genau beschrieben und definiert werden sollte, bevor man sich
ein korrektes Urteil bilden kann. Zweifellos ist es notwendig, die Frage der
ethnischen Minderheiten in einer einheitlichen und systematischen Weise
zuregeln.' Der heutige Zustand kann fiir die ethnischen Minderheiten nicht
auf Dauer weiter bestehen, ohne staatlichen Interessen zu schaden. Die Rede
des Herrn Innenministers zu dieser Frage im Senat im Monat Dezember und
die Reden von heute haben unser Vertrauen in dieses Unterstaatssekretariat
iiberhaupt nicht gestarkt, dessen Einrichtung ohne Riicksprache mit den
Vertretern der ethnischen Minderheiten beschlossen wurde. Wir hatten
wihrend der ungarischen Regierung eher traurige Erfahrungen mit solchen
staatlichen Funktionen. Wir erlauben uns nur, Sie auf Jeszenszkys® Politik
wihrend der Regierungszeit des Barons Banffy’ aufmerksam zu machen.

[Petre] Papacostea: Vergleichen Sie die Situation in Ruménien nicht mit
der in Ungarn.

Hans Otto Roth: Haben Sie Geduld, Herr Abgeordneter. Wir meinen
vielleicht, dass das neue Unterstaatssekretariat im Prinzip hilfreich sein
kann, aber in Wirklichkeit kann es einfach sehr gefahrlich werden, sowohl
fiir uns, die ethnischen Minderheiten, als auch infolgedessen fiir den Staat.
Es ist wahr, wir konnen dieses Projekt nicht ablehnen, sind aber gezwungen,
ihm mit Zuriickhaltung und einem gewissen Grad an Skepsis zu begegnen.
Unser politischer Wunsch ist, dass die ethnischen Minderheiten direkt im
Ministerium vertreten sind. Wir wiinschen uns nichts anderes, als dass das
Gefiihl der Gerechtigkeit, welches in den Beschliissen von Karlsburg pro-
klamiert und auch vom vorherigen Parlament angenommen wurde, auch bis
in die Fithrung des neuen Unterstaatssekretariats vordringt".

D.A.D., Nr. 39, 20. Februar 1921, Sitzung am Donnerstag,
den 17. Februar 1922, 820.

1 Vgl Beer / Dyroff (Hg.): Politische Strategien nationaler Minderheiten in der
Zwischenkriegszeit, 4f.

2 Sandor Jeszenszky (1852-1917): ungarischer Politiker; fithrte die Abteilung der
Minderheiten im ungarischen Innenministerium ab dem Jahre 1894.

3 Dezso Baron Banfty de Losoncz (1843-1911): ungarischer Politiker; Minister-
président von Ungarn (1895-1899).

4 Wihrend der gesamten Zwischenkriegszeit haben die ruminischen Be-
horden kein gesondertes Minderheitengesetz verabschiedet, obwohl es be-
stimmte innerstaatliche und internationale Regeln in dieser Hinsicht gab; vgl.
Maniu: Problema Minoritétilor, 315-340; Roth:Ideologia si tendintele poli-
tice ale minoritatii germane; Iancu (Hg.): Documente interne §i externe pri-
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vind problematica minoritatilor nationale din Romania, 1919-1924, 230-231;
Livezeanu: Cultura si nationalism in Romania Mare, 1918-1930; Bratu: Po-
litica nationald fata de minoritdti; Ciobanu: Consideratiuni privind politica
guvernelor Roméniei; Fanica: Politica guvernamentald fata de minoritatile
nationale; Tancu: Majorita{i si minorita{i in Transilvania la sfarsitul primului
razboi mondial. Zur Situation auf dem Balkan vgl. Politica statelor balcanice
fatd de minoritatile nationale in deceniile interbelice - o lege a talionului.

1921, 18. Februar. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zu den Spannungen
im Kreis Grof$-Kokelburg.'

Duiliu Zamfirescu, Vorsitzender: [...] Herr Hans Otto Roth hat das Wort.
Hans Otto Roth: Herr Vorsitzender, seit dem letzten Sommer ist die
sichsische Bevolkerung des Kreises Grof3-Kokelburg” den heftigsten An-
griffen und Verfolgungen einer kleinen ruménischen Bevolkerungsgruppe
ausgesetzt. Der Kampf wird unter dem Einfluss eines heftigen Rassen-
hasses gefiihrt. Anfiihrer ist der Senator des Wahlkreises Schiflburg,’ Herr
Oberst Gheorghe Flesariu®. Die Waffen, die er verwendet, sind in Feind-
schaft und Hass getaucht. Am 17. Oktober 1920 hat Herr Flesariu in der
Wochenzeitung »Grof3-Kokler Bote«’ aus Schaflburg gegen die sichsische
Bevolkerung den Vorwurf erhoben, dass die Sachsen Angriffe und Attentate
auf die heiligsten Grundrechte des ruménischen Volkes begangen hitten wie
auch auf das Leben der Ruménen, von denen allein im September vier von
Sachsen getotet worden seien. Und Herr Flesariu fiigt hinzu, dass sich einer
dieser Morde als ein bezahlter Mord erwiesen habe. Aber die Verantwortung
fiir diese Brutalitdten muss nach Herrn Flesarius Meinung der untreuen und
feindseligen Einstellung der sidchsischen Medien und, selbstverstindlich, der
sachsischen politischen Fithrung gegeniiber dem Staat angelastet werden.
Geehrte Abgeordnete, so schwerwiegende Vorwiirfe wurden noch
niemals gegen das sachsische Volk vorgebracht, welches seit mehr als acht
Jahrhunderten mit Wiirde und Arbeit das Land Siebenbiirgens ehrt. Trotz-
dem wollten wir eine 6ffentliche Diskussion dariiber vermeiden, welche
nichts anderes bewirken kann als ein kraftiges Aufwiihlen nationaler Leiden-
schaften. Daher habe ich als Abgeordneter des Wahlkreises Schafiburg, zu-
sammen mit meinem Kollegen, dem Herrn Abgeordneten Dr. Wilhelm
Binder und Herrn Senator Dr. Adolf Schullerus, unter Nummer 1528 vom
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11. Dezember 1920 ein Strafverfahren bei der Staatsanwaltschaft des Ge-
richtes Neumarkt’® gegen Oberst Flesariu angestrengt, unter Absatz 172 des
Strafgesetzbuches. Allerdings hat Herr Senator Flesariu die ganze Sache in
sehr grundsitzlicher Weise in die Diskussion des Senates vom 22. Dezember
1920 eingebracht’. Neben vielem anderen hat er die sichsische Bevolkerung
beschuldigt, zumindest teilweise in Verbindung mit kommunistischen
Organisationen aus dem Ausland zu stehen. Wir lehnen diese Unterstellung
mit Empoérung ab, die jeder, der die Umstédnde und vor allem die soziale
Struktur kennt, lacherlich und verwerflich finden muss. Aber um noch mehr
zum Kampf gegen das sichsische Volk anzustacheln, hat Oberst Flesariu am
24. Oktober 1920 in der Zeitung »Dacia Traiand« in Hermannstadt einen
Aufruf zur Bildung einer ruménischen Front gegen die — wie er meint - Tod-
feinde der Ruménen und des ruménischen Staates veréffentlicht.

Unsere traditionellen Biirgertugenden kénnen nicht einmal durch die
Ernsthaftigkeit dieser Angriffe und Verleumdungen erschiittert werden. Wir
bitten aber die geehrte Regierung, die unmittelbare Durchfithrung der Nach-
forschungen anzuordnen, die aufgrund der Beschuldigungen des Herrn
Flesariu begonnen haben, und im Falle, dass nicht gleich ein Zustand der
volligen Gerechtigkeit geschaffen wird, sollte ein parlamentarischer Unter-
suchungsausschuss eingerichtet werden, an dem alle parlamentarischen
Vertreter des Kreises Grof3-Kokelburgteilnehmen. Gleichzeitig bitte ich die
geehrte Regierung, die Untersuchungsakten und die Berichte ihrer Ver-
trauensperson beizufiigen, des Herrn Préfekten General Popovici, darunter
vor allem diejenigen aus dem Monat November 1920. Aus den Berichten des
Herrn Préfekten geht zweifelsfrei hervor, dass in der Kreisverwaltung voll-
kommene Ordnung herrscht und im Grof3teil der Bevolkerung ein ruhiger
nationaler Frieden.

Geehrte Abgeordnete, eine der Folgen der Verleumdungen des Herrn
Oberst Flesariu ist die Versetzung einer ganzen Reihe sdchsischer Beamter
des Kreises. Am 1. Juli 1919 waren, vom Préfekten ausgenommen, im Dienst
des Kreises Grof3-Kokelburg 26 voll qualifizierte Beamte. Heute gibt es im
Kreis nur 16 Beamte, von denen zwei in der nahen Zukunft den Dienst ver-
lassen werden. Die Folge dieses Umstandes ist die Verschlechterung der Ver-
waltung, die genau im Kreis Grof3-Kokelburg bis vor einiger Zeit vorbild-
lich war. Ich frage insbesondere den geehrten Herrn Innenminister: Sind
Sie bereit, im Kreis Grof3-Kokelburg den Frieden zwischen den Nationen
wiederherzustellen, der so leicht von einer kleinen Gruppe gestort wurde,
sowie die Riickkehr der vélligen Ordnung in der Verwaltung?
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D.A.D., Nr. 40, 22. Februar 1921, Sitzung am Freitag,
den 18. Februar 1921, 830.

w

Das Innenministerium wurde von Constantin Argetoianu gefiithrt (13. Juni
1920-16. Dezember 1921), Mitglied in der zweiten Regierung Alexandru Aver-
escu (13. Mirz 1920-16. Dezember 1921).

Rum. Tarnava-Mare, ung. Nagy-Kiikill6.

Rum. Sighisoara, ung. Segesvar.

Die Situation im Kreis Grof3-Kokelburg war Gegenstand einer Reihe von parla-
mentarischen Anfragen und Stellungnahmen der Abgeordneten der DVP; vgl.
Schullerus: D.S., Nr. 24, 17. Februar 1921, Sitzung am Donnerstag, den 10. Fe-
bruar 1921, 292.

In der Sitzung vom 17. Mirz 1921 des Abgeordnetenhauses richtete Hans
Otto Roth eine Interpellation an die Regierung, durch welche er beim Innen-
ministerium die Beendigung der Untersuchung gegen Julius Schaser beantragte,
dem Unterprifekten des Kreises Grof3-Kokelburg; vgl.: D.A.D., Nr. 65, 23. Mérz
1921, Sitzung von Donnerstag, den 17. Mérz 1921, 1303; sop 1920-1921.

In der Senatsitzung vom 6. April 1921 wies Adolf Schullerus die Beschuldigungen
des Senators Gheorghe Flesariu gegen den Unterpréfekten des Kreises Grof3-
Kokelburg zuriick; vgl. D.S., Nr. 62, 24. April 1921, Sitzung am Mittwoch, den
6. April 1921, S. 1142-1147; sop 1920-1921.

»Grof3-Kokler Bote«, Wochenzeitschrift in deutscher Sprache, die in SchafSburg
zwischen 1879 und 1939 erschien.

Rum. Targu Mures, ung. Marosvasarhely.

Einlassungen von Gheorghe Flesariu: D.S., Nr. 12, 30. Dezember 1920, Sitzung
am Mittwoch, den 22. Dezember 1920, 110-118. Zur nationalistischen Agita-
tion in der Gesellschaft und der Entstehung der dahinterstehenden Bewegungen
vgl. Prost: Destinul Romaniei (1918-1945), 68-70.

1921, 25. Mai. Rede des Abgeordneten Fritz Connert zum Gesetzentwurf' zur
Agrarreform im Altreich’.

Avram Imbroane, Vizeprisident: Der Herr Abgeordnete Fritz Connert
hat das Wort.

Fritz Connert: Herr Vorsitzender, geehrte Abgeordnete, in wenigen

Worten mochte ich auch meine Einstellung zum Gesetzentwurf tiber die
Agrarreform im Altreich mitteilen, welcher nun diskutiert wird.

Seit Jahrzehnten stellen die Agrarreform und die Bauernfrage die

wichtigste innenpolitische Frage in Altruménien dar. Dies wird auch durch
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die hdufigen Bauernaufstinde bestitigt, nicht zuletzt durch den Aufstand
von 1907. Die ungiinstige wirtschaftliche und soziale Situation hat den
rumanischen Bauern in der Vergangenheit zur Verzweiflung und zum Auf-
stand gefiihrt, den Bauern, der in seinem Wesen so sanftmiitig ist. Der Welt-
krieg hat sein Ubriges dazu getan, in politischer Hinsicht’ den Status der
Massen zu heben. Der Bauer von Altruménien hat im Weltkrieg nicht nur
fiir das allgemeine Wahlrecht gekdmpft, und dadurch fiir das Recht, durch
numerische Mehrheit einen entscheidenden Einfluss auf die politische
Entwicklung des Landes auszuiiben, sondern auch fiir das Recht auf eine
wirtschaftliche Existenz, die ihm als menschlichem Wesen gebiihrt.

Geehrte Abgeordnete, ein solches Leben war fiir die Bauern in
Altruménien angesichts der zahlreichen Grofigrundbesitzer in der Wirt-
schaft des Landes nicht méglich. In einem Land, in dem das Bauerntum
82 Prozent der Bevolkerung bildet, und wo sich 5.385 Hofe in den Handen
von weniger als 2.000 Grofigrundbesitzern befinden, also 48,69 Prozent des
landwirtschaftlich genutzten Gebietes, ist es natiirlich, dass die soziale und
wirtschaftliche Lage der Dorfbevolkerung nicht giinstig ist, vor allem ange-
sichts der besonderen Bewirtschaftungsweise in Altruméanien. Dieses Land
hitte daher eine radikale Agrarreform unter allen Umstidnden durchfithren
miissen, auch ohne die Ereignisse des Weltkrieges. Es ist doppelt schade,
meine Herren, dass dies nicht frither getan wurde, da wir dann nicht die
schmerzhaften Ereignisse der Vergangenheit hitten erleben miissen und
wir jetzt nicht zur Agrarreform gezwungen wiren, oder wenigstens hatte
diese nicht den Charakter einer wirtschaftlichen »Revolution« mit all ihren
groflen Nachteilen gehabt.

Geehrte Abgeordnete, durch die Verzogerung der Landreform im alten
Ruminien um Jahrzehnte hat dieses Land infolge der Kriegsereignisse einen
Zustand erreicht, aus welchem es nur durch eine radikale Landreform ge-
rettet werden kann. Infolge dieser Umstdnde haben wir statt einer Evolution
eine soziale und wirtschaftliche »Revolution« mit einer tiefen Erschiitterung
des wirtschaftlichen Lebens unseres Staates. Der jetzige Zeitpunkt ist sehr
ungeeignet fiir die Durchfithrung einer groflangelegten Agrarreform, da wir
noch unter den schmerzhaften Folgen des Krieges leiden. Die Griindung
neuer Bauernwirtschaften stof3t auf grofite Schwierigkeiten. Aber auch
andere notwendige Bedingungen zur Durchfithrung einer fiir alle be-
friedigenden Agrarreform fehlen. Unverzeihlicherweise wird vergessen,
dass unser Staat noch nicht gentigend organisiert ist und dass wir jetzt
eine schwere wirtschaftliche und soziale Krise erleben. Allerdings, geehrte
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Abgeordnete, muss die Landreform aus sozialen und politischen Griinden
unbedingt durchgefithrt werden, damit die Dorfbevolkerung endlich in
den Besitz der versprochenen Grundstiicke gelangt, damit der politischen
Agitation auf dem Land die Grundlage entzogen wird.

Alle, die ihr Land lieben, miissen dazu beitragen, dass die politische
Agitation tiber die Agrarfrage unter der Landbevolkerung so schnell wie
moglich beendet wird. Unser Land braucht eine Starkung, und dafiir braucht
es inneren Frieden. Und bis jetzt wurde zu viel demagogische Politik zum
Thema Agrarreform betrieben.

Geehrte Abgeordnete, das Ziel der Landreform kann nur dann erreicht
werden, wenn der Landbevélkerung das erforderliche Land gewahrt wird.
Die Menge an Boden, die ein Bauer erhalten kann, hangt sowohl von der An-
zahl der Personen ab, die Land bekommen sollen, als auch vom Umfang des
zu enteignenden Bodens. Meiner Meinung nach wire es das grofite Ungliick
fiir unser Land, wenn eine Gleichverteilung des gesamten Bodens unter den
Bauern vorgenommen wiirde, also eine territoriale Kommunisierung. Diese
hitte wirtschaftliche und soziale Folgen, die wir heute nicht einmal vor-
hersehen konnten. Deshalb muss man einen Kompromiss finden zwischen
dem Bestreben, den Bauern mehr Land zu geben, und der Verteidigung der
berechtigten Interessen der Eigentiimer. Es liegt im allgemeinen Interesse
des Staates, die Produktivitit der Landwirtschaft zu gewéhrleisten, da diese
eine gewaltige Bedeutung hat. Wer denkt, meine Herren, dass es fiir den
Wohlstand der Bauernklasse genug sei, einige Hektar mehr oder weniger
zu bieten, ohne sich fiir die Produktivititsleistung unserer gesamten
Wirtschaft zu interessieren, tduscht sich ganz gewaltig. Die Einnahmen
aus einigen Hektar Grundstiick, die dem Bauern zur Verfiigung stehen,
schiitzen ihn nicht vor einer wirtschaftlichen Krise, wenn es uns in Zukunft
nicht gelingt, unserer gesamten Wirtschaft eine Produktivititssteigerung zu
sichern. Die erste Voraussetzung dafiir ist, dass wir bei der Durchfiihrung
der Agrarreform den bestehenden landwirtschaftlichen Betrieben ermog-
lichen, ihre Produktivitit zu steigern. Daher, meine Herren, bin ich gegen
die Losung, den Eigentiimern nur so viel Land zu lassen, wie sie mit ihren
Familienmitgliedern bearbeiten konnen. Dieses ist nichts anderes als eine
demagogische Phrase, die zum Zweck der Panikmache erfunden wurde.
Es ist nicht ausgeschlossen, dass einige Eigentiimer ihre nach der Agrar-
reform verbliebenen Flichen wegen einem Mangel an Arbeitskriften ganz
oder zum Teil verkaufen. Aber andere werden die Schwierigkeiten iiber-
winden und dem Staat durch die Fortfithrung ihrer Betriebe grofie Vorteile
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bringen. Der Boden sollte daher nur insoweit aufgeteilt werden, wie es den
allgemeinen Interessen des ganzen Landes und aller Einwohner entspricht
und [die Mafinahmen] keinesfalls dartiber hinausgehen. Die Agrarreform
muss so erfolgen, dass sie die wirtschaftliche Starke des Landes nicht unter-
grabt oder sogar unter sich begrébt.

Geehrte Abgeordnete, unsere heutige Staats- und Wirtschaftsordnung
basiert auf der Unantastbarkeit des privaten Eigentumsrechtes. Solange
unser Staat seine Rechtsordnung auf diesem Prinzip begriindet ist es unver-
zeihlich, wenn ein Gesetz im Widerspruch zu diesem Prinzip verabschiedet
wird. Als bedingungsloser Anhidnger des Glaubens, dass in den heutigen
Umstianden die Existenz unseres Landes und unserer Wirtschaft nur auf
dem Prinzip der Unantastbarkeit des privaten Eigentumsrechtes beruhen
kann, muss ich mich von Anfang an gegen jede Gesetzgebung aussprechen,
die im Widerspruch zu diesem Grundsatz steht und ich muss beantragen,
dass auch bei einem Agrarreformgesetz das Prinzip der Unverletzlichkeit
des Rechts auf Eigentum respektiert wird. SchlieSlich, geehrte Abgeordnete,
denke ich, dass es bei einem Gesetz, das im Namen der sozialen Gerechtig-
keit verfasst wird, unverzeihlich ist, wenn es unsoziale und illegale Be-
stimmungen enthélt und die Kontinuitit des Rechts verletzt.

Geehrte Abgeordnete, um nun von allgemeinen Uberlegungen zur Kritik
an dem von der Regierung vorgelegten Gesetz zur Agrarreform tiberzu-
gehen, so miissen wir in Betracht ziehen, denke ich, dass den Autoren des
Gesetzentwurfs durch Artikel 19 der Verfassung eine Grenze beziiglich des
Gesamtumfangs des zu enteignenden Bodens gesetzt wird. Der Minister
Constantin Garoflid war gezwungen 2.000.000 Hektar, die sich im Privat-
besitz befinden, wieder zu streichen, wie es die Verfassung erfordert. Ge-
ehrte Abgeordnete, ich erkldre, dass ich insgesamt zufrieden mit der Art
und Weise bin, in welcher der Herr Minister Constantin Garoflid das an-
vertraute Problem gel6st hat.

Beziiglich der Menge des zu enteignenden Grundes hat sich das Agrar-
reformprojekt fiir das Altreich im Gegensatz zum Agrargesetz fiir Sieben-
biirgen darauf beschrinkt, das Prinzip der Enteignung auf das Eigentum und
nicht auf den Eigentiimer anzuwenden, jedoch mit der Einschrinkung, dass
die Gesamtheit des kultivierbaren Gebietes nicht grofier als 500 Hektar sein
soll. Die Anwendung des Prinzips, das Eigentum und nicht den Eigentiimer
zu enteignen, hat den Fortbestand der grofieren Landwirtschaften zur Folge,
was natiirlich zum Vorteil unseres Landes ist. Ich weif3, dass eine erhebliche
Anzahl Mitglieder dieses Abgeordnetenhauses anderer Meinung ist, also
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die Unterstiitzung der mittleren Eigentiimer nicht fiir notwendig hilt. Es ist
nur allzu verstandlich, dass mich das nicht davon abhalten kann, hier das
Prinzip zu vertreten, welches ich fiir gerecht halte. Meiner Meinung nach ist
die Erhaltung der mittelstdndischen Landwirtschaften — von grofien Eigen-
tiimern kénnen wir bei 100-500 ha nicht sprechen - notwendig, sowohl
fiir die Entstehung von Musterhofen fiir die Bauern als auch um besseres
Vieh zu ziichten und um verschiedene Arten von besonderen Samen zu
produzieren; dariiber hinaus auch zur Versorgung der Stddte und fiir den
Export. Die Landgiiter, die der Staat geplant hat, kénnen die individuell ge-
fithrten Betriebe nicht ersetzen. Abgesehen von der Tatsache, dass der Staat
die entsprechende Anzahl dieser Giiter wegen der hohen Investitionen, die
erforderlich sind, nicht wird griinden kénnen, weif jeder wie man in Staats-
betrieben arbeitet. Bei Neuerungen, die von Institutionen ausgehen, die mit
staatlichem Geld unterstiitzt werden, hat der Bauer kein Vertrauen und wird
immer einwenden, dass es einfach ist neue Erfahrungen zu sammeln, wenn
man den Schaden nicht selber zu tragen hat, sondern der Staat. Vorreiter des
wirtschaftlichen Fortschritts sind in allen Lindern, geehrte Abgeordnete,
in erster Linie die gut organisierten und gut gefithrten Betriebe von Einzel-
personen, und daher miissen diese erhalten bleiben. Ich stelle mit Bedauern
fest, dass die Forderung dieser Betriebe, die im Entwurf von Herrn Garoflid
vorgesehen waren, nun in dem Projekt vollig fehlt, das dem Abgeordneten-
haus vorgelegt worden ist.

Geehrte Abgeordnete, bei allen grofien und unbestreitbaren Schwierig-
keiten, welche die praktische Anwendung des sozialokonomischen Grund-
satzes des genannten Autors zur Festsetzung des Umfangs des zu ent-
eignenden Bodens mit sich bringt, kann ich mir keine gliicklichere Losung als
die von ihm vorgeschlagene vorstellen. Die Anwendung dieses Prinzips er-
fordert schon vor der tatsichlichen Uberschreibung eine genaue Feststellung
der Pachten in den einzelnen Regionen. Diese kann aber nur mittels einer
exakten Erfassung der Eigentiimer sowie der zu begiinstigenden Personen
durchgefiihrt werden. Nur wenn man dies mit der grofiten Gewissenhaftig-
keit macht, kann der genannte Grundsatz zur allgemeinen Zufriedenheit an-
gewendet werden. Meine Herren, ganz allgemein habe ich keinen Einwand
dagegen, dass die verpachteten Grundstiicke in groflerem Umfang als die
selbst bebauten enteignet werden. Man kann sagen, dass der Verpéchter kein
Interesse an der Landwirtschaft zeigt, und das Land nur als Einkommens-
quelle betrachtet. Allerdings, meine Herren, miissen wir beachten, dass die
Verpachtung von Land niemals als ehrenriihrig betrachtet wurde und auch
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heute nicht so betrachtet wird; daher hat die Verabschiedung von gerade-
zu als Strafe gegen diese Eigentiimer aufzufassenden Bestimmungen einen
auflergewohnlichen Charakter und kann mit keinem rechtlichen Argument
verteidigt werden. Wir wissen alle, meine Herren, dass das Land oft nicht
einfach blof so verpachtet wird, sondern dass dies haufig Folge ungliick-
licher Umstande ist, etwa nach einem Todesfall oder bei langerer Krankheit.
Die Anwendung der Enteignungsbestimmungen in solchen Fillen muss
ich ganz entschieden ablehnen, da sie im hochsten Mafle unsozial und un-
gerecht wire. Teilweise oder vollstindig das Land von Witwen und Waisen
oder von Familien zu enteignen, deren Eigentiimer durch Krankheit oder
anderes Ungliick zur Verpachtung gezwungen wurden, kann, meine Herren,
nicht der Sinn eines Gesetzes sein, welches unter der Flagge der sozialen Ge-
rechtigkeit gerufen wurde.

Geehrte Abgeordnete, neben der Frage des Umfangs des zu ent-
eignenden Landes ist die Frage der Entschidigung ein zentraler Punkt der
Agrarreform. Aus dem, was ich am Anfang gesagt habe, konnen Sie, meine
Herren, schlussfolgern, dass ich der Auffassung bin, dass die Entschadigung
der Eigentiimer zum vollstandigen tatsachlichen Wert geschehen soll. In
dieser Hinsicht ist meine Meinung identisch mit der Meinung des Herrn
Ministers Garoflid, so wie er seine Auffassung in der Begriindung der Agrar-
reform erklart hat. Die vollstaindige Entschadigung ist sowohl im Sinne der
Verfassung als auch im Geiste der Gerechtigkeit. Eine Vergiitung, meine
Herren, die nicht die realen Preise zugrunde legt, bedeutet eine Beschlag-
nahmung des Vermogens und steht nicht nur im Widerspruch zu den Ver-
fassungsbestimmungen, sondern sie ist auch ungerecht. Sie biirdet die Opfer
einer grofien Reform, die dem Wohl aller Biirger dient, einer einzigen Klasse
auf, ndmlich den enteigneten Eigentiimern. Zum Beispiel kann es passieren,
dass das Land einer Witwe oder eines Waisen zu einem niedrigen Preis ent-
eignet wird, wodurch man deren Existenz ruiniert, wihrend denen, die
sich im Krieg bereichert haben, kein Haar gekriimmt wird. Meine Uber-
zeugung, dass die Enteignung zum vollen tatsdchlichen Preis durchzu-
fithren ist, basiert aber auch auf einem sehr wichtigen politischen Grund.
Unsere soziale und wirtschaftliche Ordnung beruht auf dem Prinzip der
Unantastbarkeit des Privateigentums, das durch die Verfassung und durch
Gesetze garantiert ist. Wenn Enteignung ohne volle Entschadigung statt-
findet, negiert man dieses Prinzip und wendet das sozialistische Prinzip an,
gemifd welchem das Privateigentum als Diebstahl betrachtet wird. Dadurch
beschreiten wir einen Weg, der zu anderen Folgen und Anspriichen fithren
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wiirde, zum Beispiel zur Enteignung von Fabriken usw.; wer den Grund-
satz der Unantastbarkeit des Privateigentums vertritt, muss meiner Meinung
nach logischerweise vom Staat eine vollstindige Entschadigung fiir das ent-
eignete Land fordern. Geehrte Abgeordnete, der Einwand, dass die Bauern
nicht in der Lage wiren, den vollen Preis zu bezahlen, ist unbegriindet, da
die Entschadigung fiir die Enteignungen Sache des Staates ist, wiahrend
die Bauern dem Staat nur einen Teil der Grundstiickspreise im Rahmen
ihrer Moglichkeiten zuriickzahlen miissen und da anschlieflend ein demo-
kratisches und progressives Steuersystem die Ubertragung der Lasten auf
den kleinen Bauern verhindern sollte.

Geehrte Abgeordnete, es ist leicht zu verstehen, dass die Schitzung von
Grundstiickpreisen unter den heutigen Umstanden schwierig ist. Allerdings
kann aus diesem Grund niemand einer gerechten Logik folgend gutheifien,
dass die Vorkriegspreise zugrunde gelegt werden, wie dies zum Beispiel
in Siebenbiirgen geschehen ist. Auch wenn wir zugeben, dass der Wert
unserer Wahrung mit der Zeit steigt, kann man sicher sein, dass eine Riick-
kehr zu den Preisen vor dem Krieg ausgeschlossen ist, vor allem da auch in
normalen Zeiten festzustellen war, dass die Preise laufend stiegen. In seiner
Begriindung, geehrte Abgeordnete, hat Herr Minister Garoflid fiir das alte
Reich eine Entschidigung vorgeschlagen, die dem tatséchlichen Preis ent-
spricht. Aber im selben Abschnitt erkennt er fiir Siebenbiirgen und fiir die
Bukowina nur den Preis an, der vor dem Krieg galt. Erlauben Sie mir, meine
Herren, Sie auf die Unmaéglichkeit eines solchen Vorgehens aufmerksam zu
machen, also im selben Land die Preise auf zweierlei Weise festzusetzen.
Aus sehr einfachen Griinden sollten wir erwarten, dass die Festsetzung der
Preise in Siebenbiirgen, der Bukowina und Bessarabien nach denselben
Grundsitzen erfolgt. Wenn im Altreich hohere Preise als bei uns zu be-
zahlen wiren, so wie es geplant ist, wiirden unsere Eigentiimer nur eine
geringe Entschidigung fiir die enteigneten Grundstiicke bekommen und
wir, die Bewohner der anderen Gebiete, wiirden Milliarden in Form von
Steuern an den Grundstiickseigentiimer aus dem Altreich zahlen, da der
Gesetzentwurf vorsieht, dass die Bauern aus dem Altreich nur die Halfte
des Preises des Landes zahlen, so dass die andere Halfte der Staat zahlen
wird. Daher, meine Herren, miissen wir beantragen, dass alle Gebiete gleich-
behandelt werden. Wenn die Vereinigung in allen Bereichen durchgefiihrt
wurde, wieso findet sie nicht auch hier statt, wo sie hier wie dort nétig und
moglich ist?
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Geehrte Abgeordnete! Man hat viel dariiber gesprochen, welche Grund-
stiickgrofle die meisten Vorteile bietet. Man ist derzeit iiberzeugt, dass
auch in diesem Bereich die Wahrheit nur relativ ist. Sowohl das kleine
und das mittlere als auch das grofle Eigentum haben ihre Vor- und Nach-
teile, und jedes Eigentum, egal welcher Grof3e, muss bestimmte Probleme
in der Wirtschaft eines Landes l6sen. Deshalb konnen wir den Grund-
satz formulieren, dass es gut fiir ein Land ist, wenn alle drei Kategorien
des Eigentums existieren. Um nicht falsch verstanden zu werden, fiige ich
hinzu: Es ist selbstverstdndlich, dass das bauerliche Eigentum tiberwiegen
muss. Die Produktion der landwirtschaftlichen Giiter eines Landes héngt,
meine Herren, nicht oder nicht in erster Linie von der Grofle der einzel-
nen Betriebe ab, sondern von der Art, wie diese bewirtschaftet werden, von
den Fachkenntnissen und vom Fleif$ der Eigentiimer und davon, ob die
Bauern das notige Kapital besitzen oder nicht. Noch eine Sache diirfen wir,
meine Herren, nicht aus den Augen verlieren. Wirtschaftlicher Wohlstand
ist neben Fachwissen, Fleif$ und Kapital nur gesichert, wenn die Produkte
zu entsprechenden Preisen und ohne Schwierigkeiten verkauft werden
konnen. Wenn diese Bedingungen fehlen, geht auch die Leistung der Wirt-
schaft zuriick. Mit schmerzvoller Sorge muss ich hier feststellen, dass unsere
Regierung eine Wirtschaftspolitik betreibt, die geeignet ist, die wirtschaft-
liche Leistung zu zerstéren. In Siebenbiirgen befinden wir uns schon in einer
der schwersten Krisen, welche die dortige Wirtschaft jemals erlebt hat.

Meine Herren! Ich habe gesagt, dass die Produktivitét eines Landes nicht
von der Grof3e der einzelnen Betriebe abhangt. Es gibt viele Beispiele dafiir,
dass Gebiete mit ausschliefllich kleinen Hofen eine hohere Produktivitdt
haben und mehr Produkte erzeugen als solche, wo der Grofigrundbesitz
tiberwiegt. Ich weif8 auch aus den Mitteilungen des deutschen Siedlungs-
ausschusses, dass Gebiete, in denen angesiedelt wurde, mehr produzierten
als vor der Ansiedlung. Aber dies geschieht nur dort, wo die Bauern Fach-
kenntnisse und das nétige Kapital besitzen. In diesen Féllen produzieren
kleine Hofe mindestens so viel wie Grof3grundbesitz. Bei uns aber, meine
Herren, fehlen heute solche Bedingungen. Daher sind bei uns auch die Er-
gebnisse der Agrarreform nicht sehr erfreulich. Um die Wahrheit zu sagen,
sind ihre Folgen im Altreich ziemlich zweifelhaft.* Der Herr Minister sagt
uns doch in seiner Begriindung, dass die Anbaufliche um 1,4 Millionen
Hektar zuriickging. Meine Herren, dies sollte uns zu denken geben. Wie
sollen wir uns diesen Zustand erkldaren? Meiner Meinung nach gibt es zahl-
reiche Ursachen, die vor allem nach der Auflosung des Grofigrundbesitzes
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aufgetaucht sind. Der Grofigrundbesitz wurde abgeschafft, ohne dass er
durch besser organisierte kleinere Betriebe ersetzt wurde. Auflerdem fehlen
den Bauern oft die erforderlichen Wirtschaftsgebaude. Viele Bauern haben
es vorgezogen, sich mit dem Transportgeschift und mit anderen Dingen
zu beschiftigen, die sich wirtschaftlich mehr als die Herstellung landwirt-
schaftlicher Produkte selbst lohnten. Schliefllich, meine Herren, ist es un-
bestreitbar, dass durch die Landreform ein guter Teil des Landes in schwache
Hénde gelangt ist, wie sich Herr Minister Garoflid ausdriickt hat, weil bei
der Verteilung des Landes nicht auf moralische und wirtschaftliche Eigen-
schaften Riicksicht genommen wurde. Wir miissen erkennen, geehrte Ab-
geordnete, dass viele Bauern, die Land bekommen haben, nicht in der Lage
sind, ihr Eigentum erfolgreich zu verwalten und zu fithren. Es ist selbstver-
standlich, meine Herren, dass sich an diesem Zustand so schnell wie mog-
lich etwas bessern muss, denn sonst droht uns allen der wirtschaftliche Zu-
sammenbruch, da vom landwirtschaftlichen Wohlstand die Entwicklung
unserer gesamten Wirtschaft abhéngt.

Geehrte Abgeordnete, die Frage, die sich stellt, ist: Was sollen wir tun?
Vor allem muss es wieder dazu kommen, dass die Verteilung des Bodens
dem freien Spiel der Krifte folgt, damit sich im Land ein System der Boden-
verteilung entwickelt, das die bestmégliche wirtschaftliche Nutzung er-
moglicht und bei dem das Land aus den schwachen Handen in die besten
Hinde tibergeht. Der Staat kann sich das Recht reservieren, eine {ibermafige
Konzentration des Bodens in einer Hand zu verhindern. Ansonsten bin ich
aus den aufgezeigten Griinden fiir die absolute Freiheit des Bodenmarktes.
Mit besonderer Dankbarkeit muss die Genehmigung zur Zusammenlegung
von Flurstiicken im Gesetzentwurf erwahnt werden. Aufgrund dreiflig-
jahriger Erfahrungen mit der Flurbereinigung in Siebenbiirgen miissen wir
sagen, dass dieses System ein sehr gutes Mittel zur Férderung der Landwirt-
schaft ist, und wir empfehlen es wiarmstens. Wir miissen aber sagen, dass der
Herr Minister Garoflid einen Fehler macht, wenn er in seiner Begriindung
die Moglichkeit der Wiederholung der Flurbereinigung nach dreiflig Jahren
erwihnt, weil dadurch die Eigentiimer einer rationalisierten Landwirtschaft
firrchten miissen, dass sie vielleicht nach dreif3ig Jahren von ithrem Land ent-
fernt und an einen anderen Ort versetzt werden. Das ist immer von Nach-
teil fiir sie selbst und fiir das ganze Land. Wie die Siebenbiirger wissen,
wurde der Boden in den Jahren der Vorbereitung der Flurbereinigung ver-
nachldssigt, niemand wollte ihn mehr sdubern oder andere Verbesserungen
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durchfiithren. Nach unserer Erfahrung ist eine erneute Flurbereinigung nach
dreiflig Jahren nicht erforderlich.

Fiir ein Mittel von besonderer Bedeutung zur Férderung der bauerlichen
Landwirtschaft halte ich neben der Erhaltung der mittleren Héfe die Ein-
richtung von Modellwirtschaften und landwirtschaftlichen Schulen fiir be-
sonders wichtig, insbesondere fiir die S6hne von Bauern mit grofien Hofen.
Die wichtigste Bedingung fiir die Steigerung der béauerlichen Produktivi-
tat ist eine gute Bildung in der Grundschule. Und noch etwas, meine
Herren: Hand in Hand mit den Bestrebungen zur Erhéhung des Wohl-
stands der Bauern muss eine vorsichtige Wirtschaftspolitik gehen, welche
die Interessen der einheimischen Landwirtschaft beriicksichtigt und die
Moglichkeit zu rentablem Wirtschaften schafft, denn ohne diese wird die
Mehrheit der Bauern trotz der Agrarreform im Elend versinken und eine
unzufriedene Klasse in unserem Land darstellen.

Geehrte Abgeordnete, erlauben Sie mir zum Schluss, mich kurz mit der
Anwendungsverordnung zu befassen. Mein Standpunkt ist, dass in der Frage
der Bodenreform hinsichtlich des Preises die Berufungen mindestens in
letzter Instanz von einem Gericht beurteilt werden sollten. Dies wurde mit
der Moglichkeit des Einspruchs beim Landesgericht auch im vorliegenden
Projekt vorgesehen. Zur Grundfliche des enteigneten Landes entscheidet
aber in erster Instanz der dortige Ausschuss und in letzter Instanz die Ent-
eignungskommission des Kreises. Es ist wahr, dass man die Uberpriifung
der Entscheidung des Kreisausschusses beim Agrarausschuss beantragen
kann. Doch der Agrarausschuss macht nichts anderes als auf die Arbeiten
eines anderen Kreisausschusses zu blicken und dann endgiiltig zu ent-
scheiden. Ich betrachte dieses Verfahren vom gesetzlichen Gesichtspunkt
aus als unsicher. Ein Ausschuss, der wie der Agrarausschuss des Kreises zu-
sammengesetzt ist, ist nicht geeignet, die hochste gesetzliche Instanz in der
wichtigen Frage der Enteignung darzustellen und seine Entscheidungen
werden immer von dufleren Faktoren abhangen. Eine Garantie kann meiner
Meinung nach nur dann erteilt werden, wenn der letzte Beschluss, sowohl
in der Frage des Preises als auch in der Frage der Festsetzung der Grund-
flachen des enteigneten Landes, einem unabhéngigen gerichtlichen Forum
iibertragen wird. Ich erlaube mir, dieses Thema in der Sonderdiskussion aus-
fithrlicher zu erklédren.

Sollten der Agrarausschuss oder eine andere Korperschaft mit dieser
gerichtlichen Funktion beauftragt werden, kann ich die in diesem Gesetz-
entwurf vorgeschlagene Zusammensetzung des Agrarausschusses nicht
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akzeptieren. Denn der Agrarausschuss darf kein Vertreter mit Interessen
sein, keine Arena fiir wirtschaftspolitische und Parteikdmpfe, sondern
er muss weit entfernt von jeder Leidenschaft stehen und eine tatsichlich
objektive Arbeit leisten. Daher kann meiner Meinung nach keine Sonder-
vertretung der interessierten Kreise im Agrarausschuss genehmigt werden.
Ebenso ist das im Gesetzentwurf vorgesehene Vorschlagsrecht der Eigen-
tiimer und Bauern zur Besetzung des Gremiums unannehmbar fiir Sieben-
biirgen, da solche Organisationen bei uns nicht existieren.

In der Hoffnung, dass die Miangel des vorliegenden Entwurfs wahrend
der Diskussion der Artikel entfernt werden und in der Hoffnung, dass durch
die Handhabungsweise der Agrarreform der soziale Friede in unserem Land
gesichert wird, genehmige ich den Entwurf der Agrarreform als Grundlage
der weiteren Diskussion.

D.A.D., Nr. 100, 12. Juni 1921, Sitzung am Mittwoch,
den 25. Mai 1921, 2597-2600.

1 Die Grundlagen der grofien Agrarreform, die von der liberalen Regierung 1922
1926 abgeschlossen wurde, waren schon im Gesetzesdekret Nr. 3697 von 1918
enthalten. Die Gesetze von 1921 erfiillten die neuen Bestimmungen, namlich
einerseits den Verzicht auf den Artikel, der das Eigentum fiir unantastbar er-
klirte und andererseits die Anderung der Artikel 57 und 67 sowie die Um-
setzung der Bestimmungen des genannten Gesetzesdekrets; vgl. Bratianu: Dare
de seama, 85

2 Die Agrarreform von 1921 war eine der radikalsten in Europa; vgl. Constantiniu:
O istorie sincera a poporului roman, 314; Sandru: Reforma agrara din 1921 in
Romania, 42-79; Constantinescu: Levolution de la propriété rurale et la réfor-
me agraire en Roumanie, 418-422; Hristodol: Agricultura Romaniei intre anii
1919-1939; Axenciuc / Bozga: Evolutia economiei nationale, 102-113; Volkl:
Ruminien, 92-94.

3 Esgab Varianten der Durchfithrung der Agrarreform, von denen jede von genau
definierten Interessen bedingt gewesen sei: »Das Garoflid Projekt« der Regie-
rung verfolgte die Erfiilllung sowohl der Interessen der Grof3grundbesitzer als
auch der Bauern. Das »Mihalache Projekt« der Bauernpartei beabsichtigte die
Auflosung des Grofigrundbesitzes und dessen Aneignung durch die Bauern-
schaft; im Plenum des Abgeordnetenhauses wurde der Gesetzentwurf zwischen
dem 17. Mai und 7. Juli verhandelt, vgl. Constantinescu: Din insemnarile unui
fost reporter parlamentar, 136.

4 Vgl Connert / Klein: Das Gesetz iiber die Agrarreform in Siebenbiirgen, dem
Banat, dem Kreisch- und Marmaroschgebiet.
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1921, 16. Juli. Debatte des Gesetzentwurfs zur Agrarreform in Siebenbiirgen,
Banat, Crisana und Maramures und Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth.

[Es fehlt Vermerk zur Worterteilung]

Hans Otto Roth: Herr Vorsitzender, geehrte Abgeordnete, das vor-
liegende Gesetz bedeutet die Verwirklichung der sehnlichsten Hoftnung,
welche der ruminische Bauer aus Siebenbiirgen seit der Griindung
Grofiruminiens gehegt hat. Es stellt die méichtigste Veranderung der
dufSeren Lebensbedingungen des gesamten ruméanischen Volkes in Sieben-
biirgen dar, sogar in seiner ganzen Geschichte. Die Reform ist die Folge des
grofien historischen Ereignisses, welches die Ruménen aus Siebenbiirgen zu
Herren ihres eigenen Schicksals gemacht hat. Am Tag der Ubernahme des
Reiches nahmen die in Karlsburg versammelten Ruménen das Land Sieben-
biirgens in Besitz.

Fast 90 Prozent des Landes, welches enteignet wird, wird aus nicht-
ruminischen Handen in ruménische Hande gelangen. Ich verstehe sehr gut,
dass die Ruménen in unserem Land die Agrarreform als die erste soziale,
und vor allem politische Bedingung fiir die erfolgreiche Fithrung des Staates
sehen. Aber jedes Volk, welches fiir eine staatliche Fithrung vorbereitet ist,
muss wissen, dass die nationale Macht allein in der sozialen Gerechtigkeit
fiir alle Biirger liegt. Ich weif3, dass die Idee der Agrarreform nicht dafiir er-
funden wurde, den Ruminen ein Mittel zur Erweiterung der politischen
Macht zu gewiéhren. Ihr Ursprung reicht weit zuriick und geht tiber die
Zeiten der Agrarreform des antiken Griechenlands hinaus, und sogar weiter,
und ist infolge des Weltkrieges in den letzten Jahren endlich auch in Mittel-
und Osteuropa geldst worden'.

Wir erkldren mit festem Entschluss, dass wir nicht gegen eine gesunde
Agrarreform sind. Das sdchsische Volk setzt sich aus kleinen und mittel-
standischen Grundeigentiimern zusammen und hat dem reinen Wort-
sinn nach keine groflen Landgiiter. Der Durchschnitt unserer Giiter er-
reicht kaum zehn Joch. Daher kénnen Sie uns ehrlich glauben, dass wir
kein Interesse daran haben, eine kimpferische Position gegen eine Agrar-
reform einzunehmen, die aus sozialer Sicht gerecht ist. Die Voraussetzung
fiir unsere Unterstiitzung ist aber, dass man strikt die allgemeinen Grund-
sitze einer sozialen Reform befolgt. Die Frage der Landreform kann auf
zwei verschiedene Arten gelost werden: Entweder setzt man eine Hochst-
grenze, ab welcher das Land enteignet werden kann, oder man verabschiedet
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einfach ein Dekret, dass jeder Landmann oder jeder Bauer eine bestimmte
Anzahl Hektar bekommen kann. Die erste Moglichkeit stellt die modernen
Prinzipien der Agrarreform dar, welche die Reduktion des Privateigentums
genehmigen, aber dieses nicht vollstindig unterdriicken und die zweite
Variante stellt das Prinzip der Vergemeinschaftung des Landes dar. Wir
hatten die Hoffnung, dass die Regierung die Reform gemaf klaren sozialen
Prinzipien durchfithren wird. Mit Schmerz muss jedoch erkannt werden,
dass wir uns in dieser Hinsicht sehr getduscht haben. Eine objektive Kritik
des Gesetzentwurfs zeigt, dass die Agrarreform eigentlich in jeder Gemeinde
anders durchgefiihrt wird. Die Grenze der Enteignung wird nicht nach dem
Anbauniveau der bestehenden Landwirtschaften festgesetzt, auch nicht nach
der Anzahl an Hektar des vorhandenen Landeigentums, sondern nur nach
den Bediirfnissen, oder besser gesagt, nach den Anspriichen derjenigen,
denen Grundstiicke gewédhrt werden. Wenn die Anzahl dieser Leute in
einer Gemeinde sehr hoch ist, und das Land, welches nach den allgemeinen
Regeln enteignet werden soll, zu wenig, dann wird die Enteignungsgrenze
einfach reduziert und auch das Eigentum der Bauern wird hinzugenommen.
Zu diesem Zweck kann im Sinne des Artikels 9 auch das béuerliche Privat-
eigentum bis zu 50 Hektar enteignet werden, also nicht nur bis 30 Hektar,
und nach anderen Bestimmungen werden hier auch die Wiesen und die
Wilder in groflen Mengen einbezogen. Hier ist, meine Herren, der wunde
Punkt der ganzen Reform. Weder die Grundsitze zum Schutz des Privat-
eigentums noch zur Erhaltung oder Férderung des landlichen Eigentums,
oder zumindest zum Schutz des heutigen Standes der Produktion werden
beriicksichtigt. Aus diesen Griinden haben wir die Pflicht, diesen Gesetzent-
wurf mit aller Kraft zu bekdmpfen. Wie ist es méglich, dass in einem Staat,
der auf der Grundlage des Privateigentums aufgebaut ist und welcher genau
fiir die Respektierung dieses Grundsatzes derzeit so entschieden kiampft,
dem Landmann das Land genommen wird, welches er mit Ehre und Arbeit
gewonnen hat? Uber keine Form des Privateigentums gibt es eine undis-
kutierte Befugnis, umso mehr gilt dies fiir das Eigentum der Bauern, die
in jeder neuen Generation ihr Land mit ihrer Hidnde Arbeit zurtickkaufen.
Henry George?, der grofRe Reformator der Landwirtschaft, dessen Autoritit
keiner bestreiten wird, meint in einem seiner Werke’: »Die einzige natiirliche
gesetzliche Grundlage des Eigentums ist keine andere als die produktive
Arbeit«. Leistet vielleicht allein der sachsische Bauer keine produktive
Arbeit, der 55, 60, 80 Landjoch bearbeitet und diesen eine intensivere Ent-
wicklung bietet? Oder gibt es jemanden der erklart, dass 60, 80 oder sogar
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100 Landjoch einen grofien Landbesitz bedeuten und keinen Wert fiir die
Entwicklung der gesamten Landwirtschaft haben? Es ist wahr, dass Herr
Minister Garoflid sich herabgelassen hat, in Artikel 9 eine Bestimmung ein-
zufiihren, die vorsieht, dass die Enteignung bis auf 50 Joch nicht bei den
Modellwirtschaften durchgefithrt werden kann. Durch diese Bestimmung
wurde die Sache vereinfacht, aber noch lingst wurde der Grundsatz nicht
gesichert, dass die ldndlichen Eigentiimer unter 100 Joch, also nicht einmal
58 Hektar, von der Enteignung ausgenommen werden. Warum kann den
Besitzern der Tiefebenen aus Arad und Bihor Land mit 500 Joch bleiben,
wenn die sichsischen Bauern alles verlieren, was 50 Joch tberschreitet?
Dies ist keine soziale Gerechtigkeit und bildet keine gute Grundlage fiir
den Frieden unter den Vélkern in den von uns bewohnten Gebieten, jenem
Frieden, den wir uns so sehr wiinschen. In den letzten drei Jahren haben wir
unauthérlich betont, dass wir keine Privilegien wollen. Das wiirden wir auch
nie verlangen. Aber wir fordern die bedingslose Gleichbehandlung bei der
Agrarreform. Dazu verlangen wir ganz entschlossen, dass die Grenze der
Enteignung wieder auf 100 Joch festgesetzt wird, so wie dies im urspriing-
lichen Entwurf des Herrn Ministers Garoflid vorgesehen war.

Geehrte Abgeordnete, zu meinen grofien Sorgen, die ich bis jetzt zum
Ausdruck gebracht habe, sind noch die entschiedenen Einwédnde hinzu-
fiigen, die wir gegen den Entschddigungspreis haben. Die Agrarreform in
einem Staat des Privateigentums bedeutet keine Verhandlung zwischen
Eigentiimern und Begiinstigten, sondern eine soziale Reform des Staates.
Daher stehen wir zu dem Grundsatz der vollen Entschiadigung des ent-
eigneten Landes. Die Grundstiicke werden nicht beschlagnahmt, sondern
der Besitzer wird gewechselt. Diese Wende muss unter strenger Beachtung
des Grundsatzes des privaten Eigentums erfolgen. Die Agrarreform des Alt-
reichs hat diese Anforderung halbwegs erfiillt. Das siebenbiirgische Gesetz
sieht aber eine Entschddigung vor, welche die Beschlagnahmung von 90 Pro-
zent des tatsachlichen Wertes des enteigneten Landes bedeutet. Auflerdem
macht der Entwurf nicht den geringsten Unterschied zwischen dem kleinen
und dem groflen Eigentum und entschédigt den Besitzer von 60, 70 Joch
mit demselben Preis, den die Eigentiimer mit 1.000 Joch bekommen. Wenn
der Vorschlag zur vélligen Entschadigung nicht genehmigt wird, bitten wir
instdndig, dass zumindest das Prinzip einer grofieren Entschadigung fiir
das kleine Eigentum und fiir kulturelle und wohltitige Institutionen gemaf3
den modernen sozialen Grundsitzen im Gesetz eingefithrt wird, unter An-
wendung von fortschrittlichen Methoden.
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Geehrtes Abgeordnetenhaus, die Bestimmungen der Agrarreform ge-
fahrden in duflerster Weise die Existenz des Landeigentums der evangelischen
Kirche. Wir wissen, dass die sogenannten Landwirtschaften toter Hand® in
vielen Landern durch soziale Reformen angegangen werden. Die Eigen-
tiimer unserer Kirche sind ihrer Form nach keine Landwirtschaften toter
Hand. Der Herr Gutachter selbst zeigt in seiner Begriindung, dass sich
die groflen Kircheneigentiimer und Giiter in den Hénden der rémisch-
katholischen Kirche befinden. Ferner betont er, dass die Kirche diese Eigen-
timer von der Krone fiir bestimmte militirische und andere 6ffentliche
Dienstleistungen erhalten hat. Bei uns verfiigen weder der Bischof noch die
Kirchgemeinde tiber einen Joch Land. Nur die einzelnen Kirchgemeinden
besitzen Eigentiimer.

Lviu Ghilezan: Und die sichsische Nationsuniversitét?

Hans Otto Roth: Die sichsische Nationsuniversitit ist nicht das Eigen-
tum der evangelischen Kirche. Die Nationsuniversitdt stellt eine andere
Sache dar. Sie ist eine Vermogensgemeinschaft, aber nicht der Kirche allein,
sondern des gesamten sdchsischen Volkes, deren wertvollster Teil vor 15
bis 20 Jahren folgendermaflen gebildet wurde: nach der Spaltung der Zu-
sammenlegungen haben die Bauern aus ihrem Eigentum jeweils % bis
1 Joch fiir die Bildung von Beweidungen aufgegeben, damit sie dadurch die
Landwirtschaft fordern konnten. Tatséchlich bringen die Bauern seit damals
ihr Vieh auf diese Weiden und bezahlen minimale Gebiihren, aus denen die
Kirche keinen Nutzen zieht.

Es war jedoch ein Fehler, diese Weiden der Kirche zu geben. Das ist aber
nur aus politischen Griinden passiert, da dieses Eigentum in den Hénden
der Kirche sicherer schien. In Wirklichkeit nimmt man aber durch die Ent-
eignung der kirchlichen Weiden das Privateigentum unserer Bauern. Ebenso
verhdlt es sich mit den Wiéldern der sichsischen Kirchen, die zum Teil sogar
von unseren Bauern gepflanzt wurden und die fast ausschlief3lich fiir die
Bediirfnisse der einzelnen Landwirte fiir Brenn- und Bauholz verwendet
wurden. Aber wenn unsere Kirche ein Einkommen aus ihrem Land hatte,
wurde dieses Einkommen ausschlief3lich fiir gemeinniitzige und kulturelle
Zwecke verwendet, fiir die Unterstiitzung von Schulen, Waisenhédusern,
Armenhéusern, Altersheimen usw. Zum Grof3teil ist das Vermogen unserer
evangelischen Kirche ein Allgemeingut sui generis, welches in der Tat das
Eigentum unserer kleinen Bauern bildet. Auch hier wurden die auf3er-
gewohnlichen Umstdnde nicht berticksichtigt. Die Weiden unserer Bauern,
die unter dem Schirm der Kirche platziert sind, werden genauso enteignet
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wie die 100.000 Joch Grundstiicke der katholischen Kirche. Daher miissen
wir mit grofitem Schmerz feststellen, dass auch bei diesen Bestimmungen
die sozial ausgleichende Gerechtigkeit vollig fehlt. Es wire richtig und ge-
recht gewesen, wenn bei der Zusammenlegung die von uns geschaffenen
Weiden nicht enteignet worden wiren, und wenn die Landgiiter, die aus-
schlieSlich kulturellen Zwecken dienen, den Kirchen iiberlassen worden
wiren. Die ungerechte Losung dieser Probleme wird die Welle der Un-
zufriedenheit bis zu den abgelegensten sachsischen Doérfern bringen.

Geehrte Abgeordnete, ich habe den Eindruck, dass Sie die Sklaven einer
zu frith ausgesprochenen Idee sind. Sie haben schon im Herbst 1918 die
Losung veréftentlicht, dass jeder einzelne Landwirt, der das Land selbst be-
arbeitet, ein Recht auf enteignetes Land hat. Dieser Grundsatz ist einfach
und klar. Er hat vor allem auch eine faszinierende Kraft. Desto schwieriger ist
es aber, ihn ohne Verletzung der fundamentalen Grundlage der rein sozialen
Prinzipien umzusetzen. Wenn Sie weniger versprochen hitten und wenn die
Umsetzung der Agrarreform einfacher wire, was heutzutage nicht mehr der
Fall ist, hatten Sie morgen eine gut gedachte interne Kolonisierungsaktion
in jenen Gebieten durchgefiihrt, in denen dafiir viel freies Land bleibt. In
Preuflen hat die Kolonisierung einer einzigen Gesellschaft in 28 Jahren
453.000 Joch Land in die Hande der Bauern iibertragen. Durch das vor-
liegende Gesetz wenden Sie dagegen die drastischsten Mittel an.

Die Zukunft wird zeigen, ob Sie mit diesem Schlag den gordischen
Knoten dieses Problems gerecht 16sen. Wir erkldren ganz entschlossen,
dass wir keine Verantwortung fiir dieses Gesetz iibernehmen. Seine Basis
ist nicht die wahre soziale Gerechtigkeit. Fiir unser Volk bringt Ihre Reform
historische Tage mit einer traurigen Perspektive. Sie bewirkt auch die tiefste
Enttduschung, die ein Mensch erleiden kann und raubt uns unsere Uber-
zeugung, dass die ehrliche Arbeit das bescheidene Eigentum heiligt.

D.A.D., Nr. 150, 5. Mdirz 1922, Sitzung am Samstag,
den 16. Juli 1921, 3984-3985.

1 Fir eine vergleichende Perspektive zwischen Ruménien und Jugoslawien vgl.
Miiller: Landreformen, Property rights und ethnische Minderheiten.

2 Henry George (1839-1897): Schriftsteller, Wirtschaftswissenschaftler und Poli-
tiker aus den USA.

3 George: Progress and Poverty.

4 Eshandeltsich hierbei um das Eigentum juristischer Personlichkeiten gemein-
niitzigen Charakters.
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1921, 19. Juli. Erkldrung des Abgeordneten Rudolf Brandsch zum Haushalts-
entwurf' im Namen der deutschen Parlamentsgruppe.

Avram Imbroane, Vizeprisident: Herr Brandsch hat das Wort.

Rudolf Brandsch: Geehrtes Abgeordnetenhaus, im Namen der deutschen
Parlamentsgruppe habe ich die Ehre, folgendes zu erklédren:

Am Beginn der Debatte zum Haushalt hatten wir, die deutsche Parla-
mentsgruppe, die Absicht, uns zu diesem wichtigen Thema zu Wort zu
melden, um unsere Wiinsche und Meinungen zu dufSern. Mit Reue sehen
wir uns jedoch gezwungen, auf die Teilnahme bei dieser Diskussion zu ver-
zichten, da in der raschen Weise, in welcher die Debatten hier im Parlament
gefithrt werden, eine ernsthafte Diskussion nicht méglich ist; wir hatten die
Gelegenheit dies in der Sitzung von gestern und vorgestern auf einer fiir uns
beleidigenden Art zu erfahren. Aber vor allem die folgenden Uberlegungen
fithren dazu, diese Haltung einzunehmen.

Die Regierung hat bisher nichts Wesentliches von ihren Versprechungen
umgesetzt, was unsere Hoffnung einer gerechten Losung in der Minder-
heitenfrage rechtfertigen wiirde. Um nicht nach den bisherigen Erfahrungen
gezwungenermaflen vor unseren Biirgern als diejenigen dazustehen, die sich
mit Versprechungen zufrieden geben, miissen wir eine passive Haltung in
der Frage des Haushaltes einnehmen, bis die Regierung sich schlief3lich
entscheidet von Versprechungen zu Taten iiberzugehen, mit erneuter Be-
tonung unserer unverzdgerten und systematischen Losung, die im Geist
der Beschliisse in Karlsburg gefunden werden muss, Beschliisse, welche die
Interessen der Minderheiten betreffen und staatliche Fragen von hochster
Prioritit darstellen.

Geehrte Abgeordnete, ich habe noch eine Beobachtung in einer persén-
lichen Angelegenheit zu machen. Ich protestiere ganz entschieden und deut-
lich gegen die Art, in welcher die Abgeordneten dieses Parlaments behandelt
wurden, die ihre Pflicht gegeniiber dem Staat und ihren Wahlern erfiillen
wollten. Gestern und vorgestern wurde mir zusitzlich zur Verletzung der
Verordnung das Wort durch den Herrn Vorsitzenden nicht gewahrt. Wer
an der gestrigen Sitzung teilgenommen und gesehen hat, wie Milliarden des
Staatshaushalts zur Abstimmung unterbreitet wurden, sollte sich fiir die Art
und Weise der Abstimmung des Haushaltes schimen. Ich protestiere sowohl
als Abgeordneter als auch als Biirger gegen eine solche Farce.
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Alexandru C. Cuza: Das Wort Farce, glaube ich, kann nicht zu-
gelassen werden.

Avram Imbroane, Vizeprisident: Herr Abgeordneter, als erstes mochte
ich Sie bitten, das Wort »Farce« zuriickzuziehen.

Rudolf Brandsch: Ich stehe zu diesem Wort.

D.A.D., Nr. 155, 15. Mirz 1922, Sitzung am Dienstag,
den 19. Juli 1921, 4380—-4381.

1 Zur defizitiren Situation der 6ffentlichen Haushalte in Ruménien mit einem De-
fizit in Hohe von 3.202.517.756 Lei im Jahre 1919-1920 und 2.637.276.798 Lei
im Jahre 1920-1921 sowie zu den Ursachen vgl. Bratianu: Dare de seamd, 99.

1921, 19. Juli. Rede des Abgeordneten Alfred Kohlrufs zum Gesetzentwurf fiir
die Agrarreform in der Bukowina."

Eusebie Popovici, Vizeprisident: Herr Kohlrufd hat das Wort.

Alfred Kohlruf3: Herr Vorsitzender, geehrte Abgeordnete, die gleichen
Uberlegungen, die mich zur Abstimmung der Agrarreform im Altreich ge-
bracht haben, bringen mich auch dazu, fiir das Agrargesetz der Bukowina
abzustimmen.

Ich denke, dass die Losung der Agrarreform eine staatliche und eine
okonomisch-soziale Notwendigkeit ist. Der Staat kann nur dann erstarken,
sich sowohl nach innen als auch nach auflen und erfolgreich entwickeln,
wenn alle Biirger vollig zufrieden sind und wenn sie all ihre Krifte in den
Dienst des Staates stellen. Die Grundlage jedes Staates wird von der Bauern-
schaft gebildet. Diese muss vor allem vollkommen zufrieden sein und dafiir
miissen die Versprechungen, die ihr wiederholt gemacht wurden, sowohl
von den befugten Behorden als auch von Seiner Majestit, unserem Konig,
erfiillt werden. Es ist selbstverstdndlich, dass die Landreform, in der die
extrem dringenden Interessen kollidieren, gelost werden muss, wenn wir
verhindern wollen, dass die Wirtschaftsordnung zerst6rt und die Produktivi-
tat gefahrdet wird. In diesem Sinne sollten breite Kreise der Bevolkerung
Land besitzen, aber auch das Eigentum, welches ehrlich verdient oder ge-
erbt wurde, sollten in einem gewissen Maf3 geschiitzt werden. Ansonsten
leidet die Produktivitit des Landes. Da der Entwurf der Agrarreform fiir
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die Bukowina in seiner derzeitigen Fassung die Beriicksichtigung dieser
Grundsitze anstrebt, wird diese eine der wichtigsten Fragen 16sen, die unser
gesamtes Offentliches Leben betrifft.

Geehrte Abgeordnete, bei dieser Gelegenheit wiirde ich gerne meine
Wiinsche zur Umsetzung der Agrarreform” duf8ern, weil auch das beste
Gesetz, wenn es schlecht angewendet wird, mehr schadet als nutzt. Unser
grofiter Wunsch ist, dass die Agrarreform gerecht umgesetzt wird, dass nicht
Biirger und Bauern erster und zweiter Klasse geschaffen werden, und dass
kein Unterschied zwischen den einzelnen Nationen und Religionen gemacht
wird. Dass dieser Grundsatz nicht immer respektiert wird, beobachte ich
mit Schmerzen nur zu oft.

Bei uns in der Bukowina sind die Vorbereitungsarbeiten mehr als im
ibrigen Land vorangekommen. Die zu enteignenden Grundstiicke wurden
von den Landwirtschaftsausschiissen itbernommen und den Bauern in
Pacht gegeben. Im Kreis Vijnita haben wir eine Gemeinde, Catarinendorf,
wo die deutschen Bauern in Pacht mehr als 60 Jahre einen Komplex von
Grundstiicken unterhielten. Dort konnten sie kein Land kaufen, da sich
dieses in den Hénden von Grofigrundbesitzern befand. Ich erwédhne hier
nur die Gemeinden Alexanderdorf, Nicolausdorf und die Gemeinden aus
der stidlichen Bukowina, im Kreis Campulung, die von Deutschen aus der
Zips besiedelt sind. Der Agrarausschuss des Kreies Vijnita hat den Be-
wohnern Catarinendorfs das Land genommen, das diese tiber 60 Jahre ge-
pachtet und mit ihren eigenen Handen bearbeitet hatten, und dieses an
die Dorfbewohner aus dem Nachbarsdorf Cerescenca vergeben. Genau-
so wurden einigen Bewohnern von Prisaca die Weiden genommen, die sie
von dem griechisch-orthodoxen Fond in Pacht hatten und diese wurden
anderen Personen aus Vama gegeben. Dadurch sind die Bewohner aus
Prisaca, die sich nach dem Ende des Bergbaus ausschliefllich mit Viehzucht
beschiftigen, dem Tod geweiht. Ich hoffe aber, dass diese Fehler, die am An-
fang nicht umgangen werden konnten, durch die endgiiltige Anwendung
der Agrarreform vollig vermieden werden koénnen.

Meine Herren, eine andere Frage wire noch zu diskutieren, die im
Rahmen der Agrarreform nicht gelost werden kann, die aber eng damit ver-
bunden ist. Sie betriftt die ehemaligen Pachter des kirchlichen Eigentums.
Viele davon wurden sozusagen iiber Nacht herausgeworfen, obwohl ihre
Vertrage noch viele Jahre giiltig waren. Durch dieses Verfahren waren sie
gezwungen zu einem spottbilligen Preis ihr Inventar zu verkaufen, welches
sie infolge der drei russischen Invasionen nur mit groflen Opfern hatten
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wiederherstellen konnen. Die Pachter haben bis heute keine Entschadigung
bekommen, nicht fiir das Inventar, nicht fiir die vorausbezahlte Pacht und
auch nicht fiir die Ausgaben, die sie fiir Reparaturen hatten. Es ist die Pflicht
der Regierung im Interesse der Unterdriickten zu intervenieren und ich
wende mich in diesem Sinne an den Herrn Minister.

Geehrte Abgeordnete, erlauben Sie mir, meinen Wunsch auszudriicken,
dass unsere Hoffnungen in diese Landreform in Erfiillung gehen, dass eine
arbeitsfahige und -bereite Bauernschaft geschaffen wird, zum Wohl unserer
schonen und geliebten Heimat Bukowina und fiir das ganze Land.

D.A.D., Nr. 15, 15. Miirz 1922, Sitzung am Dienstag,
den 19. Juli 1921, 4458—4459.

1 Zum Gesetzestext vgl. Hamangiu: Codul general al Romaniei. Legi uzuale,
815-833; Minorititi in Bucovina. In: CM (1925), Nr. 2005, 22. Mérz 1925, 1.

2 Minister Alexandru Constantinescu (Porcu — das Schwein), der von dem Leiter
der Nationalliberalen Partei Ion I. C. Britianu mit der Handhabung der Agrar-
reform beauftragt worden war, besaf3 einen Gutshof mit 481 ha Ackerland in
der Ortschaft Récaciuni. Geméf dem neuen Gesetz sollten ihm nur 100 ha
Ackerland verbleiben. Der Minister war damit nicht einverstanden und mach-
te durch die von ihm verfasste Regelung zur Ausfithrung des Reformgesetzes
das Gebiet seines Gutshofes zu einem Tieflandgebiet. im Gegensatz zur Ebene
belief sich im Tiefland die Gréfle des nicht zu enteignenden Lands auf 500 ha,
so dass dem Minister nichts mehr genommen wurde; vgl. Constantinescu: Din
insemnarile unui fost reporter parlamentar.

1921, 20. Juli. Rede des Senators Arthur Polony iiber fehlende Schutzmaf-
nahmen der Regierung fiir die nationale Industrie.

Constantin Coanda, Vorsitzender: Herr Arthur Polony hat das Wort.

Arthur Polony: Herr Vorsitzender, geehrte Senatoren, unsere Industrie
erlebt zurzeit eine schwere Krise'.

Der Inlandsmarkt ist mit billigen auslandischen Industrieprodukten tiber-
schwemmt, so dass unsere nationale Industrie, die mit viel schwereren Her-
stellungsbedingungen kimpfen muss, jeden Tag mehr Schwierigkeiten bei
der Vermarktung ihrer Produkte hat. Die Industrien der grofien Industrie-
staaten konnen billiger produzieren und dank ihrer hoher gehandelten
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Wihrung und aufgrund ihrer giinstigen geographischen Lage Rohstoffe,
Farben, usw. viel billiger erhalten, mit viel billigeren Bewirtschaftungs-
mitteln, und sie haben billigere und bessere Arbeitskréfte und bessere Trans-
portmittel zur Verfiigung. Dazu kommt die Tatsache, dass nach dem plétz-
lichen und unerwarteten Ende des Weltkrieges enorme Vorrite, die fiir die
Armeen bestimmt waren, jetzt auf dem Markt geworfen und um jeden Preis
verwertet werden. Unter diesen Umstdnden stellt der neue Zolltarif einen
sehr unwirksamen Schutz fiir unsere nationale Industrie dar, weil die west-
lichen Industrieldnder aufgrund der Klausel der meistbegiinstigten Nation
nur ein Drittel der allgemeinen Zélle bezahlen.

In dieser ernsten Lage, die immer mehr zur Verringerung oder zur Ein-
stellung der nationalen Industrienutzung fithrt, kann unsere Industrie er-
warten, dass sie in ihrem Existenzkampf von der Regierung unterstiitzt und
geschiitzt und entsprechend bei der Vergabe der offentlichen Lieferungen
beriicksichtigt wird. Leider mussten aber unsere nationalen Industrien,
wie zum Beispiel die Textilindustrie, die einen schweren Kampf um ihre
Existenz fiihrt, sehr seltsame und unangenehme Erfahrungen mit der Ver-
gabe der o6ffentlichen Auftrage machen. Die Ausriistung fiir Zollbeamte, fiir
die Gendarmerie und fiir die Staatliche Polizei wurde von einem Héndler
namens lonescu-Brdila geliefert, der italienische Unternehmen vertritt.
Unsere Textilfabriken haben auf die Frage hin, ob sie bereit seien, zu den
Preisen von Herrn Ionescu-Braila zu liefern, zugestimmt. Um die Ver-
gabe der Auftrdge an die nationale Textilindustrie zu verhindern, hat Herr
Ionescu-Braila ein neues Angebot gemacht, was natiirlich nicht akzeptabel
ist, indem er den Originalpreis um acht Prozent gesenkt und somit den
Auftrag erhalten hat. Bei dieser inakzeptablen Art mit den Angeboten um-
zugehen befiirchtet man, dass auch noch die Textilversorgungen fiir das
Kriegsministerium an ausldndische Firmen vergeben werden. Und dann
werden unsere Textilfabriken, deren Produktion auch heute sehr niedrig
ist, gezwungen sein ihre Betriebe zu schliefSen und ihre Arbeitnehmer zu
entlassen.

Angesichts dieser Lage habe ich die Ehre, die geehrte Regierung mit Nach-
druck zu bitten sofort die notwendigen Mafinahmen zu treffen, um unsere
nationale Industrie zu schiitzen und entsprechend zu berticksichtigen.

D.S., Nr. 120, 14. Februar 1922, Sitzung am Mittwoch, den 20. Juli 1921, 3365.
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1 Die ungiinstigen Entwicklungsbedingungen der ruméanischen Industrie zwan-
gen die Regierung nach 1918 zu Fordermafinahmen; vgl. Josan: Legislatie si
politici economice; Bathory: Trasdturi generale ale dezvoltdrii i modernizarii
sistemului industrial-bancar; Axenciuc / Bozga: Evolutia economiei nationale;
Volkl: Ruminien, 106-108; Hitchins: Roméania, 1866-1947, 374-376; Teicho-
va: Kleinstaaten im Spannungsfeld der Groffméchte; Paun / $tirban: Politi-
ca economica a Romaniei intre primul si al doilea rdzboi mondial; Popescu:
Evolutia industriei din Ardeal dupa Unire; Pana: Consideratii privind prezenta
etnicilor minoritari din Transilvania interbelica in industrie, comerf si sistemul
de credit.

1922, 12. April. Interpellation des Abgeordneten Hans Hedrich zur Ver-
beamtung der Lehrer und der Kirchenschullehrer'.

Hans Hedrich: Ich habe eine Frage an den Herrn Justizminister. Sind in
der Kategorie der 6ffentlichen Beamten auch die Lehrer und Kirchenschul-
lehrer einbezogen?

Ion Th. Florescu, Justizminister: Ja, weil die Lehrer und die Kirchen-
schullehrer einer staatlichen Institution angehoren.

Hans Hedrich: Geehrte Abgeordnete, der urspriingliche Entwurf der
Regierung wurde im Senat einer grundlegenden Anderung unterzogen,
die meiner Meinung nach nicht nur ungerecht ist, sondern auch negative
Auswirkungen haben kann. Bei der Festlegung der Mieten in den an-
geschlossenen Gebieten wurde das Verhéltnis der Krone zum Leu 1:2 fest-
gesetzt. Mit anderen Worten wurde klar gemacht, dass der Besitzer aus
Siebenbiirgen nur die Hilfte von dem bekommt, was der Besitzer des Alt-
reiches bekommt, und dass der Mieter aus dem Altreich doppelt so viel wie
der Mieter aus Siebenbiirgen bezahlt. Zum Beispiel: Fiir ein Haus, fiir das vor
dem Krieg in Siebenbiirgen eine Miete von 2.000 Kronen und im Altreich
2.000 Lei bezahlt wurde, wird der Besitzer nach den Bestimmungen des
vorliegenden Gesetzes in Siebenbtirgen 2.000 Lei und im Altreich 4.000 er-
halten, wihrend der Mieter aus dem Altreich 4.000 Lei zahlen wird und der
Mieter aus Siebenbiirgen nur die Halfte dieses Betrages. Und es muss hinzu-
gefiigt werden, dass vor dem Krieg eine Krone in Siebenbiirgen mindestens
den gleichen Wert hatte wie der Leu im Altreich. Die Ungerechtigkeit ist
offensichtlich. Durch die Einfithrung eines ungleichen Systems in einer
sozialen Frage von grofiter Bedeutung wird kiinstlich eine Kluft zwischen
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dem Altreich und den neu angeschlossenen Gebieten geschaffen, ein Ver-
fahren, das in deutlichem Widerspruch zur Idee des Staates steht, der zur
inneren Stiarkung unseres gemeinsamen Vaterlandes, und nicht zum Bau
chinesischer Mauern neigt. Lassen Sie es mich mit voller Ehrlichkeit sagen,
dass meiner Meinung nach die Herren, die im Senat fiir diese Ungeheuer-
lichkeit abgestimmt haben, die moralischen, politischen und wirtschaft-
lichen Folgen nicht erkannt haben, welche die Beibehaltung dieser Ent-
scheidung mit Sicherheit haben wird.

Ich bin der Meinung, dass die Steigerung der Mieten der Vorkriegszeit
mit 200, beziehungsweise 400 Prozent richtig und absolut notwendig ist, und
dass dieser Anstieg ohne Schwierigkeiten von dem Grofiteil der Mieter be-
zahlt werden kann. Wenn das geehrte Abgeordnetenhaus denkt, dass dieser
Anstieg zu hoch wire, so ist es gerecht, ihn zu vermindern. Keinesfalls ist es
aber zuléssig, dass die getroffenen Mafinahmen in den verschiedenen Teilen
des Landes unterschiedlich sind, da dadurch in Grofiruméanien ohne einen
ernsten Grund und auf rein regionalistischen Grundlagen zwei Kategorien
von Biirgern geschaffen wiirden. Die Unzufriedenheit, die diese ungerechte
Mafinahme schaffen wiirde, sowohl unter den Eigentiimern aus Sieben-
biirgen als auch unter den Mietern des Altreichs, hatte die Steigerung und
die Erweiterung der Divergenzen zur Folge, die ungliicklicherweise auch
heute noch in einem groflen Ausmaf} existieren.

Erlauben Sie mir schliefllich Sie auch auf die wirtschaftlichen Folgen des
Senatsbeschlusses aufmerksam zu machen. Es wurde nicht beriicksichtigt,
dass eine so wichtige Bestimmung aufgrund des Prinzips der Einheit und der
Gleichberechtigung in einer organischen Verbindung mit unserem gesamten
Wirtschafts- und Finanzsystem stehen sollte, und dass die vom Senat be-
schlossene Bestimmung im Widerspruch zu dieser Gleichberechtigung
steht. Durch die Schaffung von privilegierten Klassen nach regionalistischen
Gesichtspunkten wird eine einheitliche, gesunde und demokratische Wirt-
schaftspolitik unmoglich gemacht. Und noch etwas: Die Bewertungen der
Grundstiicke aus Siebenbiirgen wurden letzten Winter ausgestellt, als eine
Krone gleich mit einem Leu geschétzt wurde. Daher werden die Steuern auf
dieser Grundlage ermittelt, wihrend die einkassierten Mieten nur die Halfte
davon betragen werden. Die Besteuerungskraft der siebenbiirgischen Be-
sitzer wird damit um die Halfte reduziert.

Aufgrund der obigen Ausfithrungen habe ich die Ehre folgenden
Anderungsantrag vorzuschlagen: »Der Wert der Krone in Siebenbiirgen,
Banat und Maramures soll gleich mit einem Leu berechnet werden«.
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Ion. Th. Florescu, Justizminister: Ich finde die Anderung begriindet.
Das war ein Teil meines ersten Entwurfs, wurde aber vom Senat gedndert, da
dort die Miete in der Vorkriegszeit und der Wahrungskurs der Krone nach
dem Krieg verwechselt worden sind. Ich genehmige den Anderungsantrag.

Stimmen: Wir genehmigen ihn.

D.A.D., Nr. 25, 19. Mai 1921, Sitzung am Mittwoch,
den 12. April 1922, 556-557.

1 Das angespannte Verhiltnis zwischen Eigentiimern und Mietern wurde erst
im Mérz 1924 durch die Verabschiedung einer neuen ordnungspolitischen
Vorschrift gelost (»Legea privitoare la regimul exceptional al raporturilor din-
tre proprietari si chiriasi« [Gesetz zur Sonderregelung des Verhiltnisses zwi-
schen Eigentiimer und Mieter]; vgl. ANIC, Bestand Parlament, Ordner 2038,
1923-1924, Bd. I, Bl. 132. Wie gravierend das Problem war, zeigt auch eine
Denkschrift, die der Ausschuss des Mieterbundes in Bukarest dem Konig, der
Regierung und den gesetzgebenden Organen mit Forderungen und Losungs-
vorschldgen unterbreitet hat; vgl. ANIC, Bestand Parlament, Ordner 2038,
1923-1924, Bd. I, Bl. 74-77; sowie: Der Kampf um den Mieterschutz. In: CM
(1924), Nr. 1680/10. Februar 1924, 1; CM (1924), Nr. 1684, 23. Februar 1924,
2;Nr. 168, 28. Februar 1924, 1. Im ersten Zwischenkriegsjahrzehnt herrschte in
den Stédten eine regelrechte Immobilienkrise. Ursachen waren u. a. die wach-
senden Industrie-, Gewerbe- und Dienstleistungstitigkeiten, der immense Zu-
zug sowie das langsame Tempo der Bauarbeiten. In Reaktion darauf waren die
Regierenden um die Bereitstellung von Sozialwohnungen besorgt und haben
das Dasein in Mietwohnungen durch eine Politik zugunsten von Mieterschutz
sowie Gesetzesinitiativen zur Verlangerung der Mietfristen begiinstigt. Zu den
Wohnformen in den ruminischen Stidten, ihren Funktionsbereichen und der
Entwicklung der Mieten vgl. Scurtu: Viata cotidiana a roménilor in perioada
interbelica.

1922, 27. Dezember. Rede des Abgeordneten Fritz Connert zum Gesetzent-
wurf iiber die Vereinheitlichung des Steuersystems."

Mihail G. Orleanu, Vorsitzender: Herr Connert hat das Wort’.

Fritz Connert: Herr Vorsitzender, geehrte Abgeordnete, die deutsche
Fraktion meint, ohne sich in die politischen Parteikimpfe einzumischen,
dass sie das Recht und die Pflicht hat, sich zu den Gesetzesentwiirfen der
Regierung zu duflern. In dieser Absicht sind wir aber nicht nur von den
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Interessen unseres Volkes, sondern auch von den grofSen und allgemeinen
Interessen des Staates geleitet, der unser Vaterland geworden ist. Wir wissen,
dass vom Wohlstand unseres Staates auch der Wohlstand und die Ent-
wicklung unseres Volkes abhdngen.

Geehrte Abgeordnete, seit Jahren treten wir fiir die Einrichtung einer
einheitlichen Steuergesetzgebung ein, fiir die Beendung der besonderen Be-
handlung verschiedener Regionen, die heutzutage Grofiruménien bilden.
Daher erwarten wir mit Interesse die Vorstellung des Gesetzentwurfes fiir
die Vereinheitlichung der direkten Steuern und fiir die Einfithrung einer
allgemeinen Einkommenssteuer. Von der Durchfiihrung der neuen Steuer-
gesetzgebung erwarten wir nicht nur eine gerechtere Verteilung der Lasten
der einzelnen Biirger, sondern auch einen wichtigen Schritt zur finanziellen
und wirtschaftlichen Stirkung unseres Staates. Wir erwarten auch die
gleiche Einbeziehung aller Biirger im ganzen Land in die 6ffentlichen Auf-
gaben. Der Gesetzentwurf, den wir diskutieren, beriicksichtigt vollstindig
die Forderung der Vereinheitlichung der Steuern. Der urspriingliche Ent-
wurf, so wie dieser dem Steuerausschuss vorgestellt wurde, sah auch eine
besondere Steuerauflage fiir Siebenbiirgen vor, namlich die Steuer fiir die
Pflege von Kranken. Wir danken dem Herrn Finanzminister, dass er im
Steuerausschuss meinen Vorschlag genehmigt hat, auf diese ungerechte Be-
lastung fiir Siebenbiirgen zu verzichten. Daher tritt am 1. April 1925 im
ganzen Land das einheitliche Steuergesetz in Kraft und die gesamte Be-
volkerung wird gleich hohe Steuern bezahlen miissen.

Erlauben Sie mir, geehrte Abgeordnete, bei dieser Feststellung als Sieben-
biirger meinen Wunsch hinzuzufiigen, dass bei der Gleichberechtigung
der Steuerquote auch eine wahre Gleichheit der Besteuerung durch-
gesetzt wird. Die Erfiillung dieser Forderung, die sehr natiirlich ist, hangt
von der Durchfithrung des neuen Steuergesetzes ab. Ich bitte daher den
Herrn Finanzminister, die notwendigen Veranlassungen zu treffen, damit
die Umsetzung und Anwendung des Steuergesetzes im gesamten Land in
gleicher Weise erfolgt. Zur Formulierung dieses Antrages berechtigen mich
die Erfahrungen, die ich in Siebenbiirgen bei der Bewertung der Grund-
stiicke, ndmlich bei der Umsetzung des Gesetzes des Herrn Titulescu ge-
sammelt habe, als wir die Gelegenheit hatten festzustellen, dass das Eigen-
tum in Siebenbiirgen hoher als im Altreich bewertet wurde. Man vermutet
auch, dass es von zentraler Stelle entsprechende Anweisungen gegeben hitte.
Dass ein solches Verfahren das Gefiihl der Bitterkeit weckt, ist umso ein-
facher zu verstehen, desto mehr wir die Tatsache berticksichtigen, dass bei
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der Umsetzung der Landreform das ldndliche Eigentum aus Siebenbiirgen
niedriger als im Altreich bewertet wurde.

Geehrte Abgeordnete, die Empfindlichkeit der siebenbiirgischen Be-
volkerung in Steuerfragen und ihre intime Revolte gegen den »Regionalis-
mus« des Altreichs, der, nebenbei gesagt, mehr als jeder andere Regionalis-
mus durch seine praktischen Folgen schadet, ist vollstindig dadurch
motiviert, dass Siebenbiirgen heutzutage schwerere Steuerbelastungen als
das Altreich zu tragen hat. Die heutige Situation wurde dadurch geschaffen,
dass die indirekten Steuern, die im Altreich schon immer héher waren,
auch in den anderen Gebieten gleich hoch einkassiert wurden. Gleichzeitig
wurden jedoch aus Siebenbiirgen alle direkten Steuern erhoben, ohne diese
mit den Steuern aus dem Altreich gleichzustellen, wie es richtig gewesen
wire. Daher werden heute in Siebenbiirgen einige Steuern erhoben, die
wihrend des Krieges eingefithrt wurden, die nie zuvor existiert haben und
nirgendwo existieren und fiir deren Bemessung es auch heutzutage keine
Rechtsgrundlage gibt. Unserer Meinung nach bezahlen wir diese Steuern
ungerechtfertigter Weise. Angesichts der Bedeutung dieser Fragen und
der Tatsache, dass die Beschwerden, die dem Finanzministerium von den
siebenbiirgischen Interessierten zugeschickt wurden und da diese bis heute
unbeantwortet geblieben sind, erlauben Sie mir bitte kurz einige Details
darzulegen.

Im Jahre 1915 hat das ungarische Parlament eine allgemeine Ein-
kommenssteuer von 3 bis 6 Prozent fiir Jahreseinkommen hoher als 10.000
Kronen und eine Steuer von 0,3 bis 0,6 Prozent auf Vermogen hoher als
20.000 Kronen eingefiihrt. Die Einnahmen dieser Steuern dienten aus-
schliefllich dazu den Krieg zu finanzieren. Der Krieg, meine Herren, wurde
schon seit langem beendet und trotzdem werden diese Steuern in Sieben-
biirgen immer noch einkassiert, obwohl diese mit dem Ende des Krieges
abgeschafft werden sollten. Diese Steuer wird umso mehr als ungerecht
empfunden, da sie die Vermdgen und die niedrigen Einkommen antastet,
zumal der nicht steuerpflichtige Mindestsatz zu dem gleichen Betrag in Lei
statt Kronen erhoht wurde. Vor einem Jahr, das heif$t im Jahre 1916, wurde
in Ungarn eine Steuer auf Kriegsgewinne eingefiihrt. Die Steuer sollte auf
Einnahmen hoher als 13.000 Kronen erhoben werden, nimlich geméfl dem
Zuwachs, der wiahrend der Kriegsjahre erzielt wurde. Und diese Steuer
wurde fiir die Dauer des Krieges eingefithrt. Wir haben sie jedoch auch
im Laufe des Jahres 1919 gezahlt. Dartiber hinaus haben die Aktiengesell-
schaften, deren Wirtschaftsjahr nicht dem Kalenderjahr entspricht, diesen
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auch nach ihrer Bilanz auf 1919/1920 gezahlt. Und da diese Steuer sehr hoch
war, konnte sie bis zu 60 Prozent des Einkommenszusatzes ausmachen; so
mussten die Steuerzahler in Siebenbiirgen ungerecht hohe steuerliche Be-
lastungen tragen. Von groflerer Bedeutung ist aber, geehrte Abgeordnete,
die sogenannte zusitzliche Kriegssteuer auf die direkten Steuern, die
Siebenbiirgen zahlen muss. Diese Steuer wurde vom ungarischen Parla-
ment im Jahre 1916 eingefiihrt und stellt 60 Prozent der direkten Steuern
dar. Dieser Zusatz zur Steuer war zu demjenigen Zeitpunkt gerechtfertigt,
weil die Wahrungsumstinde seit dem Ausbruch des Krieges erhebliche Ver-
dnderungen erfahren hatten, wihrend sich die Steuerbemessungsgrundlage
nicht gedndert hatte; die Bewertungen, die vor dem Krieg gemacht wurden,
waren noch in Kraft. Der Verwaltungsrat hat diese zuséatzliche Steuer nach-
her auf 100 Prozent erhéht, aufler den Steuern, die von den Gesellschaften
bezahlt werden. Aber auch diese Erhohung war fiir die Steuerzahler er-
triglich, solange die Steuern aufgrund der alten Einschitzungen berechnet
wurden. Ab 1920 aber wurden neue Bewertungen nach den aktuellen Um-
stinden durchgefiihrt, wodurch die Grundlagen zur Schaffung zustzlicher
Steuern abgeschafft wurden, die inzwischen eine unertragliche Last wurden,
und umso mehr solange in einigen Stadten und Landkreisen in Sieben-
biirgen sehr hohe Zehnten und Steuern einkassiert werden. Auch der Herr
Finanzminister bestatigt in seiner Rede, dass sich diese Zehnten manchmal
auf 1.000 Prozent der Grundsteuer erhdhen.

Aus diesem Grund und aufgrund der Tatsache, dass die Steuersétze in
der Regel in Siebenbiirgen hoher als im Altreich sind, wurden fiir einige
Unternehmen solche Bedingungen geschaffen, dass diese Steuern und
Landkreisgebithren hoher als ihr gesamtes Einkommen sind. Um dieses
zu beweisen, erwihne ich folgendes Beispiel: Eine Aktiengesellschaft aus
Klausenburg mit einem Kapital von 500.000 Lei hat ihre Bilanz fiir das Jahr
1921/1922 mit einem Nettogewinn von 105.603 Lei beendet. Die Steuer-
behorde aus Klausenburg hat meiner Meinung nach zu dieser Summe un-
begriindet einen Betrag von 73.470 Lei hinzu addiert und dadurch den
Nettogewinn auf 179.073 erhoht. Das genannte Unternehmen muss an
Steuern insgesamt nicht mehr und nicht weniger als 188.881 Lei bezahlen,
das heifit in jedem Fall mehr als der gesamte Jahresgewinn. Auf jeden Fall
sind die Umstdnde vollig absurd und erfordern ein schnelles Handeln des
Herrn Finanzministers. Es ist nicht zuldssig, geehrte Abgeordnete, dass an-
sonsten gesunde Unternehmen mit Steuern getotet werden. Daher erlaube
ich mir, den Herrn Minister auf diese Frage aufmerksam zu machen, und
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ihn zu bitten, sich bereit zu erkldren, diese so zu 16sen, wie dies die be-
rechtigten Interessen der siebenbiirgischen Bevolkerung erfordern.

Geehrte Abgeordnete, ich mochte die Uberlegenheit des Gesetzentwurfs
herausstellen, welchen das vorherige Parlament verabschiedet hat, nimlich
hinsichtlich der Tatsache, dass dieser die Einfiihrung zusétzlicher Steuern
zum Wohle der Gemeinde und Landkreise vorsieht. Natiirlich wird dadurch
auch die Leistung der Grundsteuern eingefordert. Fiir die Bevolkerung ist
aber von unmittelbarer Bedeutung, dass vor allem die Bediirfnisse der Ge-
meinde und der Landkreise sowie die Steuern der Landkreise erfiillt werden,
da diese wiederum den zahlreichen Anforderungen der Verwaltung, des
Gesundheitswesens usw. entsprechen. Es konnten Bedenken geduflert
werden, dass die einkassierten Steuern nicht richtig verwaltet wiren und
dass die Bevolkerung gezwungen werden konnte, diese zusitzliche Steuer
unnétig zu bezahlen. Meiner Meinung nach sind diese Angste unbegriindet,
wenn die Garantie der Autonomie der Landkreise und der Gemeinde bei-
behalten wird und diese ihr Kontrollrecht ausiiben. Andernfalls miissen wir
eingestehen, dass die Gefahr eines Missbrauchs durchaus bestiinde. Hier, ge-
ehrte Abgeordnete, ein zusitzlicher Grund, die volle Autonomie dieser Ver-
waltungsorgane schnellstméglich wiederherzustellen. Die Hochstquoten, so
wie diese einerseits fiir Landkreise und andererseits fiir Gemeinden fest-
gesetzt wurden, scheinen mir nicht unbedingt angebracht. Meiner Meinung
nach sollten die Gemeinden hohere Zinssitze als die bereits festgesetzten
erhalten, andererseits konnten die Zinssitze der Landkreise gleichermafien
reduziert werden, weil sonst insbesondere die Stidte entlastet wiren,
wihrend die Landkreise iiber zu hohe Einkommen verfiigen wiirden. Ge-
ehrte Abgeordnete, zur Begriindung meiner Meinung stelle ich ein Beispiel
vor: Eine schwibische Gemeinde zahlt heutzutage Steuern in Hohe von
3.200 Lei fiir den Landkreis und von 113.000 Lei fiir die Gemeinde. Nach
dem neuen Gesetz wird der Landkreis 47.200 Lei und die Gemeinde nur
28.800 Lei erhalten, die Gemeinde wiirde also 85.000 Lei weniger als jetzt
und der Kreis 44.000 Lei mehr erhalten.

Geehrte Herren, der aktuelle Steuerentwurf ist zu Recht auf Grundlage
des Prinzips verfasst, dass ein jeder Steuern zu zahlen hat, und zwar jeder
im Verhaltnis zu seinem tatsdchlichen Vermdgen. Gemif3 dem aktuell ver-
bindlichen demokratischen Gleichheitsgrundsatz ist dieses Verfahren be-
griindet und korrekt und meiner Meinung nach wire es auch hinsicht-
lich der staatlichen Erziehung ein Fehler, wenn die grofle Masse der Biirger
nicht zur Steuerzahlung verpflichtet wiare. Wer Rechte hat, muss nach seinen
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Kriften auch seine Pflichten erfiillen. Ich gestehe, dass ich ein ehrlicher Be-
fiirworter der Progressivitit der Besteuerungen bin’. Der Gesetzentwurf
achtet auf dieses Prinzip, unter anderem bei der zusatzlichen Einkommens-
steuer auf Gewerbe und Industrieunternehmen und bei der Berechnung der
Steuern auf das Gesamteinkommen. Es wire duf3erst sinnvoll, wenn dies in
Zukunft fortgesetzt wiirde, namlich dann, wenn sich die allgemeine Lage
gebessert und wir im Hinblick auf die Kapitalbildung Fortschritte gemacht
haben werden. Auch auf dieser Ebene ist eine organische Entwicklung not-
wendig, um eine Zerstorung unseres wirtschaftlichen Lebens und eine
Tendenz zur tibertriebenen Demokratisierung zu vermeiden, die in der Tat
eine Demagogie mit einem negativen Einfluss darstellen wiirde.

Erlauben Sie mir, geehrte Abgeordnete, zu der Diskussion der zwei
wichtigen Themen zu kommen, die in erster Linie bei der Beurteilung
dieses Gesetzentwurfes beriicksichtigt werden sollten, namlich die Art und
das Maf$ der vorgesehenen Steuern. Ich freue mich, dass der Herr Finanz-
minister in seinem Gesetzentwurf auf die zusétzliche Steuer fiir landwirt-
schaftlichen Betriebe und auf die Steuer des Absatzes C aus dem Titulescu-
Gesetz verzichtet hat. Diese Steuer wire ein echtes Hindernis fiir die
Entwicklung unserer Landwirtschaft, denn je intensiver unsere Landwirt-
schaft wére, umso stirker wire die Steuerbelastung gewachsen, ohne Riick-
sicht auf das grofle Kapital und die hohen Risiken. Bei bestimmten Zweigen
der Landwirtschaft wiirde diese Steuer sogar einen wahren Bankrott hervor-
rufen, zum Beispiel fiir die hiigeligen Gebiete Siebenbiirgens, die Weinreben
anbauen. Andererseits stiitzt sich das vorliegende Projekt beziiglich Grund-
steuern und Beteuerung des Gesamteinkommens in der Regel auf das alte
Steuergesetz.

Das zweite wichtige Thema, welches ich in Bezug zu diesem erreichen
will, ist, meine Herren, das Mafd der Zinssétze. Es ist notwendig hier einen
Vergleich mit den entsprechenden Verfiigungen des Titulescu-Gesetzes vor-
zunehmen, wie dies auch der Herr Berichterstatter in seinem Bericht ge-
tan hat. Ich denke aber, meine Herren, dass dieser Vergleich einen sehr be-
grenzten Wert hat und uns nicht viel sagen kann, weil wir in keiner Weise
die notwendigen Erfahrungen aus dem alten Gesetz sammeln konnten.
Daher muss uns die Handhabung der neuen Zinssétze zeigen, ob die Steuern
aus dem aktuellen Entwurf gerecht sind oder nicht, und ob diese verdndert
werden. Ich kann jedoch die Meinung des Herrn Berichterstatters nicht
teilen, dass die Steuersitze des aktuellen Entwurfs niedriger als diejenigen
des alten Gesetzes seien. Eine Ausnahme bildet die Steuer fiir diejenigen
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Landwirte, die ihre Grundstiicke selber bearbeiten. Wenn wir zu bestimmten
Grundsteuern zusitzliche Steuern erheben, was fiir den Vergleich zwischen
dem Besteuerungsmaf3 notwendig ist, erhalten wir folgende Ergebnisse: Bei
dem landwirtschaftlichen, nicht verpachteten Besitz 20 gegeniiber 27 Pro-
zent im alten Gesetz; bei dem landwirtschaftlichen verpachteten Besitz 22
gegeniiber 18 Prozent im alten Gesetz; bei Gebduden 20 statt 15 Prozent; bei
beweglichem Inventar 18 statt 15 Prozent; fiir Handelsunternehmen 16 statt
12 Prozent; bei Industrien 14 anstelle von 10 Prozent; fiir Banken 18 anstelle
von 14 Prozent; fiir Lohne 5 bis 8 Prozent anstatt 6 Prozent; bei Freigewerbe
12 anstelle von 10 Prozent.

Vintila I. C. Brétianu,’ Finanzminister: Den Vergleich machen Sie
ohne Zehntel.

Fritz Connert: Ja, Herr Minister, im alten Gesetz gibt es keine Zehntel.

Eine Stimme: Ohne Zehntel sind die Zinssitze jetzt niedriger.

Fritz Connert: Kleiner ohne Zehntel, aber hoher mit den Zehnteln.

Nicolae Balanescu: Zur Berechnung der Zinssatze sollten Sie die Zehntel
entfernen.

Fritz Connert: Die Steuern miissen so oder so bezahlt werden. Haupt-
sache ist, dass wir auf das, was wir besitzen, die Steuern ganz nach dem
Gesetz bezahlen. Aus diesem Vergleich geht klar hervor, meine Herren, dass
nach dem aktuellen Entwurf die Steuersitze hoher als nach dem alten Gesetz
sein werden. Auf der anderen Seite muss ich hier hinzufiigen, dass die all-
gemeinen Einkommenssteuersétze hier niedriger als nach dem Titulescu-
Gesetz sind, dadurch wurden die neuen Steuersitze einigen Korrekturen
unterworfen, so dass das Endergebnis schlieSlich dasselbe ist. Die Handels-
und Industrieunternehmen mit hohen Renditen miissen aber zusitzlich zu
den anderen Steuern auch die zusitzliche Steuer, vorgesehen im Artikel 42,
bezahlen, die mit viel hoheren Steuersitzen als im Titulescu-Gesetz ver-
abschiedet wurde, insbesondere was die Aktiengesellschaften betrifft. Ich
sage Thnen, dass ich diese Steuersitze fiir iibertrieben halte. Daher, geehrte
Abgeordnete, sollten wir keine grofSen Hoffnungen in das Besteuerungsmaf3
des aktuellen Entwurfs setzen. Der Herr Finanzminister hat beschlossen,
seine Hand tief in die Tasche der Steuerzahler zu stecken.

Eine Stimme: Im Interesse des Staates.

Fritz Connert: Natiirlich, nicht personlich, sondern — das versteht sich,
immer fiir den Staat. Aber, geehrte Abgeordnete, meiner Meinung nach zeigt
der aktuelle Entwurf, obwohl die Steuersitze in der Regel hoher sind, eine
viel moderatere Tendenz als das alte Steuerrecht, weil die Hohe der Steuern
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nicht nur von den Steuersitzen abhangt, sondern auch von Bedingungen
wie z.B. der Art und Weise der Berechnung von Einkommen usw.

Die Tatsache, dass in den Bewertungsausschiissen auch Vertreter der
Steuerzahler teilhaben, ist einigermaflen eine Garantie gegen liberméflige
Besteuerung. Ich muss aber erklaren, dass ich unzufrieden mit der Zu-
sammensetzung der Besteuerungsausschiisse bin, was die Feststellung des
landwirtschaftlichen Einkommens betriftt. Meiner Meinung nach ist es not-
wendig, dass nicht nur der Handel und die Industrie ihre Vertreter im Be-
steuerungsausschuss haben, sondern auch die Landwirtschaft und ich werde
noch beantragen, dass die Liste der Steuerzahler, aus welcher per Los der
Vertreter der landwirtschaftlichen Steuerzahler bestimmt wird, von der
beruflichen Organisation der Landwirte erstellt wird. Diesen Vorschlag
werde ich auch dem Anfechtungsausschuss vorlegen. Es ist ein Muss, dass
der grofite Teil der Steuerzahler unseres Landes, namlich der der Landwirte,
sowohl im Besteuerungsausschuss als auch im Anfechtungsausschuss ver-
treten ist. Diesen Antrag muss ich auch fiir die anderen Wirtschaftsgruppen
machen. Bei allem, was ich zu sagen habe, muss ich trotzdem meinen Stand-
punkt wahren, dass der vorliegende Entwurf bereits viel maf3voller als das
alte Gesetz ist. Ich erwéhne in dieser Hinsicht auch die Tatsache, dass zum
Beispiel eine Mafinahme getroffen wurde, um tiibertriebene Bewertungen
fiir Gebdude und landwirtschaftliche Grundstiicke zu vermeiden und die
Bewertungsbedingungen angemessener und gerecht festgesetzt wurden.

Aber, geehrte Abgeordnete, ich kann der Art und Weise, in welcher die
Bewertung der Grundstiicke auf dem Lande im Rahmen des Gesetzent-
wurfes behandelt wurde, namlich die Bestimmung des Einkommens, das
von Gutshofen produziert wird, nicht mit Zufriedenheit begegnen. Gemaf3
den Bestimmungen des aktuellen Entwurfs werden drei Elemente fiir die
ortliche Wertfestlegung des Besitzes vorgesehen, namlich: der Durchschnitt
der Pacht, das Nettoeinkommen und der Mittelwert des Verkaufspreises, alle
in Bezug auf die Laufzeit der letzten vier Jahre. Fiir den letzten Fall wird ein
Zinssatz von 6 Prozent berechnet. Ich muss hier bemerken, dass vor allem
der Anteil von 6 Prozent allgemein viel zu hoch ist, weil sich jeder, der in
den letzten Jahren ein Grundstiick zu einem so hohen Preis gekauft hat, mit
einem viel niedrigeren Prozentsatz zufrieden stellen sollte, abgesehen von
einigen Ausnahmen. Und in dieser Hinsicht ist bekannt, dass der Besitzer
fast immer mit einer viel geringeren Rendite als 6 Prozent zufrieden sein
musste. Wichtiger scheint mir aber die Tatsache, dass in der Regel land-
wirtschaftliche Grundstiicke nur in kleineren Parzellen verkauft wurden.
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Groflere Besitztiimer wurden in Siebenbiirgen nicht vollstindig verkauft.
Nun, meine Herren, ist es ein bekanntes Phanomen, dass der Preis beim Ver-
kauf von kleinen Parzellen iibermiflig hoch ist wird und wenn diese Preise
als Grundlage der Bestimmung des lokativen Wertes des Eigentums ge-
nommen werden, ibertriebene Besteuerungen geschaffen werden. Dasselbe
kann iiber die Pachtpreise gesagt werden. In den meisten Teilen des Landes
werden auch kleine Grundstiicke und nur ein kleiner Teil des landlichen
Eigentums verpachtet, aber in den meisten Fillen sind die Preise sehr hoch
und kénnen nicht als Grundlage der Bestimmung des 6rtlichen Wertes des
Eigentums dienen. In Bezug auf das dritte Element, welches vom Gesetz fiir
die Bestimmung des ortlichen Wertes des Eigentums vorgesehen ist, kann
dieser auch nicht wirklich verwendet werden, aufier wenn bei einer grofien
Anzahl von Eigentiimern die Bilanz in Ordnung wire, was aber heute
nirgendwo vorkommt. Daher bin ich der Meinung, meine Herren, dass bei
der Festsetzung des ortlichen Wertes des Eigentums aus Siebenbiirgen und
der Bukowina fiir die Berechnung der Steuergrundlage das reine Kataster-
einkommen angelegt werden sollte und im Altreich die regional angewandte
Pacht mit der Anwendung eines gegebenen Koeffizienten. In Siebenbiirgen
ist das gesamte Katastereinkommen auf 30 Millionen festgesetzt und wenn
man dieses 10 oder 20 Mal multipliziert, wiirde es 300 oder 600 Millionen
der Einkommenssteuer der landwirtschaftlichen Grundstiicke darstellen.
Wenn dieses bei der Beurteilung der Katastereinstufung fiir die Feststellung
des Katastereinkommens ausschlaggebend ist, wieso wird als Grundlage
fiir die Besteuerung nicht das Katastereinkommen fiir jede Parzelle heran-
gezogen? Es wird gesagt, dass dieses Einkommen fiir grofiere Grundstiicke
zu gering angesetzt wire, was nicht bewiesen ist. Alles, was dariiber hinaus
geht, unterliegt der Enteignung. Es ist bekannt, meine Herren, dass dann
in Siebenbiirgen die Anzahl der Parzellen auf einhunderttausend steigt.
Konnen diese jedoch gerecht bewertet werden? Ich glaube nicht. In jedem
Fall ist es unabhéngig von der angewandten Methode dringend notwendig,
dass sich der Zentrale Steuerausschuss in den einzelnen Gebieten des Landes
auf ein Prinzip der Wertbemessung verstandigt und dass nachher auch im
ganzen Land eine allgemeine Verfahrensweise festgesetzt wird, um eine Un-
gleichheit in der Handhabung des Gesetzes zu vermeiden.

Geehrte Abgeordnete, eine Bewertung des Entwurfs und dessen
finanzieller, wirtschaftlicher und sozialer Folgen sind nur im Rahmen
der gesamten Finanz- und Wirtschaftspolitik der Regierung méglich. Die
direkten Steuern miissen an die indirekten angepasst werden. Zusitzlich
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miissen auch die anderen wirtschaftlichen Mafinahmen der Regierung, ins-
besondere die Besteuerungen auf bestimmte Produktionsbereiche durch ver-
schiedene Steuern mit dem neuen Steuergesetz in Einklang gebracht werden.
Heutzutage, geehrte Abgeordnete, ist die Landwirtschaft beispielsweise in-
direkt schwer von den auflerordentlich hohen Exportsteuern belastet, die
auf Getreide, Kleesamen usw. besteuert werden und die etwa tausend Lei pro
Morgen betragen. Dieser Betrag wandert in den Beutel des Staates und die
Landwirtschaft verdient umso weniger an ihren Produkten, oder um dieses
einfacher auszudriicken, dieser Betrag wird vom Landwirt als indirekte
Steuer bezahlt. Zusitzlich, meine Herren, stellt die Abgabe bestimmter
Produktionsertrége fiir einen vollig unzureichenden Preis gemaf3 den Aus-
fuhrquoten eine indirekte Besteuerung der Landwirtschaft dar. Meine Uber-
zeugung ist, dass die Landwirtschaft nicht in der Lage ist, neben den neuen
direkten Steuern zusitzlich die indirekten Belastungen fiir den Export zu
tragen. Mit dem Inkrafttreten der neuen Steuern sollten daher diese Aus-
fuhrsteuern abgeschaftt oder zumindest wesentlich reduziert werden.

Fiir die Beibehaltung der Ausfuhrsteuer werden zwei Griinde angefiihrt:
erstens sichern sie dem Staat eine Einkommensquelle und zweitens wird
durch erzwungene Preissenkungen fiir den Inlandsverbrauch der Lebens-
unterhalt vergiinstigt. Sehen wir uns diese Griinde naher an und unter-
suchen wir sie. Es ist unbestritten, dass die Bediirfnisse des Staates erfiillt
werden miissen. In jedem Fall sollte dieses jedoch nicht durch die Ver-
schlechterung der Situation einer einzigen Herstellergruppe geschehen.
Was die Verbilligung des Lebensunterhalts durch Einfuhrzolle betrifft, ist
das meiner Meinung nach ein vollig falsches Mittel, welches nicht lange
beibehalten werden kann. Es ist genauso falsch wie die Festsetzung des
Hochstpreises unter dem Tagespreis. Um die Brotpreiserh6hung zu ver-
zOgern, hat die Regierung den Weizenpreis auf 300 Lei festgelegt und um
den Anstieg der Preise anderer Getreidearten, die zum Export genehmigt
wurden, zu verhindern, sogar {iber den Preis des Weizens festgelegt. Um
den noch stirkeren Riickgang des Weizenanbaus zu verhindern, wurden
auf andere Getreidesorten hohe Ausfuhrsteuern festgesetzt. Meine Herren,
ich glaube, dass dies nicht der geeignete Weg zur Steigerung der Weizen-
ernte oder anderer Getreidearten ist. Dieser Weg wird nicht einmal zur Ver-
billigung fithren, sondern ganz im Gegenteil zum Riickgang der Produktion
und als natiirliche Folge zu einer grof3eren Preiserhhung, denn wenn die
Landwirte fiir ihre Produkte nicht die entsprechenden Preise bekommen
kénnen, dann wird die Produktion natiirlich zuriickgehen. Die aktuelle
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Verteuerung bei uns ist in erster Linie eine Folge der Umstédnde, unter denen
sich unsere Wahrung befindet. Und, wihrend alle anderen Waren teurer
werden, konnen wir nicht erwarten, dass sich nur die landwirtschaftlichen
Produkte nicht verteuern. Wer so etwas erwartet, zeigt, dass er die Reali-
tat nicht kennt. Der von der Regierung fixierte Weizenpreis ist etwa 12 Mal
hoher als der Weizenpreis in Siebenbiirgen zwischen 1913 und 1914 war;
aber der Wert unserer Wiahrung ist heutzutage auf den 35. Teil seines Wertes
vor dem Krieg gefallen und der Bauer und der Landwirt sind gezwungen,
ihre industriellen Produkte zu einem Preis 30 bis 40 Mal hoher zu kaufen, als
sie diese in Friedenszeiten beschaffen konnten. Diese Diskrepanz zwischen
den Preisen der landwirtschaftlichen Produkte und den Produkten, welche
die Landwirtschaft benétigt, wird zwangsldufig zu einem Riickgang der
Produktion und somit nicht zu einer Senkung der Preise, sondern zu deren
Erhohung fithren, insbesondere wegen der Ausfuhrbeschrinkungen fiir
landwirtschaftlichen Produkte, worunter auch die Wihrung leiden wird.
Geehrte Abgeordnete, solange unsere Wahrung nicht an Wert gewinnt,
ist nach meiner Meinung jede Preissenkung vollig ausgeschlossen. Ich
denke daher, dass fiir eine erfolgreiche Bekdmpfung der Verteuerung nur
der Einsatz von Mitteln hilfreich ist, die zur Kaufkraft unseres Geldes bei-
tragen. Was bringt es dem Beamten oder dem Rentner, wenn der Preis von
der Regierung fiir bestimmte Lebensmittel fiir eine bestimmte Zeitspanne
zwangsweise reduziert ist, wenn er andererseits aber infolge der Abwertung
des Leu viel hohere Preise fiir nicht-landwirtschaftlichen Produkte des un-
mittelbaren Bedarfs bezahlen muss? Die Wertsteigerung der Wahrung aber,
geehrte Abgeordnete, hingt in unserem landwirtschaftlich gepragtem Land
in erster Linie von der Steigerung der Inlandsproduktion an landwirtschaft-
lichen Erzeugnissen ab. Aber die Wirtschaftspolitik, die seit einer Weile in
unserem Land befolgt wird, tragt nicht zur Steigerung unserer landwirt-
schaftlichen Produktion bei, und das auch deshalb, weil sie nicht konstant ist.
Sie sollte daher von Grund auf iiberarbeitet werden. Geehrte Abgeordnete,
die Bauern, die nur ihre Flurstiicke zur Bearbeitung besitzen, um den Aus-
druck aus dem Vorentwurf der Verfassung der Bauernpartei zu benutzen,
sind von Exportsteuern und von den neuen Steuern nicht stark betroffen;
sie werden diese nicht allzu sehr spiiren, weil sie nur wenig oder fast nichts
zum Verkauf produzieren und sie erfreuen sich einer Reihe von Steuer-
verginstigungen. Umso driickender sind aber die reicheren Bauern und
die Grundbesitzer belastet. Aber es sprechen politische und wirtschaftliche
Griinde, ja sogar eine Staatsnotwendigkeit fiirr die Erhaltung jener Giiter,

DiGiOst 13 | 152



Dokument 18 (27. Dezember 1922)

die nach der Enteignung geblieben sind. Die landwirtschaftlichen Fldchen
eines Landes, geehrte Abgeordnete, diirfen nicht in so kleine Grundstiicke
zerfallen, dass, wenn die Umstidnde ungiinstig wéren, sich nicht einmal
die Eigentiimer davon erndhren kénnten; wir brauchen keine bauerliche
Unterschicht, sondern es ist notwendig, dass die Bauern und die Grund-
besitzer der Mittelschicht arbeitsfahig sind, nicht nur um die inlédndische
Bevolkerung zu ernihren, sondern auch damit sie imstande sind, fiir den
Export zu produzieren und als Besteller der landwirtschaftlichen Grund-
stiicke zu fungieren. Diese aber, geehrte Abgeordnete, kann man nicht zwei-
mal schinden, einmal durch die neuen Steuern und das zweite Mal durch
die Aufrechterhaltung iibertriebener Exportsteuern. Deshalb sollten die
anderen wirtschaftspolitischen Mafinahmen, die verschiedenen Steuern
usw., die unter einem anderen Namen eingefiihrt werden, im Einklang mit
dem neuen Steuergesetz stehen. Was ich dazu fiir die Landwirtschaft zu
sagen hatte, passt selbstverstandlich in vielerlei Hinsicht auch zu anderen
Berufen. Geehrte Abgeordnete, der aktuelle Gesetzentwurf gewéhrt be-
stimmten Institutionen, in erster Linie denjenigen, die im Interesse der
Bauern arbeiten und die im Altreich aufgrund besonderer Gesetze ge-
griindet wurden, eine Reihe steuerlicher Verglinstigungen. Aber auch in
Siebenbiirgen haben wir aufgrund der Gesetze besondere Institutionen mit
einem dhnlichen Charakter gegriindet, die dort in Kraft waren, zum Beispiel
die Verbrauchergenossenschaften, die Volksbanken usw. Ich denke, geehrte
Abgeordnete, dass es eine berechtigte Forderung ist, diejenigen aus dem an-
geschlossenen Gebiet und die Leute aus dem Altreich vor dem Steuergesetz
gleich zu behandeln.

Geehrte Abgeordnete, ein Steuergesetz sollte so wichtige Probleme wie
diejenigen von heute unter den gegebenen Umstinden umsichtig 16sen.
Die Schwierigkeiten, die zu tiberwinden sind, sind umso grofSer, wenn es
um die Schaffung eines einheitlichen Gesetzes in einem Staat geht, dessen
Territorium aus Regionen besteht, die Staaten mit gesonderten Steuer-
systemen angehort haben. Einmal aber muss man den Versuch machen. Der
Erfolg der Steuerreform héngt sicherlich stark von der Art und Weise seiner
Durchfithrung ab. Ich vertraue dem Finanzminister, dass er mit Objektivi-
tat und mit seinem Wissen im Bereich der Finanzen eventuell auftretende
Uneinheitlichkeiten bei der Handhabung des Steuergesetzes beseitigen
wird. Ich empfinde den aktuellen Entwurf als geeignet, um die Basis fiir die
folgende Diskussion darzustellen und erklére, dass ich dafiir stimmen werde.
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D.A.N.C.D., Nr. 15, 16. Januar 1923, Sitzung am Mittwoch,
den 27. Dezember 1922, 415—418.

1 Die direkten Steuern machten den wichtigsten Teil der Einnahmen des Staats-
haushaltes fiir die Jahre 1922 bis 1925 aus. Die Betrdge wurden von Jahr zu Jahr
erhoht, es erfolgte ein deutlicher Anstieg von 690 Millionen Lei von 1921 bis
1922 auf fast 3,5 Milliarden im Jahre 1925. Der Aufwirtstrend ist der Steuer-
reform von 1923 und der Verbesserung des Besteuerungsapparates geschuldet,
vgl. Bratianu: Dare de seamd, 104; Pdun / Stirban: Politica economica a Roman-
iei intre primul si al doilea razboi mondial.

2 Siehe die Rede von Fritz Connert in SDT 50 (1923), Nr. 14880, 5. Januar
1923, 1-2.

3 Inder Sitzung vom 3. Juli 1921 ging der Abgeordnete Hans Otto Roth in der
Diskussion auf Artikel des Gesetzes der progressiven Vermogenssteuer und auf
die Bereicherung wihrend des Krieges ein. Er zeigte, dass die Bestimmungen
des § 6 unvollstindig waren und schlug eine Novelle vor; vgl. D.A.D., Nr. 137,
8. Februar 1922, Sitzung am Sonntag, dem 3. Juli 1921, 3465-3466.

4 I. C. Bratianu war der fithrende Kopf der Nationaliberalen Partei, insbesondere
da deren wirtschaftlich-finanzielle Programmatik ausschlieflich seine Aufgabe
war; Constantinescu: Din insemnarile unui fost reporter parlamentar.

1923, 12. Mirz. Beratung zum Verfassungsentwurf'. Rede des Senators Adolf
Schullerus’ zu den Forderungen der deutschen Minderheit’.

Mihail Pherekyde, Vorsitzender: [ ...] heute hat also Herr Schullerus das Wort.

Adolf Schullerus: Sehr geehrter Herr Vorsitzender, Hochwiirdigste
Exzellenzen, geehrte Senatoren. Erlauben Sie mir, bitte, bereits zu Beginn
meiner Rede zu meinem tiefsten Bedauern zu erkléren, nicht in der Lage zu
sein, dem Verfassungsentwurf in seiner heutigen Fassung zuzustimmen. Ich
wiederhole zu meinem tiefsten Bedauern, denn ich muss gestehen, dass die
Idee der Ausarbeitung eines neuen Grundgesetzes bei mir sowie sicherlich
bei vielen Tausenden unserer Landsleute grofie Hoffnungen erweckt hatte.

Der Weltkrieg mit den gewaltigen Opfern an Menschenleben und an
Lebensgliick brachte nicht nur eine neue Gebietsregelung mit sich, sondern
auch eine vollkommene Umwandlung des sozialen und wirtschaftlichen
Aufbaus und erschiitterte somit die Lebensauffassungen und Grundsitze
von Grund auf und stellte uns alle vor v6llig neue Probleme des 6ffentlichen
Lebens. Den radikalsten Wandel erfuhr das Vaterland, dem wir heute alle
angehoren. Gebiets- und bevolkerungsmaflig auf knapp das Doppelte
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vergroflert und durch die Vereinigung des ganzen Volkes zu einem einzigen
Staat auch von innen gestérkt, sollte dieses Land, als starkster Staat im Siid-
osten Europas, als Grenzfestung der europiischen Kultur und als Schutzwall
gegen die Revolution und die Anarchie stehen. Dazu muss aber Ruménien
selbst ein im Innern stabiles Staatwesen sein, damit die unterschiedlichen
Lebens- und Rechtsbedingungen durch den Anschluss der neuen Gebiete
an das Altreich eine tiberlegene Einheit bilden kénnen. Daher war es aus-
geschlossen, dass die alte Verfassung Ruméniens einfach auf die Anschluss-
gebiete erweitert wiirde, was bei der Einberufung des heutigen Parlaments
als verfassungsgebende Versammlung vo6llig richtig gesehen wurde, wie aus
dem folgenden Bericht des Herrn Ratsvorsitzenden an Seine Majestit, den
Konig, hervorgeht:

»...die neu zu wihlenden Versammlungen sind Nationalver-
sammlungen mit verfassungsgebender Macht. Diese Macht schépfen
sie aus den historischen Taten, welche die Vereinigung erméglicht
haben und aus der Notwendigkeit, dass die neue Staatsverwaltung
auf einer aus dem Willen ganz Grofiruméniens entsprungenen Ver-
fassung beruht«. (Monitorul Oficial vom 23. Januar 1922)

Geehrte Senatoren, der neuen Verfassung obliegt die wichtige Aufgabe, die
Grundlagen fiir die Vereinigung in einem Einheitsstaat zu schaffen. Nach
den in dieser Verfassung festgelegten Grundsitzen werden die das Staats-
leben regelnden Gesetze ausgerichtet und es ist wiinschenswert, dass die
Gesetze, die diese Einheit schaffen sollten, nicht in Eile und rein férmlich
gemacht werden, dass sie das aus der Gebiets- und Vélkerverschiedenheit
entstandene, vielfiltige Leben nicht in einen starren Rahmen pressen, dass
sie die Freiheit zur selbstindigen Entwicklung jeder einzelnen historischen
Volksgruppe dieses Landes gewéhren, andernfalls wiirde das nicht den Auf-
bau, sondern die Vernichtung des Nationallebens bedeuten.

Unsere Anliegen hinsichtlich der neuen Verfassung konnen in folgenden
drei Punkten zusammengefasst werden:

1. Wir wiinschen, dass die neue Verfassung durch die Aufrechterhaltung
und Starkung des monarchischen Prinzips die Staatsmacht im Ausland
und die Sicherheit einer prosperierenden Entwicklung im Inland gewahr-
leistet. In dieser Hinsicht bin ich mit den im Verfassungsentwurf fest-
gelegten Grundverordnungen vollkommen zufrieden. Durch die neue
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Verfassung werden fiir immer der Thron, die Nachfolge und die Rechte
Seiner Majestit und der Dynastie gewahrleistet und zwar nicht nur als
eine treue Dankbarkeits- und Vertrauenserklarung eines ganzen Volkes
an den Landesherrn und an sein Hohes Haus, sondern auch als Ausdruck
unserer Uberzeugung, dass die alleinige Regierungsform, die eine sichere
Zukunft fiir unser Vaterland gewéhrleisten kann, auf der Verantwortung
des Konighauses, unterstiitzt vom Militar, und auf einer durchdachten
Gesetzgebung und besser organisierten inneren Verwaltung aufgebaut
werden kann. Zutiefst beriihrt héren wir im Kapitel II des Verfassungs-
entwurfs den Gliickwunsch der Koénigshymne: Hoch lebe der Kénig, in
Frieden und Ehre.

. Wir wiinschen, dass die neue Verfassung die Grundsitze, Grundlagen und
Antriebe fir eine Gesetzgebung enthalt, die eine kraftvolle wirtschaftliche
und kulturelle Entwicklung dieses durch Bodenschatze und Einwohner-
zahl so gesegneten Landes gewiéhrleistet. Das Altreich war durch seine
Friichte, Weine und Erdél beriihmt, nun kommen Siebenbiirgen, »Land
der Fiille und der Kraft«, wie unser Volkslied sagt, und das Banat, das Ge-
treideland des ehemaligen Ungarns, hinzu; die Bukowina, der »Buchen-
wald«, mit ihren unendlichen Schétzen an Waldern und Teichen; die
Dobrudscha und Bessarabien mit ihren Teichen voller Fisch, mit Ge-
treidefeldern wie auch Meeresboden. Es muss also eine Verwaltung auf-
gebaut werden, die diese Bodenschétze zu Gunsten des gesamten Volkes
zur Geltung bringt und sie in {iberlegene Kulturwerte verwandelt. Ich be-
trachte mich selbst als nicht sachkundig genug, um in diesen Angelegen-
heiten Urteile zu féllen, sondern ich muss die Aufgabe der Bewertung,
ob der Verfassungsentwurf in dieser Hinsicht den bestehenden Bediirf-
nissen gerecht wird, meinen in diesen Dingen erfahrenen Kollegen im
Senat iiberlassen. Eine einzige Sache habe ich trotzdem festgestellt, nam-
lich dass trotz der grofien Menge an Artikeln die personliche Weiter-
entwicklung zu wenig unter Schutz gestellt, wihrend der Staatsmacht ein
zu weitreichender Einfluss verliehen wird. Die Verstaatlichung des Wirt-
schaftslebens geht zumindest mit der Gefahr der Lihmung der Eigen-
initiative einher. Ebenso wird durch diesen Verfassungsentwurf die Ge-
wihrleistung des Eigentums stark beeintrachtigt.

. Fiir uns, die Mitglieder ethnischer und religiéser Minderheiten im Vater-
land, sollte diese Verfassung eine besondere Bedeutung haben. Der alt-
rumanische Staat hatte, wenn es um seine Biirger ging, eine fast ein-
heitliche Bevolkerung hinsichtlich Sprache, Rechte und Religion. Das
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ruménische Volk bildete zugleich auch den ruménischen Staat. Durch
den Anschluss der neuen Gebiete, neuer Bevolkerungsteile, nationaler
Gemeinschaften mit eigener Sprache und Kultur, fest eingewurzelten
Traditionen und gewonnenen Rechten, sind wir alle in ein neues Staats-
leben eingetreten, in dem Glauben, wir werden uns der vollen biirger-
lichen Gleichberechtigung erfreuen. Neben dem ruménischen Volk, das
durch seine Vereinigung den Staat mit vollem Eifer fiihrt, sind auch die
anderen Volker mit ihrem Vaterland, das zugleich das Land des neuen
Staates ist, tief verwurzelt. Sie konnen und wollen nichts anderes, als
auf ihre Art und Weise, mit ihren eigenen Kraften und Mitteln an den
Rechten und Pflichten des Staates, in dem sie leben, teilzuhaben. Welche
sind also die Erwartungen und Forderungen, die diese ethnischen und
religiosen Minderheiten angesichts der neuen Verfassung berechtigter-
weise stellen, so dass durch deren Hauptverordnungen eine bestindige
Grundlage der kiinftigen Gesetzgebung geschaffen wird?

Ich glaube, ich konnte diese Forderungen folgendermaflen formulieren:

1. Wir beantragen in entschiedener Weise, dass unserem Volke die staats-
bildende politische Individualitit anerkannt und seine ethnische und
verfassungsrechtliche Entwicklung durch Einrichtungen offentlichen
Rechts gewihrleistet wird. Ebenfalls wiinschen wir die Verwirklichung
dieser Postulate auch fiir die sonstigen Volker, die alle zusammen den
ruménischen Staat bilden.

2. Wir fordern, dass in Verwaltung, Justiz und Bildung der Sprachgebrauch
der Vaterlandsvolker gesetzlich derartig und dermaflen gewéhrleistet
wird, dass jedes Volk dieses Vaterlandes in seiner eigenen Sprache ge-
richtet, verwaltet und unterrichtet wird.

3. Wir fordern, dass aus jedem Gebiet auch solche Beamte gewahlt oder be-
rufen werden, die den dort vertretenen Volkern angehdren.

Emil Pangrati: Das heif3t also die Errichtung eines neuen Osterreichs! Das
geht nicht.

Adolf Schullerus: 4. Wir fordern volle Autonomie fiir simtliche
Religionen und fordern, dass allen Religionen, verhdltnisméflig zur Anzahl
ihrer Gldubigen aus dem Staatsvermogen Geldmittel zur Verfiigung gestellt
werden, die fiir die Verwaltung der Kirchen, die Ausstattung der Priester
und den Unterhalt der Konfessionsschulen erforderlich sind.
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Geehrte Senatoren, ich selbst hitte unsere Forderungen in dieser Form
ausdriicken konnen. Aber nicht ich habe sie so formuliert, sondern ich habe
sie sie wortwortlich — mutatis mutandis — aus dem politischen Programm
entnommen, das die ruméanische Nationalkonferenz ausgearbeitet und am
10. Januar 1905 in Hermannstadt unter Fithrung des verstorbenen Gheorghe
Pop de Bisesti’, verabschiedet hatte.

Ich habe hier genau die Formulierung der Minderheitenforderungen
ibernommen, weil sie beweist, dass diese Forderungen kein Produkt des
heutigen Tages sind, sondern natiirliche Lebensrechte darstellen, immer
und tberall wo in einem Staat neben dem Hauptvolk des Staates auch
andere Volker mit biirgerlichen Rechten leben und ihr Lebensrecht ver-
teidigen miissen.

Emil Pangrati: Das war die Auffassung im damaligen Osterreich, nicht
in Rumdnien.

Adolf Schullerus: Es geht um die Auffassung der ruménischen National-
konferenz, und zwar nicht in Osterreich, sondern in Ungarn.

Mihail Pherekyde, Vorsitzender: Ja, aber die Ruméanen waren in einem
Kampf mit dem ungarischen Staat engagiert und Sie sind in keinem Kampf
mit dem ruménischen Staat involviert.

Adolf Schullerus: Ich habe diese Formulierung iibernommen, um daran
zu erinnern, dass das ruménische Volk selbst es als sein Recht und seine
Verpflichtung betrachtete, diese Forderungen an den ungarischen Staat zu
richten. Grundsitzlich stimmen diese vollkommen mit den Forderungen
iiberein, die wir Deutsche seitdem andauernd gestellt haben. Diese
Formulierung habe ich iibernommen, um das feste Vertrauen zu illustrieren,
das wir beim Anschluss an den ruménischen Staat hatten, in das ruméanische
Volk, in seine vorherigen Leiden und Erfahrungen, den engagiertesten Ver-
teidigern der natiirlichen Lebensrechte, die eingerdumt werden sollten.

Und tatsdchlich sah es so aus, als hitten wir uns nicht getauscht. Zur
feierlichen Stunde vom 1. Dezember 1918 in Karlsburg, als das ruméanische
Volk seinen jahrhundertelangen Traum erfiillt sah und den Anschluss an
den rumainischen Staat erklarte, fand dieses Volk in der Begeisterung der
groflen Stunde seiner Geschichte die politische Reife, um in dem neuen Staat
das zu verwirklichen, was es einst fiir sich selbst forderte. In Bezug auf die
Sitzung der verfassungsgebenden Versammlung und als »Hauptgrundsitze
bei der Errichtung des neuen ruménischen Staates« erklarte die National-
versammlung Folgendes:
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1. Vollkommene nationale Freiheit fiir alle miteinander lebenden Volker.
Jedes Volk wird sich in seiner eigenen Sprache unterrichten, verwalten
und richten und zwar durch Angehorigen des eigenen Volks und jedes
Volk wird das Vertretungsrecht in den gesetzgebenden Einrichtungen und
in der Landesregierung erhalten, und zwar verhéltnismaf3ig zur Anzahl
seiner Angehorigen.

2. Gleichberechtigung und vollkommene konfessionelle Selbststandigkeit
fiir alle Staatskonfessionen.

Seine Majestdt der Kénig hat den Entscheidungen von Karlsburg statt-
gegeben, und diese wurden von dem damaligen Regierungsprésidenten,
Herrn I. C. Bratianu’, unterzeichnet. Aufgrund dieser Entscheidungen und
dieser Erklarung haben sich unterschiedliche Gruppen des deutschen Volkes
dem neuen Staat angeschlossen. Die Schwaben bei ihrer Volksversammlung
in Temeschwar, die Bukowiner bei der Versammlung in Czernowitz®, die
Bessarabiendeutschen in Tarutino, die Siebenbiirger Sachsen bei der Volks-
versammlung am 8. Januar 1919 in Mediasch”.

Was durften wir also, als Minderheiten, von der neuen Verfassung er-
hoffen? Wir durften erwarten, dass die den ethnischen Minderheiten feier-
lich garantierten Rechte in Bezug auf die »Berufung des verfassungsgebenden
Abgeordnetenhauses« und die »Hauptgrundsitze zur Errichtung des neuen
Staats« in die neue Verfassung ausdriicklich aufgenommen werden. Was
zeigt uns aber der vorgelegte Verfassungsentwurf? Dieser Entwurf enthilt
expressis verbis iberhaupt nichts aus diesen, durch die Entscheidungen von
Karlsburg proklamierten Rechten. Es stimmt allerdings, dass er mit einer
einzigen Ausnahme expressis verbis auch keine Formulierungen enthilt, die
diesen Rechten widersprechen, er vermeidet jedoch absichtlich die klare
und genaue Ausformulierung dieser Minderheitenrechte. Das ist das grofie
Versaumnis des Verfassungsentwurfs, ein Versdumnis, das ihn fiir mich und
meine Kollegen in der Deutschen Parlamentspartei inakzeptabel macht®.

Sollte jemand, der die neuen Umstande im ruméanischen Staat nicht naher
kennt, den Verfassungsentwurf lesen, so wiirde er aus diesem nur schwerlich
schlieflen, dass in diesem Land auch drei bis vier Millionen Biirger leben,
die durch ihre Sprache und Angehorigkeit dem rumanischen Volk nicht an-
gehoren und trotzdem vollberechtigte Biirger sind. Ich werde nur kurz die
Hauptpunkte anfithren, in denen der Verfassungsentwurf unsere gerecht-
fertigten Forderungen unerfiillt lasst.
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Als solche Punkte, die von unseren Vertretern in den vorbereitenden
Ausschusssitzungen und in den Abteilungen erdrtert wurden, muss ich
verzeichnen:

1. In Artikel 5, in dem es um die individuellen Rechte der Biirger geht,
wird anstatt des politisch-rechtlichen Begriffs »ruménischer Biirger« der
Rassenbegrift »Ruméane« verwendet.

2.In Artikel 23 geht es nur um die Konfessionsfreiheit, nicht aber auch
um die Autonomie der organisierten Kirche. Wir glauben aber, was seine
Seligkeit der Metropolit Dr. Victor Mihaly’ in der Ermittlung von 30. Mai
1904 sagte, dass das Gesetz Nr. 43 von 1868 (S 14) besagt: »samtliche
Gesetzgebungen Siebenbiirgens, die das Recht auf Selbstverwaltung, Frei-
heit, Gleichberechtigung, die entsprechenden Zusammenhénge und die
Zustandigkeit simtlicher Konfessionen regeln, werden unberiihrt bleiben
und sind fiir uns eine Art Magna Charta und sie zu ignorieren wire un-
angemessen, weil Siebenbiirgens Frieden und Ruhe im Kirchenbereich
damit in Zusammenhang stehen«.

3.In Artikel 27 wurde die natiirliche Anforderung jeder verniinftigen
Bildung nicht beriicksichtigt und der Unterricht der Schiiler in ihrer
Muttersprache ausgelassen, ebenso das formliche Recht der Kirchen, ihre
Konfessionsschulen zu betreiben, die bisweilen in den Anschlussgebieten
die Kulturgrundlage aller Vélker darstellten. »Der Grundschuluntericht
ist in keiner anderen Sprache als der Muttersprache erfolgreich«. (Seine
Seligkeit Metropolit Ioan Metianu'®).

4.In Artikel 30 fehlt die formliche Anerkennung des Assoziationsrechts
auch nach nationalen und konfessionellen Kriterien.

5.1In den Artikeln 65 und 69 wurde die Verordnung der alten Verfassung
beziiglich der verhiltnisméifligen Vertretung bei den Abgeordnetenhaus-
wahlen zu Unrecht in eine sogenannte Minderheitenvertretung ver-
wandelt und fiir die Senatswahlen vollkommen abgeschaftt.

6. In den Artikeln 111 und 112 wurde das Recht ausgelassen, das in den An-
schlussgebieten seit Jahrhunderten besteht, und zwar, dass die Kirchen fiir
ihren eigenen Bedarf besteuern und dabei vom Staat unterstiitzt werden.

7. In Artikel 128, in dem Rumaénisch zur Amtssprache erklért wird, fehlt die
erforderliche Erginzung, d. h. die genaue Festlegung der den Minder-
heiten zukommenden Sprachrechte, die in dem angegebenen Artikel der
Entscheidungen von Karlsburg so eindeutig vorkamen.
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Bei der Beratung zu den einzelnen Artikeln des Verfassungsentwurfs werde
ich mir die Freiheit nehmen, in diesem Sinne Anderungs- und Ergidnzungs-
vorschldge zu machen und dabei auch die Kirchen- und die Unterrichts-
frage sorgfaltig zu behandeln. Hier méchte ich nur festhalten, dass der Ver-
fassungsentwurf bei den angefiihrten Punkten unseren gerechtfertigten
Forderungen tiberhaupt nicht entspricht. Es wird Einspruch dagegen er-
hoben, selbst wenn das bei den vorherigen Verhandlungen bereits passiert
ist, dass die Verordnungen des Verfassungsentwurfs dermafien weitreichend
sind, dass die Erfiillung dieser Forderungen durch den Verfassungsentwurf
gar nicht verhindert wird und dass die Sondergesetze moglichst diesen
Forderungen gerecht werden sollten.

Zum Beispiel legt Artikel 25 die Unterrichtsfreiheit im Rahmen der Fest-
legungen durch Sondergesetze fest und, da er nicht gegen die guten Sitten
und die 6ffentliche Ordnung verstof3t, heif3t das nicht, dass der Unter-
richt in der Muttersprache oder die Konfessionsschule nicht durch Sonder-
gesetze geregelt werden konnte. Natiirlich wird dadurch auch die Méglich-
keit nicht ausgeschlossen, dass eine kiinftige Regierung die Erfiillung dieser
Forderungen verweigert. Wir miissen darauf bestehen, dass diese Rechte
nicht dem Belieben der eventuellen Regierungen und Parlamentsmehr-
heiten unterliegen, sondern ausdriicklich in die Verfassung als grundsétz-
liche Verordnungen und Zukunftsanweisungen mitaufgenommen werden.
Nur so kénnen die Minderheiten von der erschopfenden Sorge um die Auf-
rechterhaltung ihrer Lebensrechte befreit werden, nur so kann auch den
andauernden politischen Auseinandersetzungen begegnet werden, indem
man der ganzen Bevolkerung ermdglicht am Wirtschafts- und Kulturleben
des Landes teilzuhaben. Ebenfalls wenig gerechtfertigt ist auch der andere
Einspruch, laut dem das Aufrechterhalten mittelalterlicher Vorrechte fiir
die modernen Zeiten unpassend sei. Was wir fordern sind keine »Vor-
rechte«, denn wir verlangen fiir jedes Volk in diesem Vaterland ausnahms-
los die Entwicklung in der eigenen Sprache und Kultur und fiir jedes Volk
die Anerkennung seiner eigenen Lebensform. Das sind keine mittelalter-
lichen Anspriiche, denn die Tendenz zur personlichen Entwicklung und
zum Aufbau einer ethnischen Personlichkeit der Staatsbiirgerschaft stellt
eine Errungenschaft der modernsten Entwicklung dar, von der das Mittel-
alter in seiner strengen Einheitlichkeit nichts wusste. Unbegriindet ist letzt-
endlich der Vorwurf, eine derartige Individualisierung wiirde der Vater-
landsliebe widersprechen, eine Absonderung vom biirgerlichen Leben, eine
Tendenz einen »Staat im Staat« zu errichten. Ganz im Gegenteil, nicht die
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Gleichstellung in der duferen Erscheinung ist patriotisch, sondern das Maf3
an personlicher Arbeit im Sinne des Gemeinwesens, und es versteht sich von
selbst, dass diese Arbeit umso hingebungsvoller und wirksamer sein wird,
je mehr sie ihre Kraft aus den Wurzeln des eigenen Lebensbodens, aus der
Seelentiefe und dem Eigenwillen nimmt.

Geehrte Senatoren, wenn ich diese Forderungen im Namen und in
meiner Eigenschaft als Angehoriger der ruméniendeutschen Minderheit
stelle, dann weif3 ich, dass die Aufrechterhaltung und Entwicklung der
ruminiendeutschen Volksgruppe, dass ihre Anerkennung als ethnische
und politische Personlichkeit keinen Anspruch auf einen »Staat im Staatc,
sondern eine Garantie fiir eine starke Einheit des Staates darstellt. Weil wir,
die Ruminiendeutschen im Banat, der Bukowina und in Bessarabien, also
den angrenzenden Gebieten leben, wihrend wir in Siebenbiirgen im Herzen
des Vaterlands eingepflanzt sind, ist unsere Nationaleinheit eine Zentripetal-
kraft, welche die angrenzenden Gebiete zusammenhalt und zugleich zur Ge-
wihrleistung der Einheit des neuen Vaterlands zusammenarbeitet.

Das sind, geehrte Senatoren, die Forderungen, die wir, die ethnischen
Minderheiten, der neuen Verfassung stellen miissen''. Da diese Forderungen
in dem vorliegenden Entwurf nicht berticksichtigt werden, bedauere ich, den
Verfassungsentwurf in seiner heutigen Fassung nicht annehmen zu konnen.

D.A.N.C.S., Nr. 39, 29. Miirz 1923, Sitzung am Montag,
den 12. Mirz 1923, 617-618.

1 ANIC, Bestand Parlament, Ordner 2048, 1922, Bd. 2, BL. 271-287. Constitutiunea.
Promulgata cu decretul Regal Nr. 1360 vom 28. Midrz 1923 und ver6ffentlicht
im Amtsblatt Nr. 282 vom 29. Mérz 1923; ANIC, Bestand Parlament, Ordner
2048/1922, Bd. 2, BL. 550-563; D.A.D., Nr. 49, 1. Mai 1923, Sitzung von Mon-
tag, 19. Miérz 1923, 1057-1085; Muraru / Iancu: Constitutiile Romane, 63-91;
Scurtu (Hg.): Documente privind istoria Roméaniei intre anii 1918-1944, 54—-68;
Ignat / Kacs6 / Lupu: Roménia si minoritétile, 10—11; Banciu: Rolul Constitutiei
din 1923 in consolidarea unitdtii nationale; Ciuperca: Constitutia din 1923 in
dezbaterile contemporanilor; Gorun: Cateva consideratii despre Constitutia
din 1923, 14-28; Popescu: Din istoria politicd a Romaniei; Schmidt: Die ver-
fassungsrechtliche und politische Struktur des ruméanischen Staates in ihrer
historischen Entwicklung; Negulescu: Constitutia Roméniei, 171-201; zur Be-
grindung der Verfassungsinderung vgl. ANIC, Bestand Parlament, Ordner
2010/1922, Bl. 192-206.

2 Adolf Schullerus war Mitglied des Verfassungsausschusses des ruménischen
Senats, der aus 42 Mitgliedern bestand; vgl. ANIC, Bestand Parlament, Ord-
ner 2010/1922, Bl. 271-272, Bl 301. Siehe zu ihm auch hier im Lexikonteil,
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687-694. Im ruménischen Parlament kam die Hauptrolle bei der Gesetzgebung
den Parlamentsausschiissen zu, von denen es zwei Arten gab: 1). Sonderaus-
schiisse — diese wurden zu Anfang jeder Sitzungsperiode gewéhlt; 2). Stindige
Ausschiisse - diese tiberpriiften und dnderten simtliche Gesetzentwiirfe; hier-
zu ist anzumerken, dass soweit ein Gesetzentwurf den stdndigen Ausschuss ver-
lassen hatte, dieser nur noch mittels Anderungsantrag in der Vollversammlung
des Abgeordnetenhauses oder des Senats hitte gedndert werden konnen; vgl.
Filitti / Alexianu: Regimul parlamentar in Romania.

Das Parlamentsverfahren in Bezug auf die Phasen der Ausarbeitung eines
Gesetzentwurfs im Abgeordnetenhaus war folgendes: Zunachst wurden die
Unterlagen in den stdndigen Ausschiissen iiberpriift und gegebenenfalls im
Laufe mehrerer Sitzungen unter Ausschluss der Offentlichkeit geindert, wonach
der Entwurf zusammen mit einem Begleitbericht des standigen Ausschusses der
Kammer zur Beratung vorgelegt wurde, allerdings erst nach der Einberufung
einer Ausschussdelegation, die aus einem Vorsitzenden, einem Berichterstatter
und Mitgliedern zusammengesetzt war; die Ausschussdelegation tiberpriifte die
zum vorgelegten Gesetzentwurf in der éffentlichen Sitzung der Kammer ge-
stellten Anderungsantrige. Zur Geschiftsordnung des Abgeordnetenhauses vgl.
Sitzung vom 18. Dezember 1920. ANIC, Bestand Parlament, Ordner 2048/1922,
Bd. 1, BL. 271-287.

Hans Otto Roth war Mitglied der Delegation des Verfassungsausschusses, die
aus einem Vorsitzenden, einem Berichterstatter und 13 Mitgliedern zusammen-
gesetzt war, vgl. ANIC, Bestand Parlament, Ordner 2010/1922, BL 30.
Hinsichtlich der Zusammenkunft der Vertreter der deutschen Minderheit in
Bukarest am 23. Februar 1923, auf der einige Hauptforderungen formuliert
wurden, welche die Vertreter in der Kammer bei der Beratung zum Gesetz-
entwurf vorzustellen beabsichtigten, vgl. SDT 50 (1923), Nr. 14922/, 5. Febru-
ar 1923, 1. Zu Einzelheiten der von Roth zum neuen Verfassungsentwurf aus-
gesprochenen Meinungen vgl. SDT 50 (1923), Nr. 14916/17. Februar 1923, 1. Zu
den Betrachtungen des Abgeordneten Hedrich hinsichtlich der Erwartungen,
welche die ruméniendeutsche Minderheit an die neue ruméanische Verfassung
hatte, vgl. SDT 50 (1923), Nr. 14925, 1. Mérz 1923, 1; vgl. iiberdies Reinerth:
Zur politischen Entwicklung der Deutschen in Ruménien 1918-1928.

George Pop de Basesti (1835-1919): Politiker, Vorsitzender der Rumanischen
Nationalpartei in Siebenbiirgen (1902-1918).

Ion I. C. Brétianu (1864—1927): Ingenieur und Politiker.

Rum. Cernduti, ukr. Cernivci.

Rum. Medias, ung. Medgyes.

Constantinescu: Din insemndrile unui fost reporter parlamentar, 164. Die Parla-
mentsberatungen des Verfassungsentwurfs hatten im Mérz in einer von Aus-
einandersetzungen, Schikanen und Anschuldigungen zwischen den Liberalen
und den Oppositionsparteien angespannten Atmosphére begonnen; neunzehn
Tage heftiger Auseinandersetzungen spater wurde die neue Verfassung in der
Sitzung des Abgeordnetenhauses vom 26. Marz 1923 verabschiedet, vgl. Cons-
tantinescu, Din insemndrile unui fost reporter parlamentar, 194.
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Im Abgeordnetenhaus erdrterten Hans Otto Roth und Rudolf Brandsch die
Ansicht der DVP zum Verfassungsentwurf. In der Sitzung vom 19. Mirz
1923 driickte Roth die Unzufriedenheiten der DVP gegeniiber den Haupt-
bestimmungen aus. Die grofite Verdrgerung des Abgeordneten hing mit der
Nichtberticksichtigung der Entscheidungen von Karlsburg in der neuen Ver-
fassung zusammen. Er forderte »die Sprachenrechte der ethnischen Minder-
heiten« in Siebenbiirgen, wobei er sich auf die Geschichte und den politischen
Kampf der Bevolkerung in der Provinz einerseits und auf andere moderne Ver-
fassungen andererseits berief (die tschechoslowakische, die albanische Ver-
fassung). Eine weitere Forderung der DVP war, dass das Recht auf freie Ver-
einigung nach nationalen und kirchlichen Kriterien verfassungsrechtlich ge-
wihrleistet wiirde. Roth protestierte entschlossen gegen die Bestimmungen des
IV. Kapitels des Verfassungsentwurfs, welche festlegten, dass die Steuern allein
zu Gunsten des Staates, der Kreise, Gemeinden und bestimmter Behorden ein-
gezahlt werden durften. Er argumentierte weiter, dadurch wiirden »das an-
gestammte Recht unserer Kirche, ihre eigenen Glaubigen zu besteuern« ab-
geschafft und die Selbstandigkeit unserer Kirche schwerstens beeintréchtigt«.
Zum Schluss seiner Rede zeigte Roth, dass die DVP die Hoffnung hatte, das
ruménische Volk wiirde den ethnischen Minderheiten durch die neue Ver-
fassung ihre nationale und kulturelle Entwicklung gewdhrleisten, aber diese
Hoffnungen seien durch die Anordnung des Verfassungsentwurfs zunichte
gemacht; vgl. D.AN.C.D,, Nr. 49, 1. Mai 1923, Sitzung von Montag, 19. Mirz
1923, 1259-1266. Zu Roths Beschwerden vgl. SDT 50 (1923), Nr. 14944, 23.
Mairz 1923, 1-2; Nr. 14945, 24. Mérz 1923, 1-2; Nr. 14946, 25. Mirz 1923, 1-2.
Zu Beginn jeder ordentlichen Sitzungsperiode wihlten die Abgeordneten die
Abteilungen der gesetzgebenden Kammer per Losentscheid; das Abgeordneten-
haus hatte zwei Abteilungen und der Senat verfiigte iiber sieben; das Ziel die-
ser Einrichtungen war, die den Kammern zur Beratung vorgelegten Gesetzent-
wiirfe zu besprechen und die notwendigen Anderungsantrige vorzuschlagen,
vgl. Filitti / Alexianu: Regimul parlamentar in Romania, 254.

Victor Mihaly de Apsa (1841-1918): Bischof des unierten (griechisch-katho-
lischen) Bistums von Lugosch (1875-1895), Erzbischof des Erzbistums von
Karlsburg und Fogarasch und Metropolit der rumanischen Griechisch-katho-
lischen Kirche (1895-1918).

Ioan Metianu (1828-1918): Metropolit der orthodoxen Rumanen aus Sieben-
biirgen und Ungarn, Bischof von Arad (1875-1898), Metropolit von Hermann-
stadt (1899-1916).

In Bezug auf die Resonanz der Senatsrede von Adolf Schullerus in der deutsch-
sprachigen Presse vgl. SDT 50 (1923), Nr. 14939, 17. Mérz 1923, 2.
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1924, 22. Februar. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth' zu An-
schuldigungen gegen die Rumdniendeutschen, die vom Senator Bianu® er-
hoben worden waren.

Mihail G. Orleanu, Vorsitzender: Herr Hans Roth hat das Wort’.

Hans Otto Roth: Sehr geehrter Herr Vorsitzender, geehrte Abgeordnete,
in der vorgestrigen Senatssitzung" hat der Herr Senator Dr. Bianu schwere
Anschuldigungen gegen das ruméaniendeutsche Volk, sowohl gegen Sachsen,
als auch gegen Schwaben ausgesprochen, Anschuldigungen, denen ich im
Namen der Deutschen Partei in Ruménien entschlossen entgegentrete.

Ich tue das ohne jegliche Leidenschaft, sondern mit der unserem Volke
in seinen politischen Auflerungen eigenen Ruhe und Wiirde. Die Angriffe
des Herrn Senators Bianu erfolgen dermaflen oberfldchlich, dass ich mich
kaum zuriickhalten kann zu duflern, dass dieser Herr uns nur aus taktischen
Griinden angreift, um eine entsprechende Atmosphire im Hinblick auf die
Besprechungen zum Thema Unterrichtsreform zu schaffen. Diese Absicht
ist einfach zu offensichtlich, um unbemerkt zu bleiben.

Geehrte Herren, Herr Bianu wirft uns nicht mehr und nicht weniger vor,
als dass wir angeblich gegen den Aufbau des Landes agitieren, dass wir eine
magyarophile Haltung einnehmen und sogar, dass wir angeblich staatsfeind-
lichen Agitatoren folgen wiirden. Wo hat denn der Herr das alles her? Woher
nimmt der Herr Senator seinen Mut und sein moralisches Recht, um gegen
ein ganzes Volk solch schwere Anschuldigungen auszusprechen? Oder ist
bei Herrn Bianu der Wunsch der Vater dieser Behauptungen? In unserer
Politik haben wir immer mit offenen Karten gespielt und Herr Bianus Unter-
stellungen werden uns nicht zu einer Politik treiben, die fiir uns nichts als ein
gewissenloses va-banque Spiel bedeuten wiirde. Wer uns kennt, weif3, dass
wir in unserer Politik fiir den Frieden, fiir Verstdndigung unter den Volkern
im Vaterland und fiir die aufrichtige Zusammenarbeit unseres Volkes zum
Aufbau und zur Stiarkung des Landes stehen. Das darf aber keineswegs als
ein Verzicht auf die Verteidigung unserer politischen und nationalen Rechte
betrachtet werden, sondern ganz im Gegenteil berechtigt uns unsere Ein-
stellung dazu, umso entschiedener auf unsere Beschwerden zu bestehen, die
wir laut den Grundsétzen der Menschenrechte haben kénnen.

Ich lehne erneut mit aller Entschlossenheit die Anschuldigungen des
Herrn Senators Bianu ab und bitte die geehrte Regierung sich bereit zu
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erklaren, eine Ermittlung gegen uns anzuordnen, damit wir deren Grund-
losigkeit beweisen konnen.

Was die einzelnen, von dem Herrn Senator mit einer Aufregung, die in
einer besseren Sache angebracht wire, erhobenen Anschuldigungen betrifft,
erlaube ich mir kurz, folgendes festzustellen:

1. Der Herr Senator behauptet, wir wiirden uns weigern, die ruménische
Sprache und die ruménische Geschichte in unseren Konfessionsschulen
zu unterrichten. In Wirklichkeit wurden aber beide Unterrichtsfacher in
all unseren Schulen auf unsere Initiative eingefiihrt.

2. Herr Bianu behauptet, das Rathaus in Mediasch hitte sich geweigert,
die rumaénische neben die sichsische Flagge zu hissen. In Wirklichkeit
wurde die ruménische dreifarbige Fahne immer gehisst. Ganz im Gegen-
teil wurde die sachsische Fahne mit Gewalt vom Rathaus entfernt und es
wurde verboten, in Zukunft neben der ruménischen dreifarbigen Fahne
auch noch die sichsische Fahne zu hissen.

Eine Stimme: Am Rathaus gibt es keine sichsische Fahne.
Hans Otto Roth: Meine Herren — wenn es gestattet ist, die Fahne, die
unser Biirgermeister gehisst hat, ist die Stadtfahne.

3. Der Herr Senator Bianu behauptet, das Rathaus Schéflburg wiirde auch
heute noch das alte Siegel verwenden. In Wirklichkeit wurde es schon
langst ersetzt. Allerdings wurde bis vor einer Weile ein Siegel verwendet,
das selbst nichts Hassenswertes, sondern nur das Stadtwappen darstellte.

4. Herr Bianu behauptet, ein in der Times’ verdffentlichter Artikel, in dem
die politische Situation unseres Landes kritisiert wird, wiirde von einem
sachsischen Mitarbeiter stammen. In Wirklichkeit ist der betreffende Mit-
arbeiter ein englischer Publizist.

5. Der Herr Senator behauptet, ein bestimmter Dr. Peter Jekel hatte vor drei
Jahren in Budapest eine irredentistische Rede gehalten. Die Einzelheiten
dieser Angelegenheit sind uns nicht bekannt. Ich selber habe in einer
1921 im Abgeordnetenhaus gehaltenen Rede erklért, dass wir jegliche
politische Solidaritat mit den Sachsen abweisen, die durch ihre Berufs-
ausiitbung an Budapest gebunden sind, sich fiir Ungarn entschieden haben
und dortgeblieben sind.

6. Herr Bianu behauptet, die Schwaben wiirden die vom ruménischen
Staat zu ihrer nationalen Emanzipierung gebotene Moglichkeit mit
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Undankbarkeit erwidern, indem sie eine feindselige und herausfordernde
Stellung einndhmen.

In meiner Eigenschaft als Sachse erlaube ich, zu fordern, meinen
schwiabischen Landsleuten sollte mehr Freiheit fiir die Entwicklung ihres
National- und Kulturlebens eingeraumt werden als es in letzter Zeit der Fall
war. Wiirden die ruménische Regierung und das ruméanische Volk durch die
Einrdumung weitreichenderer Rechte den Schwaben zu verstehen geben,
dass sie ihnen vertrauen, so wiirde eine derartige Einstellung aus politischer
Sicht viele Friichte tragen. Andererseits kann man bei einem Volk mit
einer dermaflen kurzen politischen Entwicklung nicht jede Geste verein-
zelter Menschen als tragisch oder als tendenzids beurteilen, so wie Herr
Bianu es tut.

Geehrte Abgeordnete, ich selber habe an den von Herrn Senator Bianu
beschuldigten Hundertjahrfeiern der Schwaben letztes Jahr teilgenommen.

Pavel Obadeanu: Die ruménische Flagge war bei den Feiern in Schif8burg
gar nicht zu sehen.

Otto Roth: Sie war in der ganzen Stadt zu sehen; das habe ich mit meinen
eigenen Augen gesehen.

Pavel Obadeanu: In der Stadt schon, aber die Bevolkerung trug [bei ihren
Umziigen] demonstrativ nur die sichsische und die schwibische Fahne.

Hans Otto Roth: Ich war in Schéflburg und habe es mit meinen Augen ge-
sehen. Ich war bei den Héhepunkten dieser Feier dabei, als die Erklarungen
des Festredners, des Abgeordneten Kréauter und die patriotischen Worte
der vom Herrn Senator angegriffenen schwiébischen Spitzenleute, von dem
zahlreichen Publikum mit einstimmigem Beifall empfangen wurden. Eine
solche Bekundung kann nicht eingefidelt werden. Sie ist, meiner Auffassung
als Augenzeuge nach genau so ehrlich wie der begeisterte Empfang, den
die von Herrn Senator Bianu beschuldigten Schwaben unter der Fithrung
des Herrn Abgeordneten Dr. Reitter aus eigener Initiative unserem Konig
bei seinem Besuch im Banat bereitet haben. Ich weif$ nicht, wie Herr Bianu
iiber diese bedeutenden Veranstaltungen schweigen kann und stattdessen
jemandem etwas anzuhédngen versucht.

Es darf nicht vergessen werden, dass das duflerst strenge Schulregime
und der auch heute bestehende Belagerungszustand im Banat der Be-
volkerung immer noch Grund zu tiefer Sorge bereiten.

Geehrte Abgeordnete, ich beende meine Erkldrungen mit meiner Bitte
an die politischen ruménischen Fithrungskreise, in Zukunft zu verhindern,
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dass die Verhiltnisse unseres Volks zum Ruménentum unnétig vergiftet
werden. Herr Bianu ist in den Augen vieler Ruménen zu einer Art National-
gewissen geworden. Es wire wiinschenswert, dass seine treue Zuhorer-
schaft in ihrem Ubereifer die hohen Staatsinteressen nicht iibertritt. Diesen
Waunsch vereine ich mit einem erneuten Protest gegen die dem séchsischen
und schwibischen Volk entgegengebrachten, oberfldchlichen und gemeinen
Anschuldigungen’.

D.A.N.C.D., Nr. 59, 1. Miirz 1924, Sitzung am Freitag,
den 22. Februar 1924, 1624—1625.

1 Zuden Angaben in der deutschsprachigen Presse in Ruménien, laut denen am
6. Februar 1924 der Abgeordnete Roth den ésterreichischen Bundeskanzler
Ignaz Seipel in Bukarest traf, vgl. SDT 51 (1924), Nr. 15209, 8. Februar 1924, 2.

2 Zur Antwort der DVP auf die Anschuldigungen des Senators Bianu in der Parla-
mentssitzung vom 20. Februar 1924 vgl. SDT 51 (1924), Nr. 15221, 22. Februar
1924, 1; CM (1924), Nr. 1683, 22. Februar 1924, 1.

3 ZuHans Otto Roths in den Seiten der SDT wiedergegebenen Auflerungen vgl.
SDT 51 (1924), Nr. 15223, 24. Februar 1924, 1-2; CM (1924), Nr. 1684, 23. Fe-
bruar 1924, 1; nr. 1686/26. Februar 19241; vgl. SDT 51 (1924), Nr. 15223/24.
Februar 1924, 2; SDT 51 (1924), Nr. 15225, 27. Februar 1924, 2-3. Ebenfalls im
Zusammenhang mit den Behauptungen des rumanischen Senators siehe auch
den Artikel in CM (1924), Nr. 1688, 28. Februar 1924, 2.

4 Senatssitzung am 20. Februar 1923. In: D.A.N.C.S., Nr. 32, 13. Mirz 1923, Sit-
zung vom Dienstag, 20. Februar 1923, 443-474.

5  Der Abgeordnete bezieht sich auf die britische Tageszeitung »The Times« vgl.
SDT 50 (1923), Nr. 15055, 8. August 1923, 1-2.

6  Inder Sitzung vom 26. Februar 1924 wies Hans Otto Roth die Diskreditierung
der rumianiendeutschen Minderheit, die durch die Rede des Senators Bianu be-
fordert wurde, entschieden zurtick; vgl. D.A.N.C.D., Nr. 61, 4. Mirz 1924, Sit-
zung von Dienstag, 26. Februar 1924, 1658; SDT 51 (1924), Nr. 15226, 28. Fe-
bruar 1924, 1; SDT 51 (1924), Nr. 15231, 5. Miarz 1924, 1.
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1924, 22. Februar. Reden der Abgeordneten Arthur Connerth und Wilhelm
Binder zu Artikel 56 des Gesetzentwurfs zum Erwerb und Verlust der
rumdnischen Staatsangehdrigkeit'.

Mihail G. Orleanu, Vorsitzender: Herr Wilhelm Binder hat das Wort.

Wilhelm Binder: Geehrte Herren, falls Herrn Sterns” Anderungsantrag
abgelehnt wird, schlage ich folgenden Anderungsantrag vor: »Artikel 56,
Punkt 9 (neu): Die Personen, die zum Zeitpunkt der Vereinigung einer
der Gemeinden der ehemaligen Osterreichisch-ungarischen Monarchie
angehorten, seit mindestens vier Jahren in einer der Gemeinden in der
Bukowina, Siebenbiirgen, dem Banat, dem Kreischgebiet, Sathmar und
Maramuresch einen festen Wohnsitz hatten und die seit dem Anschluss auf
dem Gebiet Rumaéniens fest wohnhaft waren und sich fiir keinen anderen
Staat entschieden haben«.

Die Griinde fiir diesen Anderungsantrag sind: Zum Zeitpunkt der Ver-
einigung wohnten viele Menschen auf dem Gebiet der Bukowina, Sieben-
biirgens usw., die einer Gemeinde angehorten, die zu der ehemaligen
Osterreichisch-ungarischen Monarchie gehorte und die durch das Friedens-
abkommen einem der Nachfolgestaaten zugeteilt wurden. Diese Menschen
waren schon seit vielen Jahren auf dem Gebiet Siebenbiirgens usw. fest
wohnhaft und haben nach dem Anschluss ihre Wohnungen behalten, zumal
sie in einigen Féllen zu Staatsbeamten gemacht wurden. Da diese Menschen
in den Verordnungen des Artikels 56 nicht mitaufgenommen wurden,
kann man eindeutig darauf schlieflen, dass sie keine rumanischen Biirger,
sondern Biirger des Staates sind, dem die betreffende Gemeinde, in der sie
eingebiirgert wurden, angehort. Das wire aber eine grofie Ungerechtigkeit,
da ihr ganzes Leben auf einem Dasein hier, in Ruménien, und nicht in einem
anderen Staat aufgebaut wurde, wobei unsere Behérden mehrmals erklart
haben, sie wiirden keine Optionserklirungen annehmen, weil sie keine Ver-
ordnungen in dieser Hinsicht erhalten haben.

Mihail G. Orleanu, Vorsitzender: Herr Connerth hat das Wort.

Arthur Connerth: Sehr geehrter Herr Vorsitzender, geehrte Ab-
geordnete, bevor ich meinen Anderungsantrag einbringen werde, muss ich
auf das von Herrn Kis Gesagte zuriickkommen und meine Ansicht beziig-
lich der Einbiirgerung und des Wohnsitzes erldutern.
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Meiner Meinung als Jurist nach, ist das von Herrn Ioanitescu Gesagte voll-
kommen richtig. Es besteht kein Zweifel daran, dass es gemaf$ dem Friedens-
abkommen von Saint-Germain um die Einwohner geht, die in einer der Ge-
meinden der ehemaligen dsterreichisch-ungarischen Monarchie eingebiirgert
wurden, nicht aber um die Einbiirgerungen in den Gemeinden, die nun
Grofiruménien angehoéren. Die Angelegenheit der Einbiirgerung hatte in
der ehemaligen Osterreichisch-ungarischen Monarchie iiberhaupt keine Be-
deutung. Menschen durften frei und formlos aus einer Gemeinde in die andere
umziehen. Wurde zum Beispiel jemand in Rovigno eingebiirgert, das nun zu
Italien gehort, durfte er dreiflig Jahre in Radautz wohnen, ohne dass von ihm
irgendein Papier verlangt wurde, laut dem er in der betreffenden Gemeinde
wohnen durfte. Unter diesen Umstidnden wird, meine Herren, eine grof3e Un-
gerechtigkeit begangen, wenn dieser Artikel unverindert verabschiedet wird,
da Menschen, die ein Leben lang auf dem Gebiet GrofSrumaniens lebten und
die, weil nicht eingebiirgert, nun aus dem Land ausgewiesen werden konnen,
ohne dass sie zumindest die Moglichkeit haben, in den anderen Staat iiber-
zutreten, weil die Optionsfrist abgelaufen ist. Was wird dann aus diesen
Menschen werden? Fiir die Erledigung dieser Falle reichte Herr Binder seinen
Anderungsantrag ein und auch ich habe folgenden Anderungsantrag erstellt:

Artikel 56. Punkt 7. Neu:

»Personen, die zum Zeitpunkt der Vereinigung nicht die Zugehorig-
keit zu einer Gemeinde in der Bukowina, Siebenbiirgen, dem Banat,
dem Kreischgebiet, Sathmar und Maramuresch hatten und die eine
eidesstaatliche Treueerklarung als Offizier, Magistrat, Staatsbeamter
oder Beamter von Kreisen oder Gemeinden, als Rentner, Rechtsanwalt
usw. abgegeben haben und sich somit fiir die ruménische Staats-
angehdrigkeit entschieden haben«.

Dr. Arthur Connerth, Dr. Hans Otto Roth, Dr. Krduter, Fritz Connert,
Hedrich, Dr. Stern, Rudolf Brandsch und andere.

Geehrte Herren, erlauben Sie mir, bitte, fiir Sie einige Félle zu veranschau-
lichen - obwohl ich nicht genug Zeit hatte, um Unterlagen zu sammeln, denn
ich dachte nicht, dass ich diese Angelegenheit bei der Vollversammlung vor-
legen miisste —, trotzdem, nach Untersuchung des vom Justizministerium er-
stellten Jahrbuchs des Justizrates, stellt sich Folgendes heraus, wobei ich fest-
stelle, dass ich keinen der Herren, die ich im Folgenden als »festangestellter
Richter« vorstellen werde, kenne.
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Doktor Sdenco Czeaka, Doktor in Rechtswissenschaften in Budapest,
geboren in Mihrisch Neustadt in der Tschechoslowakei. Geehrte Herren,
glauben Sie, dass Herr Dr. Sdenco Czeaka, den ich nicht kenne, hier in
Ruménien eingebiirgert wurde? Vollkommen ausgeschlossen. Und trotzdem,
ein Mann, der unter ungarischer Herrschaft kein Richter war und am 12.
September 1919 zum Richter berufen wurde. Was passiert mit Herrn Czeaka?
Er hat weder eine Staatsangehorigkeit, noch ist er eingebiirgert, und demnach
ist er gesetzesgemifd kein ruménischer Biirger. Ist es aber mdglich, dass ein
festangestellter Richter ein auslédndischer Biirger ist? Herr Czeaka kann nicht
zuriick, denn hier hat er dem ruménischen Staat die eidesstaatliche Treue-
erklarung gegeben. Und ich erzéhle Ihnen, wie das passierte. Als die Militér-
herrschaft vorbei war, hat jeder Kreisprafekt die Richter, die Kreis- und Ge-
meindebeamten, die Post- und Telegraphenmitarbeiter usw. zu sich bestellt,
um die eidesstaatliche Treueerkldrung abzunehmen, ohne irgendjemanden zu
fragen, wo er eingebiirgert wurde und nun, meine Herren, passiert folgendes:
die Menschen, die in aufrichtigem Willen gekommen sind, sich in den Dienst
des Staates zu stellen, verlieren dadurch, dass sie hier nicht eingebiirgert sind,
die ruménische Staatsangehorigkeit.

Gheza Kis: Gesetzesgemaf3 haben sie diese, weil sie seit vier Jahren
dort wohnen.

Arthur Connerth: Doktor Bernhard Bode, Doktor in Rechtswissen-
schaften in Budapest, geboren in der Gemeinde Treuceu, die zur Tschecho-
slowakei gehort.

Gheza Kis: Wie lange ist es her, dass er berufen wurde?

Arthur Connerth: Er wurde 1860 geboren.

Gheza Kis: Aber seit wann ist er berufen?

Arthur Connerth: Am 23. Februar 1895, als Unterrichter IX. Klasse, Be-
zirk Oravita-Montana.

Gheza Kis: Wohnt er seitdem dort?

Arthur Connerth: Ich bringe Thnen nur Beispiele. Ich habe doch bereits
gesagt, ich kenne diese Herren nicht. Aber das kann auch anderen Beamten,
und zwar Kreisbeamten, Gemeindebeamten, Beamten, die bei der Post, bei
der Bahn arbeiten, geschehen, denn keiner hat die Beamten gefragt, ob sie die
Einbiirgerung haben oder nicht.

Und nun mochte ich fortfahren. Ein Hindler, der, sagen wir, 1890 ins Land
gekommen ist und in Mediasch angesiedelt ist. Er hat die Einbiirgerung in
Mediasch nicht beantragt und hitte meiner Meinung nach und geméaf der
Sitte, welche die ungarische Regierung hatte, diese auch nicht bekommen.
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Dieser Handler wird niemals die Moglichkeit haben, eine Options-
erklarung fiir unseren Staat abzugeben, weil in unterschiedlichen Ge-
meinden die Menschen, die zu den Behorden gegangen sind und erklart
haben, eine Optionserkliarung abgeben zu wollen, von den Behorden auf-
geklart wurden, diese hitten keine Anweisungen hinsichtlich der Optionen
erhalten, also ndhmen wir keine Optionen an. Nun frage ich Sie, geehrte
Herren: Menschen, die seit 30 und 35 Jahren im Land wohnen, sind dabei
ihre Staatsangehorigkeitsrechte zu verlieren, weil sie die Einbiirgerung hier
nicht vollzogen haben. Ist das moglich? Nun, was die Aussagen von Herrn
Kis betrifft, kann ich seine Meinung nicht teilen. Ich gebe zu, ich habe
mich mit den Rechtsquellen nur an der Universitdt und nicht eingdngig
beschiftigt, nach dem Universitatsabschluss war ich ein praktischer Jurist
und hatte eine Anwaltspraxis; ich habe mich aber mit den praktischen An-
gelegenheiten beschiftigt und kann Thnen sagen, dass Herr Kis das Recht
auf die Einbiirgerung mit der Einbiirgerung von Rechts wegen verwechselt.

Gheza Kis: Das Gesetz sagt das nicht.

Arthur Connerth: Darfich, mein Herr. Ein Mann aus Vatra-Dornei, der
nach Bistritz’ kam und vier Jahre in Bistritz wohnte.

Gheza Kis: Das ist in einem anderen Staat, Osterreich und Ungarn.

Arthur Connerth: Aber fahren wir fort. Ein Mann, wie ich sagte, mit
Einbiirgerung in Debrecen, der nach Bistritz kam und, wenn man nicht
die Einbiirgerung in Debrecen widerrief, verblieb man in 99 von 100 Fillen
mit der Einbiirgerung in Debrecen. Infolge dessen, sieht es, geehrte Herren,
folgendermaflen aus, dass der Mann dort eingebiirgert blieb, wo er sich zu-
erst registriert hatte. Und nur wenn er vier Jahre in einer Gemeinde gewohnt
und die direkten Steuern bezahlt und sich moralisch richtig verhalten hatte
usw., und wenn er eine Anerkennung seiner Einbiirgerung hatte, blieb der
Gemeinde keine Moglichkeit, ihm dies zu verweigern.

Ich bitte Sie, geehrte Herren, den Anderungsantrag Herrn Binders und
den meinigen anzunehmen”.

D.A.N.C.D., Nr. 59, 1. Miirz 1924, Sitzung am Freitag,
den 22. Februar 1924, 1634—1635.

1 Eine der wesentlichen Richtungen, in die sich die Tétigkeit des Justiz-
ministeriums im Zeitraum von 1922 bis 1926 bewegte, war diejenige, die Ge-
richtsverwaltung und die dazugehorigen Rechtsdienste aufgrund der in der
Verfassung niedergeschriebenen Grundsitze zu vereinheitlichen. Infolgedessen
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hat das Justizinisterium eine Reihe von Rechtsakten ausgearbeitet, darunter das
Gesetz vom 5. Februar 1924 beziiglich Rechtspersonen, welches den Artikel 29
der Verfassung umsetzte und das Gesetz zum Erwerb und Verlust der Staats-
angehorigkeit vom 23. Februar 1924, welches die Einbiirgerung aufgrund des
Artikels 7 der neuen Verfassung regelte; vgl. Britianu: Dare de seamd, 20. Dieser
Gesetzentwurf dnderte bestimmte Punkte des »Regelwerks zur Umsetzung der
Friedensabkommensverordungen und der Anhénge beziiglich der Feststellung
des Erwerbs und Verlustes der ruménischen Staatsangehorigkeit«. Die Frage
der rumanischen Staatsangehérigkeit der Einwohner der Anschlussgebiete war
kein Gegenstand eines getrennten Verfassungsartikels gewesen, sondern teil-
weise durch die Verordnungen dieser Rechtsakte geregelt; das neue Regelwerk
sah mehrere Kategorien ruménischer Biirger vor, darunter bezog sich eine auf
die Personen, die bis zum Zeitpunkt des Inkrafttretens der Abkommen in einer
der Gemeinden in der Bukowina, in Siebenbiirgen, im Kreischgebiet, Sathmar
und Maramuresch eingebiirgert waren; vgl. Ursutiu: Senatori si deputati evrei
in Parlamentul Romaniei (1919-1931), 126.

Adolphe (Avner) Stern (1848-1931): jiidischer Abgeordneter im ruménischen
Parlament, der erste jiidische Rechtsanwalt in Ruménien. In seiner Eigenschaft
als Abgeordneter war er ein konsequenter Verteidiger der Rechte der ruméni-
schen Juden, vgl. Serbanescu: Parlamentari evrei 42—50; Ursufiu: Senatori si
deputati evrei in Parlamentul Romaniei (1919-1931), 132-141.

Rum. Bistrita, ung. Beszterce.

Muresan: Interpretari ale conceptelor de natiune, nationalitate $i minorita-
te nationald; D.A.N.C.D., Nr. 48, 12. Februar 1924, Sitzung von Donnerstag,
31. Januar 1924, 1374-1375. Zum Gesetz {iber Rechtspersonen (Verbiande und
Stiftungen) vom 6. Februar 1924 vgl. Hamangiu: Codul general al Roméniei,
244-261; D.AN.C.D,, Nr. 48, 12. Februar 1924, Sitzung von Donnerstag 31. Ja-
nuar 1924, 1374; SDT 51 (1924), Nr. 15204, 1. Februar 1924, 2; CM (1924), Nr.
1667, 3. Februar 1924, 2.

1924, 9. Juni. Rede des Senators Adolf Schullerus bei der Beratung des Gesetz-
entwurfs zur Organisation des Grundschul- und Mittelschulwesens'.

Mihail Pherekyde, Vorsitzender: Herr Schullerus hat das Wort.

Adolf Schullerus: Sehr geehrter Herr Vorsitzender, geehrte Senatoren,

der vorliegende, im Namen der Regierung’ von dem Herrn Bildungs-
minister, Herrn Professor Dr. Constantin Angelescu® eingebrachte Gesetz-

entwurf tiberschreitet durch seine Bedeutung bei weitem die Grenzen des
Aufgabenbereichs, dem er angehort und ich schliefle mich dem Ausdruck
der Dankbarkeit an, die mehrere Redner dem Herrn Minister erwiesen,
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da er mit so viel Engagement und zutiefst durchdacht die Initiative, zu-
néchst fiir die gesetzméflige Regelung des gesamten Grundschulsystems, er-
griffen hat. Tatsédchlich ist es vollkommen eindeutig, dass alle erforderlichen
Reformen der Wirtschaft, der Verwaltung, des Finanzwesens usw. nur dann
Aussichten auf tatsichliche Verwirklichung, ihren Absichten entsprechend,
haben, wenn durch den Ausbau der 6ffentlichen Bildung die Grundlage vor-
bereitet wird, auf der die gesetzmaflige Organisation der Staatsverwaltung
in allen Richtungen durchgefiihrt werden kann. In dieser Hinsicht wird die
Sanierung des Grundschulwesens® volles Verstdndnis und Unterstiitzung
bei all denjenigen finden, die die Staatssanierung als erforderliche und ge-
wiinschte rechts- und verwaltungsméflige Grundlage des Wiederaufbaus
unseres Offentlichen und privaten Lebens betrachten und diesen Ausbau als
die allererste und tiberhaupt dringendste Aufgabe der Gesetzgebung ansehen.

Wie der Gesetztitel »Gesetzentwurf fiir das offentliche Grundschul-
wesenc bereits sagt, bezieht sich der Entwurf allein auf die dem Staat und
seinen Behorden gehérenden Schulen. Ich bin aber verpflichtet, darauf auf-
merksam zu machen, dass der Gesetzentwurf dennoch eine Reihe von Ver-
ordnungen enthalt, welche die natiirlichen Rechte der ethnischen Minder-
heiten in unserem Vaterland sehr schwer beeintrachtigen, wahrend andere
in einigen wesentlichen Punkten die Rechte der (konfessionellen) Privat-
schulen gefihrden, deren gesetzmaflige Regelung einem Sondergesetz tiber-
lassen wurde. Darum sehe ich es als meine Aufgabe, mich an der Aus-
arbeitung dieses Gesetzes aktiv zu beteiligen und zwar nicht nur hinsichtlich
des allgemeinen biirgerlichen Interesses, das diese wichtige Angelegenheit
darstellt, sondern auch hinsichtlich der Auswirkung, die der Gesetzentwurf
auf die Kultur der Minderheiten und auf die Organisation der Konfessions-
schulen, die bis jetzt in unserem Vaterland bewahrt wurden, haben wird.
Daher mochte ich von Anfang an erkldren, dass uns der vorliegende Gesetz-
entwurf die schwersten Sorgen bereitet und darum kann ich ihn nicht an-
nehmen, — obwohl ich erfreut zugebe, dass durch die Beratung zum Gesetz-
entwurf in dem Delegationsausschuss mehrere besorgniserregende Artikel
ausgetauscht oder zumindest gedndert wurden — wenn auch bei der Beratung
zu den einzelnen Artikeln die schwerwiegendsten, im vorliegenden Gesetz-
entwurf noch vorhandenen Verordnungen nicht gedndert werden.

Geehrte Herren, in Anbetracht des Umfangs der Angelegenheit muss ich
mich auf die Untersuchung einiger wichtiger Punkte beschranken, die ich
aus praktischer Sicht zu untersuchen versuche, ohne mich in theoretische Er-
wiagungen zu verwickeln. Der Gesetzentwurf beabsichtigt eine weitgehende
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Grundlage fir den Grundschulunterricht zu schaffen, indem der Bildung
in Kindergirten besondere Aufmerksambkeit geschenkt wird. Der Entwurf
geht somit einen Weg, den alle zivilisierten Lander in den letzten Jahr-
zehnten tberaus erfolgreich gegangen sind. Denn obwohl Interesse fiir
die hygienische und intellektuelle Versorgung in diesen jungen Lebens-
jahren bewiesen wurde, hat man sich dennoch mit der These des grofien
Pidagogen Comenius’ zufriedengegeben, laut der die Stitte fiir diese Er-
ziehung natiirlicherweise das Elternhaus ist. Comenius bezeichnet in seiner
wissenschaftlichen Abhandlung zur Padagogik gerade diesen Teil der Volks-
bildung als Mutterschule. In letzter Zeit fing die Erziehungslehre vor allem
unter der Auswirkung der frobelischen Kindergérten® an sich von der Idee
leiten zu lassen, dass es hier nicht mehr nur darum ginge, das mangelnde
oder unzureichende Elternhaus zu ersetzen, sondern die in diesem Haus
mogliche Erziehung wesentlich zu ergdnzen. Die Sinne des Kindes sowie
dessen intellektuelle Betreuung und Entwicklung miissen durch Sondermaf3-
nahmen geférdert werden. Somit stellt die Erziehung in den Kindergérten
eine wesentliche Vorbereitung auf die Grundschule dar. Das Hindernis in
dieser Richtung liegt aber darin, dass heutzutage kaum fiir den Grundschul-
unterricht erforderliche Lehrkrafte und Bildungsanstalten ausfindig gemacht
werden kénnen, so dass die Errichtung von Kindergérten vor uniiberbriick-
bare Schwierigkeiten gestellt wird. Ich finde es mehr als zweifelhaft, ob die
strenge Verordnung des Gesetzentwurfs hinsichtlich der ganzjéhrigen Be-
suchspflicht der Kindergirten sowie der von deren Leiter geforderten Ein-
stellungsbedingungen gegenwartig oder sogar kurzfristig umgesetzt werden
konnen. In den Anschlussgebieten ist die Angelegenheit derartig geregelt,
dass es in Stddten sowie in grofleren Ortschaften Kindergirten gibt, die
von vollkommen qualifizierten Leiterinnen gefiihrt werden, wihrend in
kleineren Ortschaften sogenannte feste Kindertagesstitten errichtet wurden,
fiir deren Leiterinnen eine kiirzere Ausbildungszeit verlangt wird. In den
meisten Dorfern gibt es aber nur Sommerheime, deren Leiterinnen nur eine
Ausbildung von vier bis sechs Monaten abgelegt haben. Diese Sommerheime
sind nur tiber den Sommer gedfinet, wenn die Miitter mit den dringendsten
Feldarbeiten beschiftigt sind und stellen selbst in dieser einfachen Form
einen wahren Segen fiir die Landbevolkerung dar. Thr Unterhalt ist nicht kost-
spielig und wird nicht als belastend empfunden, weil die Leiterinnen einfache
Bauerntéchter und -frauen sind, die eine Grundschule besucht und dann die
oben angefiihrte Ausbildung sowie eine Ausbildung als Arbeitsmeisterinnen
gemacht haben und spiter, im Winter, wenn sich ihre Schiilerinnen im
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Elternhaus befinden, als Arbeitsmeisterinnen in den Grundschulen ein-
gesetzt werden. In dieser vereinfachten Form kénnte die Erziehung in den
Kindergirten zunichst die dringendsten Bediirfnisse im neuen Staat be-
friedigen. Ich kann nicht umbhin, bei dieser Gelegenheit insbesondere fest-
zustellen, dass der vorliegende Gesetzentwurf, da er das Ziel der Erziehung
in den Kindergérten verfolgt, sich darauf beschrinkt hat, die aus den natiir-
lichen Bediirfnissen der Volksausbildung stammenden Anforderungen
festzulegen und vermieden hat, sich mit anderen Zielen aufler mit diesen
Anforderungen zu beschiftigen. Der Misserfolg solcher Ziele, wie zum Bei-
spiel die Entnationalisierung der Kinder, wurde durch das Scheitern der
Magyarisierungstendenzen, die zu ihrer Zeit von der ungarischen Regierung
in den Kindergirten eingesetzt wurden, ausreichend nachgewiesen. Dariiber
sagte der grofe Dimitrie Sturdza’ in der Senatssitzung vom 27. November
1898 tiber das ungarische Gesetz hinsichtlich der Kindergérten von diesem
Rednerpult aus Folgendes: »Man darf den ruménischen Eltern ihre 3- und
4-jahrigen Kinder nicht von zu Hause entfithren, um sie zu zwingen, ihre
Muttersprache zu vergessen und die ungarische Sprache zu lernen. Das ist
eine asiatische Barbarei, eines européischen Volkes unwiirdig«.

Tatsachlich entspricht der Lehrplan in den Kindergérten, so wie er in
Artikel 46 definiert ist, simtlichen Anforderungen einer solchen Stitte.
Mit Bedauern muss ich feststellen, dass die Verordnungen des Artikels 7
diesem aus padagogischer Sicht widersprechen. Tatsachlich besagt Artikel 7
allgemein: »der Unterricht in den 6ffentlichen Schulen wird in ruménischer
Sprache abgehalten«; wiahrend aus Artikel 1 den Grundschulunterricht und
die Kindergirten eingeschlossen betreffend geschlussfolgert werden kénnte,
dass das durch Artikel 7 den Minderheitengebieten gewéhrleistete Recht,
den Volksschulunterricht in der Muttersprache der Schiiler zu genieflen,
ausdriicklich nur fiir die Volksschule vorgesehen ist, fiir Kinder also, die
alter als 7 Jahre sind, sodass dem Buchstaben des Gesetzes nach die Unter-
richtssprache in den 6ffentlichen Kindergérten, also auch in denjenigen
Gebieten mit nichtruménischer Bevolkerung, die ruménische Sprache
sein miisste. Dies ist aber in einer Bildungsanstalt, deren Aufgabe darin
besteht, dem Elternhaus bei der Erziehung der Kinder zu helfen und als
dessen Ersatz zu dienen, die darum zu Recht von Comenius, dem grofiten
Padagogen, »Mutterschule« genannt wurde, eine padagogische Unmog-
lichkeit. Wir sagen, es ist unmoglich, dass die Muttersprache ausgerechnet
dieser Bildungsanstalt weggenommen wird. Daher beantrage ich, dass das in
Artikel 7, Absatz 2 vorgesehene Recht auch fiir Kindergérten festgelegt wird.
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Was die eigentliche Volksschule betrifft, mochte ich allgemein eine
Sache beantragen: dass die Oberstufe ernst genommen wird, indem ihr
ausreichend Wochenstunden eingerdumt werden. Selbstverstandlich wire
es padagogisch vorteilhafter gewesen, wenn nicht tiberall eine Teilung der
Bildungsformen erfolgt wire und wenn der gesamte Volksschulunterricht
einheitlich aus den Klassen 1 bis 7 bestehen wiirde; was auch immer unter-
nommen wird, wird die Zweiteilung immer den Eindruck erwecken, mit
den ersten vier Klassen wiirde der Volksschulunterricht abgeschlossen
und die restlichen Klassen wiirden nur der Wiederholung und praktischen
Ubungen dienen. Auf jeden Fall sollte bei der Erstellung des Lehrplans der
alte Fehler vermieden werden, den gesamten Lehrstoff der Volksschule zu-
sammenzupressen, und dem Verstand des Kindes somit abverlangen, Be-
mithungen zu machen, die nicht altersentsprechend sind. Dieser Stoft ge-
hort, nach padagogischen Prinzipien, auf alle sieben Klassen verteilt.

Geehrte Senatoren, vollkommen unzureichend sind die Sprachrechte,
die den Minderheiten in den o6ffentlichen Schulen gewidhrleistet und in
Artikel 7 angefiihrt werden. Es ist das natiirliche Recht jedes Biirgers, der
mit den gezahlten Steuern zum Unterhalt des Staates und seiner Schulen
einen Beitrag leistet, und der bereit ist, sein Blut fiir die Verteidigung des
Vaterlands zu geben, dass seine Kinder in ihrer Muttersprache, von Lehrern,
die dem eigenen Volk angehoren, unterrichtet werden, so wie es die Ent-
scheidungen von Karlsburg vorsehen, die wir, das muss ich hier als Antwort
an Herrn Dr. Hasnas sagen, zu einem fiir das ruménische Volk feierlichen
Zeitpunkt, zu dem Grofiruménien auch fiir unsere Gefiihle zu unserem
Vaterland wurde, als ernste Versprechung erhalten haben.

Der Gesetzentwurf miisste unbedingt gedndert werden, in dem Sinne,
dass in dem in Artikel 7 angegebenen Fall die Muttersprache des Schiilers
iiber den ganzen Volksschulunterricht, das heifit also auch in der Oberstufe,
die Unterrichtssprache bleibt, wobei selbstverstandlich die ruménische
Sprache als Unterrichtsfach beibehalten wird; dass die Bedingungen fest-
gelegt werden, unter denen der Bildungsminister Schulen mit Unterricht in
der Muttersprache der Schiiler einrichten muss; dass in diesen Schulen nur
Lehrer derselben Muttersprache wie die der Schiiler eingesetzt werden; dass
die Wochenstunden fiir den Ruménischunterricht nicht auf eine derartige
Anzahl festgelegt werden, welche die Muttersprache als Unterrichtssprache
illusorisch machen wiirde. Ich stelle fest, dass auch ich davon tiberzeugt bin,
dass wir den kiinftigen Biirgern ermdglichen miissen, die Amtssprache zu
lernen, welche die Sprache der iibrigen Mitbtirger ist und lehne dabei jegliche
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Unterstellungen ab, wir wiren dagegen, dass unsere Kinder die ruméanische
Sprache lernen. Ganz im Gegenteil, ist es wohl bekannt, dass unsere Bauern
schon als Kinder Rumanisch ziemlich klar und flielend sprechen, zugleich
miissen wir uns darum kiimmern, dass der Unterricht der Muttersprache
durch die Unterrichtsprache des Staates nicht beeintrachtigt wird.

Geehrte Senatoren, Artikel 161 und 162 enthalten hinsichtlich des
Unterhalts der Volksschulen die Verordnung, der Staat solle die Gehélter
der Lehrer zahlen, wihrend die Gemeinde die restlichen Ausgaben fiir den
Unterhalt der Schulen bezahlt, das heifft den Bau und die Instandhaltung
der Schulgebdude und der Wohnung des Schulleiters, Ausstattung mit
Mobeln und Unterrichtsmaterial, fiir das Putzen, Heizen und Beleuchten
der Schulen sowie die Heizung der Wohnung des Schulleiters, fiir die Ge-
brauchsmittel fiir das Lehrerzimmer, Zahlung des Servicepersonals, An-
schaffung von Biicher und von Schuhwerk fiir bediirftige Kinder, Unterhalt
und Unterkunft fiir dieselben in Heimen. Das heif3t, dass in den Gemeinden
mit gemischter Bevolkerung, in denen ein Teil der Bevélkerung seine eigene
Konfessionsschule unterhilt®, denjenigen mehr als die Hilfte der Ausgaben
fiir den Unterhalt der offentlichen Schulen abverlangt wird, die ohne-
hin durch den Unterhalt der eigenen Schule schwer belastet sind, obwohl
diese aus ihrer Sicht durch den Unterhalt der eigenen Schule den Staat von
seiner Aufgabe entlasten, sich um die Erziehung der kiinftigen Biirger zu
kitmmern. Ich sehe dabei davon ab, dass die Auferlegung der Ausgaben fiir
den Unterhalt der bediirftigen Kinder mit Kleidung, Schuhwerk, Biichern
und Kantinen auf die Gemeinde zu Protektionismus und Willkiir fithren
wird. Auf jeden Fall sollte festgelegt werden, dass in allen Gemeinden, in
denen die einfachen Einwohner verpflichtet werden zum Unterhalt der
offentlichen Schulen beizutragen, diese von den Gemeindesteuern, die
zum Unterhalt der 6ffentlichen Schulen vorgesehen sind, von den Abgaben
also, die von den Einwohnern fiir den Unterhalt der eigenen Schule gezahlt
werden, befreit werden. Ebenfalls ist vorgesehen, die Ausstattungen seitens
der Gemeinde gleichmiflig an alle von der Regierung anerkannten und in
der Gemeinde vorhandenen Schulen aufzuteilen. Somit wiirde die oben an-
gefithrte Verordnung der Artikel 161 und 162 in vielen Fillen den Unter-
halt der eigenen Konfessionsschulen in den Gemeinden mit gemischter Be-
volkerung unmoglich machen, weil derselbe Teil der Bevolkerung nicht in
der Lage sein wird, die doppelten Schulsteuern tragen zu kénnen. Ausfiihr-
liche Beispiele werde ich in der Beratung vorbringen.
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Geehrte Senatoren, erlauben Sie mir, bitte, tiber eine der wichtigsten An-
gelegenheiten dieses Entwurfs und der Bildungsreform tiberhaupt ausfiihr-
licher zu sprechen, und zwar iiber die Angelegenheit der Lehrkrifte. Wie
wird es moglich sein, die den Anforderungen der Volks- und der weiter-
fithrenden Schule entsprechenden Lehrkrifte anzustellen, wenn die Aus-
stattung der eigentlichen Volksschule mit entsprechenden Lehrkriften
so mithsam ist? Auf dieser Grundlage schlieflen wir auf den erheblichen
Mangel an ausgebildeten Grundschullehrkriften schon im Altreich. In den
Anschlussgebieten sieht es etwas besser aus, aber auch hier fehlt noch vieles,
um die Bediirfnisse abzudecken. Hinzu kommt: die Oberstufe der Volks-
schule ist, genauso wie die weiterfithrende Schule natiirlich auf die Winter-
monate beschrankt. Im Sommer sind Erwachsene sowie grofiere Schiiler mit
den Feldarbeiten beschiftigt und kénnen nicht am Unterricht teilnehmen.
Selbst wenn man von einer ausreichenden Anzahl an Lehrern fiir den Unter-
richt in den Wintermonaten ausgeht, was wird aus diesen in den Sommer-
monaten, wenn nur die Unterstufe der Volksschule regelméfiig und téglich
funktioniert? Die erste Schwierigkeit, das heif3t die erhebliche Knappheit an
Lehrern, versucht der Gesetzentwurf zu beseitigen, indem er fiir die Aus-
bildung der Lehrer eine verhéltnisméflig kurze Zeit von sieben Jahren fest-
legt. Diese Mafinahme kann nur als ein voriibergehender und minimaler
Ubergang betrachtet werden, so dass die Moglichkeit, die Ausbildung der
Lehrer, wo moglich, auszuweiten, weiterhin besteht. Die Angelegenheit der
wissenschaftlichen und beruflichen Ausbildung der Lehrer beschaftigt die
an den Schulangelegenheiten interessierten Kreise weltweit.

Unter den Lehrern selbst sind der Wunsch und die Hoffnung vor-
handen, ihre Ausbildung auf eine der Ausbildung fiir akademische Be-
rufe gleichen Ebene zu erweitern, anders gesagt, dass fiir den Erwerb der
Reife ein Gymnasialabschluss und komplette Hochschulstudien voraus-
gesetzt werden. Aufer dem natiirlichen Wunsch, durch eine derartige Aus-
bildung den sozialen und materiellen Stand der Lehrerschaft auszubauen,
enthilt diese Forderung an sich auch eine wissenschaftliche Berechtigung.
Es ist falsch zu glauben, dass fiir den Volksschulunterricht eine niedriger
angesetzte wissenschaftliche Ausbildung ausreichend oder gar von Vorteil
wire. Die Erfahrung zeigt oft, dass gerade die einfachsten Fakten und Um-
stande von demjenigen richtig und eindeutig nachvollzogen werden, der
sie wissenschaftlich vollkommen beherrscht. Somit wiirden intensive Fach-
studien, eine philosophisch-psychologische Ausbildung, wie sie die Uni-
versitit bietet, die Lehrberufsausiibung nur verbessern. Ich kann Sie darauf
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aufmerksam machen, dass die fruchtbarsten Antriebe fiir die Methodik der
Volksschule aus den Kreisen der Hochschullehrer stammen, darum kénnte
eine Kombination akademischer Ausbildung und praktischer Padagogik die
Volksschule auf das gewiinschte Niveau bringen.

Im Rahmen der evangelischen Kirche in Siebenbiirgen wurde in letzter
Zeit von einem gelehrten Mann, dem Schulleiter der Mittelschule in
Hermannstadt, Dr. Josef Capesius, in diesem Sinne die Methodik der Volks-
schule sowohl auf theoretischer als auch auf praktischer Ebene eingesetzt. Es
liegt auf der Hand, dass die grundlegenden wissenschaftlichen Kenntnisse
dem Volksschulunterricht die fruchtbarsten Anreize geben. Andererseits
wurde von kompetenten Leuten der offensichtliche Unterschied zwischen
der wissenschaftlichen Ausbildung der Lehrer an Volksschulen und der
sonstigen Vertreter der intellektuellen Berufe zu Recht hervorgehoben.
Wihrend es die Berufung der letzteren ist, Kenntnisse auf theoretischer
und praktischer Ebene auf einem klar definierten Gebiet zu vertiefen, muss
der Lehrer weitreichende Kenntnisse iiber den Menschen und die Welt all-
gemein beherrschen, wobei sein Streben sich nicht etwa auf die Vertiefung
eines bestimmten Wissenschaftsbereichs, sondern auf das Zusammen-
binden der unterschiedlichen Strange richtet, um somit die seiner geistigen
Fithrung anvertraute Jugend in die Umwelt einzuleben. Hinzu kommt eine
ganze Reihe materieller und verwaltungsmafliger Schwierigkeiten, die zu-
mindest zu diesem Zeitpunkt die akademisch ausgerichtete Ausbildung des
Lehrertums unmoglich machen.

Bis wir eine bessere Losung haben, werden wir also das alte System
beibehalten, die Lehrer in Fachbildungsanstalten ausbilden zu lassen, in
welchen durch die Bestimmung einer wissenschaftlichen Ausbildung als
Grundlage und der methodischen Kenntnis des fiir die Volksschulen fest-
gelegten Unterrichtsstoffs besondere Aufmerksambkeit geschenkt wird. Auf
jeden Fall muss den Absolventen dieser Einrichtungen jetzt schon der Weg
auf die Hochschule ermdglicht werden, um den Lehrern, die sich mit Leib
und Seele fiir den Volksschulunterricht einsetzen, zu ermdéglichen, ihre
Kenntnisse in ihrer beruflichen Arbeit zu vertiefen, ohne ihren Beruf auf-
zugeben. In dieser Hinsicht sieht der Gesetzentwurf Priifungen vor, durch
welche Lehrer eine hohere Ausbildung und Stelle erwerben kénnen. Durch
autodidaktische Studien wird dieses Ziel nur schwerlich erreicht; die Ge-
fahr, unnétigen, vollkommen unbeseelten wissenschaftlichen Ballast anzu-
héufen wire dabei unvermeidlich; der einzige passende Weg wire, dass die
linger- oder kurzfristigeren Hochschulstudien entweder vor der Besetzung
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der Lehrerstelle oder innerhalb eines oder mehrerer Urlaubsjahre abgelegt
werden. Auf diese Weise konnten auch die notwendigen Lehrmittel fiir die
Gesamt- und auch fiir die Berufsschulen (darunter auch Handelsschulen)
und teilweise auch fiir die Lehrerberufsschulen und fiir das Grundschul-
revisorenamt geschaffen werden. Sollte ein fiir die Mittelschule ausgebildeter
Lehrer an einer Gesamtschule’, oder an der Unterstufe der Mittelschule
bleiben, so wird er unzufrieden sein; hingegen wird sich der Lehrer der
Volksschule, der die Moglichkeit haben wird, zu einer Gesamtschule zu
gehen, diese Forderung sowohl finanz- als auch arbeitsméflig wiinschen. Es
war ein grofer Fehler der Verwaltung im ehemaligen ungarischen Staat, fiir
Gesamtschullehrerstellen Fachseminaristen auszubilden, die keine andere
Aufgabe hatten, als die enzyklopddischen Kenntnisse der Schiiler auszu-
bauen. Die wahren Fachkenntnisse kénnen nur im freien Universititsmilieu
erlernt werden. Unser Ziel erreichen wir also, wie bereits gesagt, wenn wir
jungen Lehrern den Zugang zur Universitit ermdglichen und ihnen somit
die Gelegenheit bieten, bestimmte Fachstudien auf wissenschaftliche Weise
zu vertiefen und durch Privatstudium die in den Mittelschulen erworbenen
Kenntnisse mithilfe der an der Universitét erlernten wissenschaftlichen
Methode - vorausgesetzt sie werden an der Gesamtschule auch verwandte
Facher vorschlagen - zu ergdnzen.

Aus dem oben Angefiihrten kann man schliefSen, dass ich die Festlegung
der Lehrerausbildungsdauer auf sieben Jahre nur als ein Minimum und
einen Ubergang betrachte, bis zur Authebung der erheblichen Lehrerknapp-
heit. Es muss besonders hartnéickig das Ziel verfolgt werden, dass die Aus-
bildungsdauer fiir die Lehrerschaft von sieben auf acht Jahre erhoht und den
Absolventen das Recht gewdhrt wird, sich an der Universitit anzumelden,
um ihre Studien fortzusetzen und sich fiir die Gesamtschulen ausbilden zu
lassen usw. Mochten sie sich einem anderen akademischen Beruf widmen,
dann werden sie zweifellos zuerst die Reifepriifung als zusétzliche Differenz-
priifung zwischen der Mittelschulausbildung und der Schule, fiir die sie ihre
Reife erhalten haben, ablegen miissen.

Geehrte Senatoren, ich muss unbedingt meine Zustimmung zu der-
jenigen Verordnung des Gesetzentwurfs betonen, durch die, zumindest
voriibergehend, auch die Geistlichkeit in den Volksschulunterricht mitein-
bezogen wird. Ruménien gilt zu Recht als ein Land, in dem Religion und
Kirche, unabhingig von der Konfession, geachtet werden und ich glaube,
das Gesetz wird dies als Gewahr einer sicheren und gesunden kulturellen
Entwicklung anerkennen. Diese Angelegenheit wird fiir uns duflerst wichtig,
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da wir beobachten wie in den westlichen Landern die Kirche und ihre Diener
ihre Einwirkung auf das Volk grofitenteils verloren haben, da wir einen Gegen-
satz zwischen Priestern und Lehrern sehen. Der Kirche wird andauernd vor-
geworfen, sie wiirde die intellektuelle Entwicklung des Volks nicht férdern,
sondern, im Gegenteil, diese hindern. Es wire wiinschenswert, dass diese
Auffassung durch die direkte und professionelle Anteilnahme der Kirche
zur Forderung des intellektuellen Niveaus beseitigt und somit das Marchen
tiber die kulturfeindliche Tendenz der Kirche widerlegt wiirde. Bei der ge-
meinsamen Arbeit der Volksaufkldrung wird eine seelische Annéaherung
zwischen Priestern und Lehrern zustande kommen. In ihren Hénden liegt
auch die charakterliche Entwicklung und demnach die Zukunft des Volkes.
Die gemeinsame Arbeit wird den gegenseitigen gebithrenden Respekt ver-
starken und die Achtung seitens des Volkes erhohen. Da ich die im Gesetz-
entwurf vorgesehene Einbeziehung der Geistlichkeit in den Volksschulunter-
richt besonders schitze, wire ich der Meinung, diese Einbeziehung sollte
unter bestimmten Bedingungen dauerhaften Charakter erhalten. Ich wiirde
vorschlagen, dass die Theologen, die das Gymnasium abgeschlossen und eine
padagogische Ergédnzungspriifung an einer Mittelschule bestanden haben,
ohne Einschridnkungen an den Volksschulen, zumindest in der Oberstufe,
eingesetzt werden konnen. Eigentlich kann ich nicht verstehen, warum ein
junger Theologe, der die vorgeschriebenen Studien abgeschlossen und sich
einer padagogischen Erganzungspriifung vor demselben Ausschuss unter-
zogen hat, der dem Volksschullehrer seine Sakramente erteilt hatte, nicht
auch die Reife fiir den Volksschulunterricht erwerben kann. Diese Mafi-
nahme wird fiir die Schule nichts Schlimmes mit sich bringen und der junge
Theologe wird daraus fiir seine kiinftige Karriere groflen Nutzen ziehen.
Priester, die ihre Stellen in einem zu jungen Alter besetzen, setzen sich der
Gefahr aus, infolge mangelnder Erfahrung trotz ihrer Gutwilligkeit Aus-
einandersetzungen mit ihren Glaubigen zu haben und einen unguten Weg
einzuschlagen. Nicht selten kommt es zwischen dem jungen Priester und
dem Lehrer zu einem den Allgemeininteressen schadlichen Gegensatz. War
der Priester zunichst ein paar Jahre an der Schule berufstitig, so hat er die
Gelegenheit als Lehrer, aus der Perspektive des Lehrers, die Tétigkeit des
Priesters mitzuverfolgen und hat die beste Gelegenheit, durch den unmittel-
baren Kontakt zum Elternhaus in das Herz des Volkes vorzudringen und sich
somit besser fiir seine Karriere als Seelsorger vorzubereiten. Auf jeden Fall
wird eine Beziehung zwischen der Kirche und der Schule zustande kommen,
die der Volksaufklarung direkt und indirekt von Vorteil sein wird.
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Geehrte Senatoren, Artikel 199 verordnet: »Lehrerberufsschulen sind
offentliche Anstalten«. Wenn diese Verordnung heifit, dass der Staat allein
berechtigt ist, Lehrerberufsschulen zu errichten, dann werden Griindung
und Unterhalt der Konfessionsschulen von selbst ausgeschlossen, denn so
wird die Vorbereitung von Lehrern mit Fachausbildung fiir konfessionelle
Grundschulen unmdoglich gemacht. Die Grundschule hat aber nicht nur die
Aufgabe, den kiinftigen Staatsbiirgern niitzliche Kenntnisse zu vermitteln,
sondern ist auch noch damit beauftragt, ihre Schiiler vor allem so grofizu-
ziehen, dass sie sich zu moralischen und religiésen Menschen entwickeln, die
ihr Vaterland lieben und der Staatsordnung und der Dynastie den gehorigen
Respekt erweisen. Diese unwégbaren Bestandteile des Charakters konnen
sich ausschliefSlich aus dem Glauben und dem Leben des Elternhauses und
der Volkszugehorigkeit entwickeln, also nur von denjenigen Lehrern unter-
richtet werden, die selber in diesem Glauben und in dieser Volkszugehorig-
keit grof3gezogen wurden. Wie in den Entscheidungen von Karlsburg richtig
gesagt wurde: »Jedes Volk wird durch die Angehorigen seines Volkes in der
eigenen Sprache unterrichtets, fiige ich noch hinzu: und in dem eigenen
Glauben. Nur so, aufgrund der eigenen Volkszugehdrigkeit kann die junge
Generation so grof3gezogen werden, dass ihre Vaterlandsliebe tief begriindet
ist. Andernfalls konnte es sehr schnell passieren, dass sowohl die Lehrer als
auch die von ihnen ausgebildete Jugend von der weltweiten Tendenz mit-
gerissen und aus dem Vaterlandsboden seelisch entwurzelt werden.

Darum bin ich grundsitzlich der Meinung, dass es ein natiirliches Recht
ist, fir den Unterhalt der privaten (konfessionellen) Grundschulen, die
konfessionellen Lehrerberufsschulen zu erhalten. Ich nehme aber voriiber-
gehend den neuen Artikel 229 an, der besagt: »Der Stand und der Betrieb der
aktuellen privaten (konfessionellen) Mittelschulen werden durch das Privat-
unterrichtsgesetz festgelegt«.

Das sind, geehrte Senatoren, die Anmerkungen, die ich machen wollte,
die ich Threr Aufmerksamkeit und Auslegung anheimstelle.

D.A.N.C.S., Nr. 71, 20. Juni 1924, Sitzung am Montag,
den 9. Juni 1924, 1384—1387.

1 Fir das Gesetz tiber den 6ffentlichen Grundschul- und Normalgrundschul-
unterricht vom 26. Juli 1924 vgl. Hamangiu: Codul general al Romaniei, 525-
556. Am 3. Juni 1924 wurde der Gesetzentwurf im Abgeordnetenhaus (mit einer
Mehrheit von 98 Stimmen) und im Senat in der Sitzung vom 17. Juni 1924 (mit
einer Mehrheit von 88 Stimmen) verabschiedet, vgl. ANIC, Bestand Senat, Ord-
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ner 13907/1923-1924, Bl. 40; ANIC, Bestand Senat, Ordner 13813/1923-1924,
Bl. 114, Bl. 143. Gesetz fiir den offentlichen Grundschul- und Mittelschulunter-
richt vom 26. Juli 1924; ANIC, Bestand Senat, Ordner 13813/1923-1924, BI.
114, Bl. 14.; D.AN.C.S., Nr. 69, 15. Juni 1926, Sitzung von Montag, 6. Juni 1924,
1287-1352. Aus der von Petre Garboviceanu, Berichterstatter des Gesetzent-
wurfs im Abgeordnetenhaus, dargelegten Grundauflage geht hervor, dass durch
dieses Gesetz die Vereinigung und Sanierung des Grundschul- und Mittel-
schulunterrichts im ganzen Land versucht wurde; Garboviceanu schatzte, es
wiirde sieben Jahre brauchen, eine einheitliche Regelung des Grundschulunter-
richts zu erreichen; vgl.: D.A.N.C.D., Nr. 110, 29. Juli 1924, Sitzung von Frei-
tag, 20. Juni 1920, 3043-3113. Das Gesetz beziiglich der Grundschulen hat das
Grundschulsystem auf sieben Jahre verlangert, indem es den vorherigen vier
Pflichtjahren im Altreich drei weitere Jahre hinzugefiigt hatte; vgl. Livezeanu:
Culturd si nationalism in Romania Mare, 57—-58; Bratianu: Dare de seama, 29;
Angelescu: Activitatea Ministerului Instructiunii, 8; SDT 51 (1924), Nr. 15199,
26. Januar 1924, 1; CM (1924), Nr. 1819/8. August 1924, 2; vgl.SDT 51 (1924),
Nr. 15243, 29. Mirz 1924, 2. Zu Betrachtungen der deutschsprachigen Presse
in Bezug auf die Darlegung des Senators Adolf Schullerus vgl. SDT 51 (1924),
Nr. 15308, 11. Juni 1924, 1.

Zu den Ergebnissen, welche die Regierung durch diesen Gesetzentwuf er-
zielte, vgl. Bratianu: Dare de seamd. 27; Angelescu: Activitatea Ministerului
Instructiunii, 3; SDT 51 (1924), Nr. 15317, 21. Juni 1924, 1; Deutsche Parla-
mentarier beim Koénig. In: CM (1924), Nr. 1803, 20. Juli 1924, 1; BT 6 (1924),
Nr. 42, 20. Juli 1924, 1; Nr. 43, 24. Juli 1924, 1; Roth: Politische Strukturen und
Stromungen bei den Siebenbiirger Sachsen.

Constantin I. Angelescu (1869-1948): Arzt, ruménischer Hochschulprofessor
und Politiker.

Zur Situation des Grundschulwesens in Rumaénien vgl. Popescu-Spineni /
Peter / Gabrea: Organizatia invataméantului; Ivan: Stat, majoritate §i minori-
tate nationald din Romania (1919-1930); Rosca: Invatimantul primar ardele-
an. In Siebenbiirgen hat sich die Anzahl der deutschsprachigen Grundschulen
unter der Schutzherrschaft der Evangelischen Kirche nicht wesentlich geandert:
257 Grundschulen mit 782 Lehrern im Jahr 1915, wiahrend sowohl vor dem
Anschluss Siebenbiirgens an Ruminien als auch nach der Vereinigung 261
Schuleinheiten vorhanden waren; vgl. Ghibu: Viata si organizatia bisericeasca
si scolard in Transilvania si Ungaria, 98; Pteancu: Invitamantul particular si
minoritar din Transilvania, 1109.

Jan Amos Komensky (latinisiert Comenius; 1592-1670): slowakischer huma-
nistischer Denker, Schriftsteller und Lehrer.

Friedrich Frobel (1782-1852): deutscher Pddagoge, Theoretiker und Initiator
der Vorschulerziehung. Er griindete 1840 im thiiringischen Blankenburg den
weltweit ersten Kindergarten.

Dimitrie A. Sturdza (1833—1914): rumanischer Historiker und Politiker.

Im Schuljahr 1929-1930 wurde die konfessionelle evangelische (A.B.) Grund-
schule in Klausenburg konfessionsgemaf$ von 38 deutschen Schiilern besucht,
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vgl. AND]J Cluj, Bestand Evangelische (A.B.) Grundschule Cluj, Ordner 57,
1929-1930, Bl. 1. Zur Schulgemeinde, der Auflistung der unterrichteten Fa-
cher, des Stundenplans und der Lehrer an dieser konfessionellen Grundschule
vgl. Seulean: Comunitatea germana, 1-12.

9 Im Schuljahr 1929-1930 wurde die evangelische A.B. Gesamtschule fiir Jun-
gen in Hermannstadt konfessionsgemaf} von 98 deutschen Schiilern besucht,
vgl. ACNSB Sibiu, Jahresbuch, Ordner 149, 1929-1930, Bl. 8. Zur Entwicklung
der Schulbevolkerung, der Lehrkrifte und die Auflistung der Unterrichtsficher
zwischen 1923-1938 vgl. Seulean: Comunitatea germana, 410-424.

1924, 17. Dezember'. Interpellation des Abgeordneten Hans Otto Roth an den
Bildungsminister zur Unterstiitzung der konfessionellen Minderheiten, die ihre
Schulen aus eigenen Mitteln finanzieren’.

Petre Garboviceanu, Vizeprisident: [...] Herr Hans Otto Roth hat das Wort.

Hans Otto Roth: Sehr geehrter Herr Vorsitzender, geehrte Abgeordnete,
in der Sitzung vom Samstag zur Beratung des Haushalts des Bildungs-
ministeriums habe ich beim Herrn Finanzminister sowie beim Herrn
Bildungsminister die Veranschlagung eines gemiaf$ den Vorschriften
des Artikels 161 des neuen Gesetzes zum Offentlichen Unterricht ent-
sprechenden Betrags im Haushalt beantragt, um die Konfessionen, die ihre
eigenen Schulen unterhalten, zu entschédigen.

Angesichts der Tatsache, dass der Herr Bildungsminister am Ende
der Beratungen keine Antwort auf meinen Antrag gegeben hatte, bin ich
heute verpflichtet, meine Forderungen vom Samstag erneut zu stellen. Die
Regierung hat sdmtliche Gemeinden mit iberméafSigen Betridgen fiir den
Unterhalt der 6ffentlichen Schulen besteuert. Es wire die Aufgabe der
Regierung gewesen, zugleich und vorbehaltlos auch ihren gesetzlichen Ver-
pflichtungen hinsichtlich der Entschiddigung derjenigen nachzukommen,
die Konfessionsschulen unterhalten. Es ist eine unerhérte Ungerechtig-
keit, dass der Staat von den Minderheiten nahezu unmogliche materielle
Opfer fordert, ohne seinerseits zumindest diejenigen Verpflichtungen zu er-
fiillen, die das Gesetz vorsieht. Diese Einstellung der Regierung vergiftet die
Beziehungen zwischen dem Staat und den Minderheiten noch mehr’. Ich
bitte daher den Herrn Vorsitzenden, die Frage an die Herren Bildungs- und
Finanzminister weiterzuleiten, ob und wie die Regierung bereit ist, ihren
gesetzlichen Verpflichtungen beziiglich der Entschiddigung derjenigen,
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die eigene Konfessionsschulen unterhalten, noch in diesem Haushaltsjahr
nachzukommen.

Werde ich nicht zeitnah eine Antwort auf diese Antwort bekommen,
sehe ich mich gezwungen, eine Interpellation in diesem Sinne einzuleiten, in
welcher ich die ganze Angelegenheit des Unterhalts der 6ffentlichen Schulen
seitens der politischen Gemeinden sowie die Verpflichtung, Gebaude fiir
Schulen und Lehrer zu erbauen, von allen politischen und wirtschaftlichen
Gesichtspunkten* ausfiihrlich darstellen werde.

D.A.N.C.D, Nr. 48, 29.Januar 1925, Sitzung am Mittwoch,
den 17. Dezember 1924, 1115.

1 Die Beratungen im Parlament im Jahr 1924 wurden aufgrund von Unstimmig-
keiten zwischen der Regierungspartei und der Opposition in angespannter At-
mosphire abgeschlossen, vgl. Constantinescu: Din insemndrile unui fost repor-
ter parlamentar, 174-175.

2 Der Betrag des Staatshaushalts fiir 1924 belief sich auf 24 Milliarden Lei, was
einen Anstieg von 20 % im Vergleich zu 1923 bedeutete und einen normalen
Betrieb der offentlichen Dienstleistungen gewidhrleistete. Ab 1922 stellte der
Ministerprésident eine allmahliche Erh6hung der 6ffentlichen Einnahmen fest,
die tiber vorherige Schiatzungen hinausging und in Haushaltsiiberschiissen re-
sultierte; vgl. Britianus: Dare de seama, 102. Hinsichtlich der Beratungen im
Parlament zum Thema Staatshaushalt vgl. CM (1924), Nr. 1925, 13. Dezember
1924, 1; (1924) Nr. 1928, 17. Dezember 1924, 1.

3 Fiir weitere Angaben zu den Forderungen der Minderheiten siehe den Arti-
kel »Die Regierung und die Minderheiten«. In: CM (1925), Nr. 1997, 13. Mérz
1924, 1. Vgl. auch den Artikel »Der Ministerprésident iiber die Minoritatenx.
In: CM (1925), Nr. 1998, 14. Mirz 1924, 1.

4 In Bezug auf die in der deutschsprachigen Presse verzeichnete Rede des Ab-
geordneten vgl. SDT 51 (1924), Nr. 15469, 19. Dezember 1924, 1.

1925, 18. Februar. Interpellation' des Abgeordneten Franz Kriuter zur
Anderung des Gesetzes fiir das Mittel- und Hochschulwesen’.

Mihail G. Orleanu, Vorsitzender’: Die allgemeine Beratung ist hiermit er-
offnet, Herr Krauter hat das Wort.

Franz Kriuter: Sehr geehrter Herr Vorsitzender, geehrte Abgeordnete,
»eine sorgfaltigere Auswahl der Themen soll durch Annéherung an eine
bestindige Kultur der Landesfithrungsschicht und der Fachleute der
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unterschiedlichen Bereiche der sozialen Tatigkeit erreicht werden«. Das soll,
geehrte Herren, das Ziel des eingebrachten Gesetzentwurfs sein, wie in der
Erlduterung der Motive angegeben”.

Wir stehen vor einem der allergréfiten Probleme’ der Sozialpadagogik,
einer recht neuen Wissenschaft, die sich, anders als die einstige Pddagogik,
nicht darauf beschrankt, die intellektuellen Fahigkeiten des Schiilers auszu-
bauen; sondern zugleich darauf hinweisen soll, welche Position der Schiiler
in seinem Berufsleben einnehmen wird. Die einstige Padagogik hatte diese
Sorge nicht, weil die Stellung jedes Schiilers in der Gesellschaft durch
seine Geburt, durch die finanzielle und soziale Situation seiner Eltern be-
stimmt war.

Geehrte Abgeordnete, so grof und so wichtig dieses Problem sein mag,
genauso schwierig ist es zu losen. Schwierig ist es aus zwei Griinden: einer-
seits wegen der gewaltigen Verantwortung, die derjenige, der das Recht be-
ansprucht, den Berufsgang eines Schiilers zu bestimmen, auf sich nimmt; da
derjenige, der das Recht beansprucht, in dieser Sache zu bestimmen, natiir-
lich auch die Verantwortung fiir die Fehler iibernimmt, die er begeht und
Fehler zu machen ist bekanntlich einfach, wir wissen doch, dass der grofie
Pasteur® ein sehr schlechter und Zola’ ein mittelmifiger Schiiler war, und
wenn ich richtig informiert wurde, hat Spiru Haret®, iiber den ich beweisen
werde, dass er das Adjektiv »grof8« verdient ...

Constantin Angelescu, Bildungsminister: ... als erster die Priifung
bestanden.

Franz Kriuter: Vielleicht bin ich falsch informiert. Die Informationen
habe ich nicht Spiru Harets Bakkalaureatszeugnis, sondern einem vor fiinf-
sechs Tagen in »Adevirul«’ veroffentlichten Artikel entnommen, in dem an-
gegeben wurde, Spiru Haret wére durch die Bakkalaureatspriifung durch-
gefallen. Die Verantwortung fiir diese Information liegt bei dem Verfasser
des Zeitungsartikels.

Stefan C. Ioan, Berichterstatter: In Mathematik hatte er eine schlechte
Zensur, weil der Professor, der ihn gepriift hatte, ihm nicht aufmerksam zu-
gehort hat.

Franz Kriuter: Die zweite Schwierigkeit besteht darin, dass die Methoden
noch nicht ausreichend perfektioniert sind. In einem utopischen Staat wird
gesagt, dass der Neugeborene einem arztlichen Ausschuss vorgebracht wird,
der nach der Gehirnuntersuchung sagt, ob dieser zu einem Schifer, Arzt und
so weiter wird. Heute sind wir aber davon weit entfernt. Trotzdem ist die
péadagogische Wissenschaft und vor allem die Sozialpddagogik in Sachen
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Auswahl zu einigen Ergebnissen gekommen, die wir gerade wegen der Ver-
antwortung, die wir iitbernehmen, berticksichtigen sollten. In der Wissen-
schaft kimpfen zwei Stromungen um die Vorherrschaft. Eine sogenannte
padagogische Stromung, die das Bestimmungsrecht des Pdadagogen be-
ansprucht, mit der Begriindung, der Padagoge kenne den Schiiler und wisse,
was dieser weif8 und kann. Die andere Stromung, die ich als psychologisch
bezeichnen wiirde, besagt: »ich habe tiberhaupt kein Vertrauen in die Be-
urteilung des Pddagogen, weil alle Bewertungen subjektiv sind, ich kann
mich nur darauf verlassen, was ich auch messen kann und nehme zur Aus-
wahl die entscheidende Stimme fiir die Experimentalpsychologie in An-
spruch«. Ich méchte hier die Lehre dieser zwei Stromungen nicht weiter
ausfiihren, sondern mochte Thnen nur einige Axiome aufzeigen, beziiglich
denen es in der Fachwelt keinen Unterschied gibt. Diese zwei Axiome lauten:
Es gibt zwei Priifungsarten, namlich jene, bei der wir feststellen wollen, was
der Schiiler weif8 und jene, bei der wir feststellen wollen, was der Schiiler
kann. In einem Fall priifen wir die Kenntnisse des Schiilers, in dem anderen
die Intelligenz des Schiilers. Der Unterschied ist in den Bezeichnungen
»Bakkalaureat« und »Reifepriifung« enthalten'’. Denn was bedeutet
Bakkalaureat? Es heifSt ein bestimmter Schiiler befindet sich am Ende einer
Unterrichtsstufe, in der multa fecit tulitque puer-su droit et alsit er vieles ge-
macht, vieles gelernt hat und man ihm nun am Ende der Stufe Lorbeeren zur
Belohnung gibt. Das Wort »Reifepriifung« bedeutet eine Priifung, in der sich
der Priifer nicht um die Vergangenheit kiimmert, sondern feststellen will,
ob der Schiiler hinsichtlich der Zukunft fiir die Hochschulstudien gut ist,
ob er reif ist. Dabei kénnen wir uns in Sachen Auswahl nicht — und das ist
das wichtigste padagogische Axiom - nach dem Ausmaf} der Kenntnisse, die
ein Schiiler angesammelt hat, sondern ausschliefSlich nach seiner Intelligenz,
nach seiner Befihigung richten. Und das zweite Axiom lautet folgender-
maflen: Die Auswahl darf nur aufgrund wiederholter und langfristiger Be-
obachtungen erfolgen.

Im Anschluss an diese Einleitung erlauben Sie mir bitte, zur Unter-
suchung des vorliegenden Gesetzentwurfs iiberzugehen, der einen Mangel
des Spiru Haret Gesetzes autheben mdchte, indem es »der Sekundar-
stufe II eine Schranke setzt«, da sie sonst »zur Schaffung einer zahl-
reichen intellektuellen Arbeiterschicht« beitragen wiirde. Das ist, meine
Herren, eine Gefahr, an die bestimmt sehr wenige Leute gedacht haben
mogen: eine intellektuelle Arbeiterschicht. Aber ist diese Gefahr tatséch-
lich da? Haben wir denn zu viele Arzte oder Ingenieure, oder Priester, oder
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Lehrer? Der Gesetzentwurf bringt uns keine Statistik, die diese Angst recht-
fertigen wiirde und dabei meine ich nicht nur die Tschechoslowakei, wo
laut einer kiirzlich veroffentlichten Rechenschaftsablegung 274 Sekundar-
schulen fiir beide Geschlechter und 84 Madchenschulen vorhanden sind.
Das heifdt, dass auf 125 Einwohner, Mannern, Frauen und Kinder, je ein
Gymnasiumsoberstufler kommt. Aber wollen wir doch das Unmoégliche an-
nehmen - letztlich ist es weniger wichtig, ob wir etwas nur annehmen -
dass wir in der Tat ab morgen auf allen Arbeitsstellen nur noch Inhaber von
Hochschuldiplomen brauchen werden und untersuchen wir, ob eigentlich
eine Anderung des Spiru Haretschen Gesetzes, in dem vom vorliegenden
Gesetzentwurf vorgeschlagenen Sinne erforderlich ist.

Der Gesetzentwurf und dessen Erlauterung geben nicht an, welche in den
Artikeln 19 und 71 enthaltenen Vorschriften des Spiru Haretschen Gesetzes
geandert werden sollen und verschweigen noch etwas, und zwar, dass nicht
nur diese beiden Artikel durch das Gesetz geandert werden, sondern auch
der Gesetzartikel 30, also das Trefortsche Gesetz von 1883, das in Sieben-
biirgen noch gilt, gedndert wird. Ich glaube, geehrte Herren, dass, um
den Gesetzentwurf besser beurteilen zu kénnen, es angebracht ist uns der
heutigen Situation zuzuwenden, um zu sehen, ob die Situation von morgen,
die in diesem Gesetzentwurf vorgesehen wird, besser oder schlechter sein
wird. Das 1898 nach einer sehr weitgehenden Beratung verabschiedete Spiru
Haretsche Gesetz, in der aber keine einzige Anderung des nun zu éndernden
Artikels vorgeschlagen wurde, sieht folgendes vor: am Ende der vierten Klasse
legt der Schiiler eine Priifung vor seinen Lehrern ab. Die Priifungsaufgaben
sind ein Aufsatz, eine Ubersetzung aus dem Franzosischen und Mathematik.
Nach der achten Klasse: eine schriftliche Arbeit in einem Wahlfach, ein Auf-
satz in Franzosisch, eine freie Abhandlung und weiter, nicht so sehr um die
Kenntnisse des Schiilers zu bewerten, sondern um festzustellen, ob er fiir
die Sekundarstufe beziehungsweise fiir die Hochschule reif ist, wird er ab-
gefragt, was er aus den Hauptfichern, die er studieren mochte, weif3, so dass
er in einem Zweig in Ruminisch und Griechisch, in einem anderen Zweig
in Mathematik und Physik und in dem dritten Zweig, Latein und Physik
gepriift wird. Das Trefortsche Gesetz von 1883 weicht beim Artikel 30 von
diesem Gesetz wesentlich ab, weil es eine Vielzahl von Fiachern vorsieht.
Allerdings besagt es, dass nicht so sehr die Kenntnisse, sondern vielmehr
die Urteilsfahigkeit gepriift wird, sieht aber trotzdem mehr Priifungsficher
als Spiru Haret und auch Schriftproben vor. Dariiber hinaus sieht es noch
etwas vor, was das Spiru Haretsche Gesetz nicht hat vorsehen miissen, und
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zwar dass die Priifung — obwohl auch die Amtssprache tiberpriift wird - in
der Unterrichtssprache der Schule abgelegt wird. Bei einem Vergleich dieser
beiden Gesetze stellt man selbstverstdndlich fest, dass es strittige Punkte
gibt. Hochststreitbar ist, meiner Meinung nach, ob wir nach der vierten
Klasse eine Schranke setzen miissen, wie Spiru Haret es tut; hier driicke
ich eine personliche Meinung aus. Ich glaube etwas anderes, was weder das
Trefortsche noch das Spiru Haretsche Gesetz vorsieht, wire eher angebracht.
Die Schiiler, deren Eltern Bauern sind, wissen nicht richtig, welchen Beruf
sie fiir sich auswéhlen sollten, weil in den meisten Fillen die von den Eltern
bekannten Berufe fiir ihre S6hne Priester, Lehrer oder Gemeindesekretar
sind. Es wiére vorzusehen, dass die Lehrkrifte, die in diesem Fach kompetent
sind, den Eltern zu Hilfe kommen; dass der Klassenlehrer zum Beispiel in
der vierten Klasse die Schiiler beobachtet und mit den Eltern Kontakt auf-
nimmt, um ihre Finanzlage zu beurteilen und ihnen am Ende des Jahres
aufgrund einer Priifung kein Zeugnis, sondern einen amtlichen Ratschlag
gibt, der besagt: Schiiler Soundso ist fiir den Beruf Soundso geeignet. Denn
es ist falsch zu behaupten, dass es gute und schlechte Schiiler gibt und die
schlechten zunichte zu machen. Alle Schiiler sind gut, aber nicht alle sind
fiir das Gymnasium geeignet und es ist nicht genug, ein negatives Urteil
zu fillen und zu sagen, dass er nicht gut ist, sondern wir sollten dariiber
hinaus gehen und etwas Positives sagen, zum Beispiel Schiiler Soundso ist
als Mechaniker geeignet und wenn wir wissen, dass die Eltern eines be-
stimmten Schiilers Bauern mit etwas Grundbesitz sind, dann kénnen wir
demjenigen Schiiler den Rat und die Moglichkeit geben, eine Landwirt-
schaftsschule zu besuchen, das heif3t also weiter gehen und uns nicht auf
negative Urteile beschranken.

Stefan C. Ioan, Berichterstatter: Das heifit also, nicht jeder gehort ins
Gymnasium.

Franz Kréuter: Natiirlich nicht!

Stefan C. loan, Berichterstatter: Das ist Thre Meinung, und dem
stimmen wir zu.

Franz Krduter: Ja. Beim Vergleich dieser beiden Gesetze, des Trefortschen
und des Spiru Haretschen Gesetzes aus einem anderen Gesichtspunkt ist es
offensichtlich, welches von ihnen tiberlegen ist. Das Spiru Haretsche Gesetz
stellt das Neueste im Bereich Padagogik dar, so wie es ausgearbeitet wurde.
Wihrenddessen wird im Trefortschen Gesetz vorgeschrieben, dass die
Priifung in bestimmten Fachern abgelegt werden muss, das heif3t also, der
Schiiler muss das, was er in bestimmten Fachern gelernt hat, wiedergeben.

Di1GiOst 13 | 190



Dokument 24 (18. Februar 1925)

Das Spiru Haretsche Gesetz hingegen stellt diese Ansicht auf eine voll-
kommen moderne Art und Weise dar, laut der tiberhaupt nicht wichtig ist,
was der Schiiler von dem Gelernten wiedergeben kann. Spiru Haret méchte
seine Intelligenz sehen. Und es gibt einen weiteren Unterschied, den ich vor-
hin erwéhnt habe, der aber aus Harets Grundsatzen hervorgeht, und zwar
dass das Trefortsche Gesetz, das von der Erwigung ausgeht, die Intelligenz
eines Schiilers komme am besten zum Vorschein, wenn ihm samtliche
Mittel, die seine Intelligenz voranbringen, zur Verfiigung gestellt werden,
diesem auch die Sprache zur Verfiigung stellt, die er am besten beherrscht.
Im Anschluss zu diesem Vergleich erlauben Sie mir bitte die heutige
Situation, entsprechend dem Haretschen und dem Trefortschen Gesetz, mit
der morgigen Situation zu vergleichen. Inwieweit wird diese Situation ge-
andert? Zu allererst: Wer priift die Schiiler? Die Antwort ist in den beiden
angefithrten Gesetzen: »Sein Lehrer natiirlich«. Die Antwort gemaf} dem
neuen uns vorliegenden Gesetzentwurf lautet: »Nicht der Lehrer, sondern
ein vom Minister einberufener Ausschuss«. Und wenn Spiru Haret sagt,
dass der Lehrer der Priifer sein muss, dann weif3 er genau, warum er das be-
hauptet und hier sehen wir, wie er sein Gesetz in einer dem Konig Carol"
vorgelegten Schrift begriindet, in welcher er iiber die Vorteile der von ihm
etablierten Reifepriifung gegentiber des einstigen Bakkalaureats spricht:

»Ein weiterer Unterschied zwischen der Reifepriifung und dem
Bakkalaureat besteht darin, dass die erstere vor einem aus vier Schul-
lehrern zusammengesetzten Ausschuss abgelegt wird, die demnach
die Priiflinge und ihren Wert kennen, wobei allein der Vorsitzende
von auflerhalb herangezogen werden darf«.

Und dieser Tatbestand, dass der Lehrer den Priifling kennen muss, ist
dufSerst wichtig. Das ist ebenfalls eine padagogische Angelegenheit, denn
es ist sehr schwierig, sozusagen eine Diagnose zu einer Menschenseele zu
stellen. Das kann man in einer Viertel- oder halben Stunde nicht schaffen,
sofern man nicht die Gelegenheit hatte, ihn im Voraus taglich als Lehrer zu
pritfen. Und noch etwas: jeder, der die Schule als Padagoge kennt, weif3, dass
es zu einer duflerst merkwiirdigen Sache kommt, dass namlich unabhingig
davon, wie gut ein Lehrer den Schiiler kennt, sich die Schiiler untereinander
viel besser kennen.

In meinem Werdegang als Padagoge habe ich vielmals gepriift, Zensuren
gegeben — obwohl es mir widerstrebt, Noten zu geben - und ging in den
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Klassenraum und stellte fest, dass es in dieser Klasse eine offentliche
Meinung gibt, die jedes Mal besser als die Meinung des Lehrers ist. Wo
kommt das denn her? Ist der Lehrer wohl diimmer als der Schiiler? Nein,
es gibt einen anderen Unterschied zwischen Lehrern und Schiilern. Die
Schiiler verbringen die ganze Zeit miteinander und kennen sich gegenseitig,
wihrend die Lehrer nur ein paar Stunden mit ihnen Kontakt haben. Spiru
Haret wusste also sehr genau, als er, den damals geltenden Vorschriften
entgegen, auf dieser Angelegenheit bestanden hat, dass der Schiiler von
jemandem gepriift werden solle, der ihn kennt.

Ich kenne die vorkommenden Einwidnde, »heutzutage sei die Lehrer-
schaft nicht ausgezeichnet, sei nicht mehr was sie einst war, da die An-
zahl der Gymnasien gestiegen ist«. Nun, wenn das so ist, bleibt uns nichts
anderes iibrig, als die Tatigkeit dieser Lehrer miteinander in Verbindung
zu bringen, und dabei ist es der beste Weg, eine Auswahl von Lehrern zu
treffen oder ihnen zumindest einen Delegierten zu geben, der sie priift. Die
Antwort ist erneut: »Wir haben nicht genug Delegierte«. Merkwiirdiger-
weise aber schicken wir jeweils sechs Delegierte in eine Schule anstatt einen.
In einem Gebiet haben wir sechs Schulen und sechs Delegierte. Welches ist
das bessere Verfahren? Jeder Schule jeweils einen Delegierten zu geben, oder
alle Schulen zusammenzubringen und sechs Delegierte zu benennen? Ich
spreche hier erneut aus meiner padagogischen Erfahrung. Ich, der von der
Sekundarstufe hierher gekommen ist und Mitglied einiger Bakkalaureats-
priifungsausschiisse war, kann Thnen gestehen, nach dem 20. Schiiler er-
schopfter gewesen zu sein als die Priiflinge selbst. Die Priifung ist auch fiir
den Lehrer eine furchtbare Folter. Nun stellen Sie sich vor, ich hatte nicht
30 Priiflinge, sondern alle 300 Priiflinge im Gebiet. Bei dem dreifligsten,
fiinfzigsten Schiiler weify der Lehrer nichts mehr, hort nichts mehr und
Schiiler bestehen die Priifung einfach so.

Stefan C. Ioan, Berichterstatter: Es kann sein, dass mehrere Ausschiisse
fiir jeweils ein Revier einberufen werden, zwei oder drei.

Franz Krauter: Ich glaube, es wire viel besser, Sie wiirden jeweils einen
Delegierten pro Schule ernennen, denn wir wissen schon, wenn wir eine
Sache vollkommen vergessen wollen, dann geben wir sie einem Ausschuss
in die Hand und keiner kiimmert sich mehr darum. Wenn ich hingegen
mochte, dass diese Angelegenheit erledigt wird, dann sage ich einer Person:
»mach mir ein Referat, du wirst dich um diese Angelegenheit kiimmern
und dann wird es erledigt«. Wenn ich diesen Auftrag einem Delegierten er-
teile, der sich allein um eine einzige Schule mit 20 bis 30 Schiilern kiimmern
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wird, dann ist die Kontrolle mit Sicherheit ernstzunehmender als wenn
wir 300 Schiiler zusammensetzen wiirden mit 6 Delegierten, die keines-
falls eine ernsthaftere Kontrolle leisten konnen als wenn es ein einziger fiir
30 Schiiler wire.

Der Herr Minister sieht in dem Gesetzentwurf auch bestimmte Strafen
vor fiir diejenigen, die sich weigern, einen solchen Auftrag anzunehmen.
Ich finde, es ist sehr gut, diese Strafen vorzusehen und sie auch umzusetzen.
Denn ein skrupulser Pddagoge steht nun vor einem grofien Dilemma, ein
skrupuldser Padagoge wird sagen: Sehr wohl, geehrte Herren, Sie konnen
von einem Arzt, einem Internisten nicht verlangen, in einer halben Stunde
eine Diagnose zu stellen, kénnen von einem Richter nicht verlangen, inner-
halb einer halben Stunde ein Urteil zu fillen, ob der Angeklagte Soundso
freigesprochen oder verurteilt wird. Wie kénnen Sie von mir verlangen, in
einer halben Stunde ein Urteil zu fillen, von dem das Leben dieses Kindes
abhingt? Infolge dessen war die Festlegung einer Strafe fiir den skrupulésen
Padagogen, der sagen wird: aber das kann ich nicht, mein Gewissen hilt
mich davon ab, wohl hochst angebracht. Aber dieser Padagoge fragt nicht,
wie er ein gerechtes Urteil fillen kann, solange die Schiiler unter vollkommen
ungleichen Voraussetzungen zu mir kommen. Der eine ist zu Hause, hat
inmitten des Gebiets gelernt, der andere muss zu diesem entscheidenden
Zeitpunkt seines Lebens eine Reise unternehmen, wird aus der vertrauten
Umwelt seines Elternhauses herausgerissen, in eine vollig fremde Stadt ge-
bracht. Alle diese Umstidnde beeintrachtigen mit Sicherheit das Ergebnis,
wirken sich auf das Priifungsergebnis aus. Dazu ist es, glaube ich, tiber-
flissig, dem Herrn Minister, der selber Arzt ist, auf eine weitere Gefahr auf-
merksam zu machen. Es ist wohl bekannt, dass am Ende der Bakkalaureats-
prifungen etwas kommt. Was kommt denn? Feiern und dieses Feiern wird
immer gefihrlich sein. Der Herr Minister wird verstehen, woran ich denke,
wenn die jungen Leute nicht unter der Aufsicht der Eltern sind.

Stimme aus der Mehrheit: Diese werden vom Gesetz nicht vorgesehen.
Hier gibt es solche Sitten nicht.

Franz Krduter: Wenn das hier nicht tiblich ist, dann weifd ich, dass es
woanders der Fall ist.

Die zweite Frage, die wir stellen miissen, wenn wir die heutige Situation
mit der morgigen vergleichen, ist: Was genau sollen wir priifen? Aus
welchem Fach? Wie erkenne ich die Intelligenz des Kindes? Nach welcher
Methode gehe ich vor, um etwas zu erkennen, was unsichtbar ist? Spiru
Harets Antwort ist sehr einfach: Was priifen? Was du willst, es ist unwichtig;
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es ist gleichgiiltig. Und in dieser Hinsicht beziehe ich mich erneut auf diesen
Band, in dem eindeutig steht, dass die aus einem Lehrbuch aufgesagten
Kapitel unwichtig sind. Spiru Haret will den Geist des Kindes sehen. Er will
sehen, was jener junge Architekt mit den in der Schule gesammelten Bau-
steinen macht. Wie baut er ein Haus? Denn die Qualitit der Bausteine ist
dabei vollig zweitrangig. Das interessiert ihn nicht. Die Kenntnisse sind fiir
ihn vollig zweitrangig, so dass er dem Kind Nachschlagewerke, Lexika zur
Verfiigung stellt. Die von ihm aus diesen Nachschlagewerken entnommenen
Daten bedeuten nichts. »Ich — so Haret — will die Intelligenz sehen«. Dazu
sagt er folgendes: »Das Ziel dieser Priifung ist nicht, den Grad der Kennt-
nisse des Priiflings nachzuweisen, was sie als Bakkalaureatspriifung identi-
fiziert hétten, sondern vor allem die Einwirkung der Studien auf den Aufbau
des Denkens der Schiiler nachzuweisen«. SchlieSlich zeigen samtliche Vor-
sichtsmafinahmen, die das Gesetz zur Definition dieser Priifung betreffen,
was fiir einen Charakter sie haben muss und den grundlegenden Unter-
schied zwischen ihr und der Bakkalaureatspriifung. Die letztere war aus-
schliefllich eine Wissenschaftspriifung, die nicht nur das Gedéchtnis des
Schiilers abrief.

Und weiter:

»Offensichtlich geht es in diesen Priifungen tiberhaupt nicht darum,
mit Fragen zu tiberraschen, fiir deren Beantwortung er kein anderes
Mittel aufler seinem Gediachtnis hat. Ganz im Gegenteil wurde ver-
sucht, die Rolle des Gedéchtnisses zu unterdriicken, indem dem Priif-
ling bei allen Priifungen Denkzeit und Arbeitsmittel gewahrt wurden.
Bei der Beurteilung des Verdienstes der schriftlichen Arbeiten und
der Abhandlung wird der Ausschuss beriicksichtigen, inwieweit sie
bei den betreffenden Schiilern das Erlernen des unterrichteten Stoftes
und den Aufbau des reifen Denkens und nicht das Ausmaf seiner
Kenntnisse wiedergeben. Er wird sehen, ob die Schiiler die Fakten
ordnen kénnen und diejenigen aussuchen, die fiir ihre Aufgabe nétig
sind, die unnétigen beiseitelassen, ob sie ihre Ideen eindeutig und
systematisch vorstellen konnen und die Darlegung auf die ihnen ge-
gebene Zeitspanne beschridnken konnen«.

Und nun kommt ein aus péddagogischer Sicht sehr interessanter
Gesichtspunkt:
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»Fiir einen Schiiler wird die Nichtfertigstellung seiner Arbeit ein Fall
bedeutender Unterlegenheit, wenn er vom Thema abgewichen ist
oder die Arbeit zu ausfithrlich aufgebaut hatte, unabhangig davon,
ob der bereits vorgestellte Teil richtig behandelt wurde«.

Auf den ersten Blick ist unverstandlich, warum es »ein Fall bedeutender
Unterlegenheit« ist, wenn ein Schiiler eine gute Arbeit zufillig nicht zu
Ende gefiihrt hat. Aber fiir einen Pddagogen - und nicht nur fiir einen
Padagogen, sondern fiir jedermann im Allgemeinen - liegt die Eigenschaft,
das Kriterium des Genies, des Talents, ob in der Wissenschaft, der Kunst
oder der Politik darin, das Wesentliche zu sehen und das Wesentliche von
dem weniger Wichtigen unterscheiden zu konnen. Wenn der Schiiler das
Wesentliche nicht unterscheiden kann, ist das ein Defizit. Das deutet darauf-
hin, dass das Spiru Haretsche Gesetz moderner als das Trefortsche Gesetz
ist, und, wie bereits erwdhnt, ist es das Neueste in Sachen Pidagogik und
Urheber der Grundsitze, welche die einschldgigen Gesetze in den anderen
westlichen Staaten gedndert haben. In der kurzen Zeit, die mir seit dem Ein-
bringen des Gesetzentwurfs gegeben wurde, konnte ich nicht recherchieren,
aber ich weif3, dass dieser Grundsatz auch von Osterreich und Deutschland
verabschiedet wurde.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Ich bin vollkommen dafiir,
was Sie eben gesagt haben, Sie haben aber nicht verstanden, was wir wollen.

Stefan C. Ioan, Berichterstatter: Das Bakkalaureat, das wir heute vor-
schlagen ist nicht dasjenige, das Haret kritisierte.

Franz Krduter: Geehrte Herren, eines weif8 ich, und zwar: Wiirde
von uns, die wir die Reifepriifung abgelegt haben, jemand verlangen, das
Bakkalaureat nach dem Trefortschen Gesetz abzulegen, wiirden wir alle
durch die Priifung fallen. Dem Haretschen Gesetz entsprechend aber bin
ich iiberzeugt, dass die meisten von uns nach einer kurzen Vorbereitung das
Bakkalaureat bestehen wiirden.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Aber wir sind alle Threr
Meinung. Daher ist die Priifung nach der alten Methode keine tatsach-
liche Priifung.

Stefan C. Ioan, Berichterstatter: Wir werden Sie dariiber aufkliren,
Herr Krauter.

Franz Kriuter: Es gibt aber auch weitere Schwierigkeiten in dem, was
Sie in dem Gesetzentwurf, den Sie vorstellen, eingefithrt haben. Die vor
dem Ausschuss stehenden Schiiler unterliegen vollkommen ungleichen
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Voraussetzungen. Die Hauptficher, die Sie verlangen, sind ausgerechnet die
Facher, denen Spiru Haret keine grofSe Bedeutung zusprach. Unter den im
Spiru Haretschen Gesetz angefiihrten Fichern gab es als Hauptfach weder
Literatur, noch Geschichte, noch Erdkunde.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Sie kennen die Angelegen-
heit nicht, Herr Krauter.

Stefan C. Ioan, Berichterstatter: Doch, gibt es, mein Herr.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Waren Sie niemals bei einer
Aufnahmepriifung dabei?

Franz Kriauter: Ich weif3, dass diese Ficher nicht als Pflichtficher gelten.
Das heift, jemand, der von Geschichte keine Ahnung hat, kann kommen
und trotzdem...

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Das stimmt nicht. Der Schiiler
wihlt seine Aufgabe nicht selber, der Ausschuss gibt ihm die Aufgabe.

Stefan C. Ioan, Berichterstatter: Aber er muss auch ein Wissenschafts-
thema behandeln.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Der Priifling muss eine
schriftliche Arbeit in ruménischer Sprache ablegen, unabhéngig davon,
welches Fach ihm gegeben wird. Demzufolge kann dieses Fach Physik,
Chemie, Geschichte, Erdkunde usw. sein.

Franz Krduter: »Kann sein!« Muss aber nicht! In der heutigen Situation
jedoch unterliegen die Schiiler, was diese Priifung angeht, vollkommen unter-
schiedlichen Voraussetzungen. Aus folgendem Grund: An dieser Priifung
nehmen teilweise Schiiler teil, die Rumanisch seit 17, 18 Jahren lernen, seit-
dem sie geboren wurden. Es gibt aber andere, die zusammen mit diesen an
der Priifung teilnehmen, Rumanisch aber erst seit 10 oder 11 Jahren lernen
und nichtsdestotrotz mit den ersteren im Wettbewerb antreten.

Eine Stimme: Hier hast du Recht!

Franz Kréuter: Infolge dessen sind das vollkommen ungleiche Voraus-
setzungen. Darum mochte ich unter diesem Punkt schon von vornherein
ein eventuelles Missverstdndnis ausrdumen. Wir sind nicht und ich bin nicht
widerspenstig, was die ruménische Sprache angeht. Ich glaube, der beste Be-
weis, dass ich nicht widerspenstig bin ist, dass ich, so schlecht ich sprechen
mag, Rumainisch spreche.

Eine Stimme: Du sprichst aber sehr gut!

Stefan C. Ioan, Berichterstatter: Es geht doch nicht anders!

Franz Kréuter: Es ist aber ein grofler Unterschied zu behaupten, dass die
Kenntnis der ruménischen Sprache eine Bedingung sei, sogar eine Bedingung
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sine qua non fir den Erfolg und zu sagen, dass diese das Erfolgskriterium
iiberhaupt ist. Das ist ein gewaltiger Unterschied. Hier ist Ruménisch kénnen
eigentlich das einzige oder zumindest das Hauptkriterium.

Stefan C. Ioan, Berichterstatter: Eines von sieben.

Stefan C. Ioan, Berichterstatter: So ist es auch bei Ihrer Reifepriifung
die Amtssprache.

Franz Kréuter: Geehrter Herr Minister, in dem Trefortschen Gesetz wird
aber vorgesehen ... ich akzeptiere alles, was mit dem Trefortschen Gesetz in
Zusammenhang steht...

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Dort ist es zehn Mal
schwieriger als das, was wir hier eingefiigt haben.

Franz Kréuter: Es wird vorgesehen, dass auch eine Priifung in der
Amtssprache und deren Literatur erforderlich ist und die iibrigen Facher
in der Muttersprache gepriift werden. Die Schriftprobe legt man nach dem
Trefortschen Gesetz auch in seiner Muttersprache ab.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Sie tduschen sich. Die Reife-
priifung in Siebenbiirgen wird in der Amtssprache abgelegt, eine Arbeit
in der Amtssprache und -literatur. Stimmt das? Und bei der miindlichen
Priifung die Staatsgeschichte, die Nationalgeschichte.

Stimmen (deutscher Parlamentsabgeordneter): Nein! Nein!

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Es wird eine Priifung der
Vaterlandsgeschichte abgelegt, ich zeige Ihnen das Gesetz.

Franz Kréuter: Sehr geehrter Herr Minister, diesen Punkt sollten
wir kldren.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: In Threr Sprache, aber aus der
Vaterlandsgeschichte.

Franz Kriuter: Ja, dann sind wir einverstanden.

Und dieser Unterschied ist gewaltig, meine Herren, weil die Mutter-
sprache nicht nur ein Mittel ist, um seine Ideen auszudriicken, sondern sie
ermoglicht die Kommunikation, wie der Deutsche sagt, Sprache dichtet und
denkt fiir einen, sie denkt fiir den Menschen, der die Sprache selbst spricht.
Und nun, meine Herren, wie Sie gesehen haben, habe ich mich absichtlich
auf die padagogische Seite der Angelegenheit beschrinkt, ich habe versucht,
Thnen die padagogische Seite der sehr wichtigen, Ihnen vorliegenden An-
gelegenheit aufzuzeigen und es meinem Kollegen Herrn Roth iiberlassen,
eine weitere Seite darzulegen. Denn diese Angelegenheit hat leider eine
weitere Seite. Ist der Pidagoge iiber diese vorgeschlagenen Anderungen etwas
verbliifft, so ist der Politiker dariiber weniger verbliiftt, denn auf die Frage,
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warum ein Kind nicht von seinen Lehrern gepriift werden darf, warum aus-
gerechnet Ficher wie ruméanische Sprache und Literatur, ruméanische Erd-
kunde wichtig sind, findet der Politiker eine andere Antwort. Und was wird
das Ergebnis sein? In dieser Ara, die vielleicht der Historiker von morgen
als die Ara der Priifungen fiir Minderheiten bezeichnen wird.

Stefan C. Ioan, Berichterstatter: Fiir Ruméanen.

Stimmen (deutscher Parlamentsabgeordneter): Nein!

Franz Kriuter: Die Priifungen werden den Minorititen allein auferlegt.
Und ich halte es nicht fiir richtig, dass, nachdem wir alle Beamten zwischen
20 und 50 Jahren einer Priifung in diesen Fichern unterzogen hatten, nun
auch die Kinder bis 14 Jahren priifen, denn manchmal sind Kinder ange-
sichts einer Ungerechtigkeit sehr empfindlich. Wie viele Kinderselbstmorde
haben wir gesehen? Nicht weil sie durch die Priifung gefallen sind, sondern
weil sie sich ungerecht behandelt fiihlten. Und ich glaube, meine Herren, wir
sollten solche Unzufriedenheitsgefiihle in dem 14-jahrigen Kind nicht er-
wecken, Gefiihle, die unvermeidlich erweckt werden, wenn ich zum Beispiel
sehe, dass mein Mitschiiler Pavel, der das Gliick hat von einer ruméanischen
Mutter geboren zu sein, die Priifung bestehen konnte, durch die ich, ob-
wohl guter Schiiler, durchgefallen bin. Das Kind wird in dieser Priifung eine
Art »sizilische Vesper« sehen, an der die Menschen Erfolg oder Misserfolg
hatten ... je nachdem sie das Wort »Cicei«, aussprechen konnten, das heif3t,
ob sie Franzosen und nicht Sizilianer waren.

Geehrte Herren, ich wiirde Sie bitten, jedes Mal, wenn Sie solche
Priifungen festlegen, eines zu beriicksichtigen: Was ist die ruméanische
Sprache fiir die Ruméanen? Es ist das Mittel, seine eigenen Gedanken aus-
zudriicken, aber es ist auch noch etwas Anderes, wie der Dichter sagte:
»stif$ und schon ist die Sprache, die wir sprechenc, das Schonste, das Vor-
nehmste iiberhaupt, Kindheitserinnerung, die Erinnerung an die Mutter, an
die Familie, an alles, was einen bewegt. Andererseits: Was ist ruménische
Sprache fiir Biirger einer Minderheit, Beamte oder Schiiler? Sie ist das Mittel,
mit jhren Briidern ruménischer Herkunft zu kommunizieren; aber schmerz-
haft ist auch noch etwas anderes: Es ist eine Hiirde, an der die Schiiler in den
wichtigsten Zeitpunkten ihres Lebens scheitern und ich frage Sie, ob das gut
ist. Ob Sie glauben, dass durch diese Methode die erwiinschte Effekte und
nicht unvermeidlich die entgegengesetzten Wirkung erzielt werden und ob
Sie nicht glauben, dass es ein Sakrileg der ruméanischen Sprache gegentiber
ist, diese auf den Stand eines einfachen Hindernisse herabzuwiirdigen.

Stimmen Sie dem Gesetz zu, wenn Sie wollen, ich tu es nicht.
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D.A.N.C.D., Nr. 65, 12. Miirz 1925, Sitzung am Mittwoch,
den 18. Februar 1925, 1562—1566.

1 Der Abgeordnete war Mitglied des Ausschusses fiir Offentliche Bildung, Kultur
und Kiinste im Abgeordnetenhaus, welcher den Gesetzentwurf befiirwortete,
vgl. ANIC, Bestand Parlament, Ordner 2076/1924-1925, Bd. 1, Bl. 162-173.

2 Laut Bratianu hitten die Liberalen bereits seit 1919 nach Losungen fiir die Pro-
bleme des Mittelschulwesens gesucht; die Herangehensweise bestand in Teil-
mafinahmen, die letztendlich alle zusammen diesen Zweig des Unterrichts-
wesens hitten regeln sollen. Die erste, bereits 1919 freigegegebene Mafinahme
war, die Anzahl der Mittelschulen zu erh6hen, gefolgt von der Verabschiedung
mehrerer Rechtsakte. Bratianu: Dare de seama, 34. Das Gesetz zur Anderung
der Rechtslage im Mittel- und Hochschulwesen (Priifungen und Bakkalaureat)
von 28. Mirz 1925 muss im Rahmen dieser Regelungen betrachtet werden, vgl.
Hamangiu: Codul general al Romaniei, 567-569.

3 Die Arbeitsatmosphdre im Abgeordnetenhaus habe in der ersten Jahreshilfte
1925 »einen eigentiimlich trdgen Anschein« gehabt. Die Sitzungen seien »mit
jeweils 20-30 Abgeordneten abgehalten [worden], die iibrigen, soweit an-
wesend, unterhielten sich privat auf dem Flur oder im Kaffeehaus«; so jeden-
falls der Zeitgenosse Ion Constantinescu: Din insemndrile unui fost reporter
parlamentar, 177.

4 Aus der Erlduterung geht als Ziel der Anderung des Artikels 19 »eine sorg-
faltigere Auswahl der Bestandteile durch Annéherung an eine bestiandige Kul-
tur der Fithrungsschicht und der Fachleute der unterschiedlichen Bereiche
der sozialen Titigkeit« hervor; der Gesetzentwurf beriicksichtigte dabei zwei
Aspekte: 1. Abschaffung der Abschlusspriifung der Mittelschuloberstufe und
Einfithrung einer Aufnahmepriifung in die Gymnasiumsoberstufe, 2. Ein-
fithrung der Bakkalaureatspriifung; vgl. ANIC, Bestand Parlament, Ordner
2076/1924-1925, Bd. I, Bl. 161162, Bl. 164; Stanciu: $coala si pedagogia, 148—
150; D.AN.C.D., Nr. 65, 12. April 1925, Sitzung von Mittwoch, 18. Februar
1925, 1556-1559. Fiir die Konfessionsschulen waren die Anderungen nicht
willkommen, da sie sich unmittelbar auf die Ausbildung der Schiiler aus den
Minderheiten auswirkten; dabei ist die Verpflichtung zur Ablegung einer Ab-
schlusspriifung vor einem Ausschuss bestehend aus Lehrern von einer anderen
Schule als der besuchten zu beriicksichtigen und, das Schwierigste iiberhaupt,
die Einfithrung der Priifungsficher Geschichte, Erdkunde und Rumaénische
Verfassung, bei denen die Priifung schriftlich und miindlich ruménisch erfol-
gen sollte. Diese Regelung setzte voraus, dass auch deren Unterricht in rumé-
nischer Sprache erfolgte, vgl. Hamangiu: Codul general al Roméaniei. Legi noi
de unificare, 567-569; Beer / Giindisch / Schlau (Hg.): Siebenbiirgen und die
Siebenbiirger Sachsen; Kotzian: Das Schulwesen der Deutschen in Ruménien
im Spannungsfeld zwischen Volksgruppe und Staat.

5  InBezugauf die Gefahren der Bakkalaureatspriifung fiir die ruméniendeutsche
Minderheit, auf die in der deutschsprachigen Presse bereits seit Januar 1925 hin-

D1GiOst 13 | 199



Parlamentsreden

gewiesen wurde, vgl. SDT 52 (1925), Nr. 15501, 30. Januar 1925, 1; CM (1925),
Nr. 1979/20. Februar 1925, 1; Nr. 1981, 22. Februar 1925, 1; Nr. 1982, 24. Feb-
ruar 1925, 1.

6 Louis Pasteur (1822-1895): franzdsischer Chemiker und Biologe; Mitglied der
Franzosischen Akademie.

7 Emile Zola (1840—1902): franzésischer Romanschriftsteller.

8  Spiru C. Haret (1851-1912): Politiker, Mathematiker, Pidagoge und Astronom
aus Rumaénien.

9 »Adevarul. Ziar politic de Seard«, Tageszeitung, die in Bukarest zwischen
1888—1914 und 1919-1937 veroffentlicht wurde.

10  Zum Thema Reifepriifung, Gegenstand eines von Adolf Schullerus in der
deutschsprachigen Presse veroffentlichten Artikels, siehe den Eintrag in SDT
52 (1925), Nr. 15502, 31. Januar 1925, 1.

11 Carol I, Konig Ruméniens, Fiirst von Hohenzollern-Sigmaringen (1839-1914),
Fiirst (1866-1881) und Konig Ruméniens (1881-1914).

1925, 23. Mdrz. Rede des Abgeordneten Hans Hedrich zum Renten-
gesetzentwurf.

Mihail G. Orleanu, Vorsitzender: Die allgemeine Debatte ist eréffnet. Herr
Hans Hedrich hat das Wort.

Hans Hedrich: Herr Vorsitzender, Herren Abgeordnete, in der Be-
grindung des Rentengesetzes geht der Herr Finanzminister von zwei tat-
sachlich grundlegenden und aufrichtigen Prinzipien aus, die der Gesetz-
geber bei der Ausarbeitung eines derart komplizierten und empfindlichen
Materials berticksichtigen muss. Und zwar, dass das Rentensystem den Aus-
gleich der offentlichen Amter mit sich bringt und andererseits, dass die ge-
rechten Interessen der offentlichen Beamten und der Rentner geschiitzt
werden. Ich bedauere, dass der Herr Finanzminister in dem vorliegenden
Gesetzentwurf aus diesen Leitprinzipien nicht in allen Hinsichten die an-
gemessenen Schlussfolgerungen gezogen hat, dass er vor allem auf Be-
stimmungen beharrte, die den fiskalischen Interessen zuwider laufen, und
nicht geniigend die schweren, ja sogar verhdngnisvollen und katastrophalen
Folgen hervorhebt.

Ich will nicht die schwierige Lage bestreiten, in der sich derjenige be-
findet, der entgegengesetzte Interessen miteinander verséhnen soll und
dafiir in den heutigen schwierigen Zeiten die Verantwortung trigt; ich be-
streite auch die Schwierigkeiten nicht, die sich jeglichen Gesetzerlasse in
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den Weg stellen, die dies versuchen. Ich muss eingestehen, dass auch die
Beamten ein grofies Interesse daran haben, die schwachen Grundlagen der
nationalen Wirtschaft durch tibertriebene Anspriiche zu gefihrden. Der An-
spruch der Beamten auf ein Gehalt, das jenem vor dem Krieg entspricht,
ist eigentlich berechtigt, aber noch undurchfiihrbar. Die grofien Interessen
des Staates und nicht nur die Gerechtigkeit erfordern aber auch heute, dass
fiir jede beim Staat oder bei irgendeiner 6ffentlichen Institution angestellte
Person ein Minimum eines angemessenen und ihrem sozialen Status ent-
sprechenden Lebensunterhalts gesichert wird. Es kann aber niemand be-
haupten, dass den Rentnern durch den vorliegenden Gesetzentwurf dieses
Minimum gewiahrt wurde. Der grundlegende Fehler dieses Gesetzentwurfes
stellt jene falsche Auffassung dar, welche die Ursache mit den Wirkungen
verwechselt. Der Herr Finanzminister behauptet, dass die finanzielle Lage
des Staates so tiberaus bedenklich sei, dass man durch die Vorschriften des
vorliegenden Entwurfes schon die Grenzen des Mdoglichen erreicht habe, da
die materielle Lage des Staates vollig unkonsolidiert sei. Ich riskiere die Be-
hauptung, dass dies gerade der vollig ungeniigenden Entlohnung unserer
offentlichen Beamten und Rentner zu verdanken ist [...]" weil diese Praxis
dazu gefiihrt hat, dass die Einkiinfte des Staates zu niedrig geblieben sind
und die Konsolidierung des Staates und der 6ffentlichen Finanzen zu lang-
sam vorankommt.

Der vollig ungesicherte materielle Lebensunterhalt zwingt heutzutage die
Beamten dazu, auf allen erlaubten und unerlaubten Wegen zum Nachteil des
offentlichen Interesses Nebeneinkiinfte zu suchen. Das ist der Grund fiir die
Ausbreitung der Korruption, die abgesehen von dem moralischen Schaden
unsere Offentlichen Finanzen direkt und indirekt schwer beeintrachtigt.
Und ich glaube nicht, dass ich mit der Behauptung zu weit gehen wiirde,
dass die Gesamtsumme der Beitrige, die heutzutage die Biirger des Landes
illegal bezahlen, und die heute unter gewissen Personen und Beamten-
gruppen auf einer einseitigen Art und Weise und nicht unbedingt unter den
besten Elementen verteilt wird, eine Summe, die den legalen Einkiinften des
Staates entzogen wird, auch fiir die gerechte und menschliche Entlohnung
all unserer offentlichen Beamten und Rentner reichen wiirde. Aber solange
das heutige unzureichende Gehalt sowie die unzureichenden Renten be-
stehen bleiben, ist es unmoglich, dass der Staat mit der benétigten Energie
die Korruption, diese Plage unseres 6ffentlichen Lebens, bekdmpft. Also
stellt das jedem Beamten und Rentner seiner sozialen Lage entsprechende
garantierte Existenzminimum das einzige Mittel fiir die Ausbildung eines

DiGiOst 13 | 201



Parlamentsreden

Beamtenkorpers dar, der seiner Aufgabe gewachsen wire, und allein
dieser Beamtenkorper kénnte uns die Konsolidierung unserer 6ffentlichen
Finanzen und die Konsolidierung unseres Landes im Allgemeinen bringen.
Die Beimessung und Gewahrleistung von angemessenen Renten als Voraus-
setzung fiir die Ausbildung eines derartigen Korpers haben eine grofiere Be-
deutung als die ausreichende Belohnung wéihrend der aktiven Dienstzeit.
Wihrend dieser Zeit wird der Beamte leichter die Moglichkeit haben, das
Notwendige zu verdienen. Aber nach dem Erreichen des Rentenalters oder
sogar infolge einer Behinderung wird ihm oft jede Méglichkeit eines Neben-
gewinnes verwehrt bleiben. Aber eben diese Angst davor, seine Zukunft
vollig ungesichert zu sehen, hat vollig demoralisierende Wirkungen und
bildet meines Erachtens den tiefsten Grund fiir die Bemithung, wihrend der
aktiven Dienstzeit zum Schaden der allgemeinen Interessen und oft auf un-
erlaubten Wegen fiir sich selbst ein Fond fiir die Zeiten des Alters oder der
Behinderung zu erwerben. Der vorliegende Gesetzentwurf ist nicht weit-
reichend genug, um diese Zukunftssorge zu beseitigen. Und weil ich der
festen Uberzeugung bin, dass unser Staat iiber die notwendigen wirtschaft-
lichen Ressourcen verfiigt, bin ich in diesem Sinne optimistischer als der
Herr Finanzminister selbst, seinen Hilfskriften ein ehrliches und aus-
reichendes Leben zu sichern, und weil ich davon iiberzeugt bin, dass die Ge-
wihrleistung der notwendigen Einkiinfte fiir das Beamtentum eine solide,
gesiindere und fiir den Staat rentablere Wirtschaft bewirken wird. Deshalb
glaube ich, dass ich keine Demagogie betreibe und keine unrealistischen
Forderungen stelle, wenn ich den Herrn Minister und das geehrte Abge-
ordnetenhaus bitte, das Postulat des Existenzminimums faktisch und nicht
nur theoretisch anzunehmen. Dies wéren, meine Herren Abgeordnete,
meine Haupt- und ernsten Einwdnde, die ich zu jenem Teil des Gesetzent-
wurfes erhebe, der die stindigen Bestimmungen enthilt.

Was die anderen Bestimmungen des Entwurfes iiber das Pensionierungs-
alter, das Dienstalter, tiber die Witwen und Waisen, die Organisation der
Rentenkasse, die Art und Weise der Festsetzung und Behebung der Rente
betrifft, konnten einige weniger bedeutende Dinge ausgenommen werden,
aber nicht das allgemeine Konzept, das modern, logisch und wohliiberlegt
ist. In einer einzigen Hinsicht konnte ich einen ernsteren Einwand duflern:
Die Bestimmungen beziiglich der Art und Weise, wie die Fille von Be-
hinderung bestimmt werden, sind so streng, dass ich befiirchte, dass die
Durchfithrung dieser Vorschriften zu grofSen Beeintrachtigungen und Un-
gerechtigkeiten fithren werden. Das ungarische System fiir die Festlegung
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der Fille von Behinderungen war viel liberaler. Es wire wiinschenswert,
dass die Rechtsunsicherheit, die von solchen Bestimmungen leicht hervor-
gerufen werden, aus diesem Entwurf entfernt wiirden, ebenfalls aus den-
selben Griinden auch die Moglichkeit der erneuten Uberpriifung der
Pensionierungen von Behinderungen. Und wenn iiber die Opportunitit
der Einfithrung von Vorschriften, die fir die Berichtigung der Missbriauche
bestimmt sind, theoretisch gesprochen werden kann, glaube ich, dass der
Nachteil dieser Bestimmungen ist, dass sie zu einem Zustand von Unsicher-
heit fithren, der viel groflere Verletzungen und Schikanen moglich macht.

Von diesen Dingen abgesehen, erkenne ich an, dass durch den vor-
liegenden Entwurf fiir alle zukiinftigen Rentner ein System von gut
definierten Rechten geschaffen wird. Nicht gerade so gut steht es um die
Angelegenheit der Rentner, die vor der Verkiindung dieses Gesetzes in den
Ruhestand versetzt wurden. Aus diesem Entwurf wird nicht eindeutig er-
sichtlich, ob diese Rentner fiir immer und unter allen Bedingungen inner-
halb der Grenzen der bereits gewéhrleisteten Renten und Verteuerungs-
zuschiisse bleiben werden oder ob sie ebenfalls von Erhéhungen profitieren.
Die Anspriiche der Pensionierten auf alle eventuellen Erhhungen scheinen
mir vollig berechtigt zu sein und nur die Gewiéhrleistung dieses Rechtes
wird die Rentner vor zukiinftigen Komplikationen bewahren. Ideal wire die
Einfithrung eines permanenten Verteuerungsindexes, aber wir haben die
Stabilisierung unserer Wéahrung noch nicht erreicht. Wenn dies allerdings
der Fall wire, wire der genannte Grundsatz die beste und wirksamste Ab-
hilfe fiir die Abschaffung dieser Mangel.

Meine Herren Abgeordnete, jetzt komme ich zu den Sonder-
bestimmungen fiir die Rentner aus den angegliederten Gebieten, die
meiner Meinung nach mit den gewonnenen Rechten in offenkundigem
Widerspruch stehen und in jeder Hinsicht unzuldssig und, meines Er-
achtens, dem Ansehen unseres Staates ausgesprochen schédlich sind. Ich
will mit dem Herrn Finanzminister nicht dariiber argumentieren, ob der
ruminische Staat durch die internationalen Abkommen dazu verpflichtet
ist, das Recht auf Rente der Pensionierten und der ehemaligen Beamten aus
den vereinigten Territorien anzuerkennen und zu gewéhrleisten. Meiner
Meinung nach gibt es auch solche Verpflichtungen und Rechte, die selbst-
verstindlich sind, so dass sie nicht expressis verbis erwdhnt werden miissen.
Es ist eine Verpflichtung der Nachfolgestaaten, fiir die erworbenen Rechte
gegeniiber dem Vorldufer seitens der 6ffentlichen Beamten und Rentner ver-
antwortlich zu sein, und sie gehort meiner Meinung nach zur Gruppe der
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unbestreitbaren Verpflichtungen. Ganz davon abgesehen ist es nicht not-
wendig sich fiir die Verteidigung der Forderungen dieser Berechtigten auf
die internationalen Abkommen beziehen, um die unwiirdige Auffassung des
Gesetzentwurfes in dieser Angelegenheit darzulegen. Ich beziehe mich auf
die Pflichten, die der ruménische Staat gegeniiber den ehemaligen Beamten
der vereinigten Territorien unmittelbar auf sich genommen hat, ich beziehe
mich auf die giiltigen ruméanischen Gesetze, die diese Angelegenheit be-
handeln. Deshalb meine ich, dass jene Auffassung véllig falsch ist, die be-
hauptet, dass der ruméanische Staat mit dem vorliegenden Entwurf durch
die Gewidhrung des Rechtes auf die Rente auch fiir die ehemaligen dster-
reichischen, ungarischen und russischen Beamten eine rein menschliche
Tat leisten wiirde.

Erstens hat jeder Beamte und Rentner aus den angegliederten Gebieten
mit der Angelegenheit der Abnahme des Loyalitatseides gegeniiber ihrem
neuen Vaterland seitens der rechtlichen Behérden des Staates die feierliche
Versicherung erhalten, dass ihre unter dem vorhergehenden Regime er-
worbenen Rechte auf die Rente vollig beriicksichtigt werden. Kann diese
Verpflichtung denn einseitig widerrufen werden? Selbstverstidndlich nicht,
wenn wir uns nicht auf das Recht des Stirkeren beziehen wollen. Mehr noch:
Der Regierungsrat verfiigt in seiner Verordnung tiber die Entlohnungs- und
Pensionierungsnormen eindeutig und entschlossen:

»Die o6ffentlichen Beamten sind aufgrund der berechenbaren Dienst-
zeit zur Pensionierung und ihre Witwen zur Rente, zum Erziehungs-
zuschuss und zum Bestattungsgeld berechtigt. Die Rentenangelegen-
heiten werden aufgrund des ungarischen Gesetzes 65 von 1912 vor
Gericht verhandelt«.

Der konigliche Erlass vom 2. April 1920 bekriftigt erneut all diese Be-
stimmungen. Es ist also nicht notwendig, dass sich die ehemaligen
Beamten aus den vereinigten Territorien auf internationale Abkommen be-
ziehen. Eigentlich gewdhrleistet der vorliegende Gesetzentwurf auch diesen
Rentnern eine Rente, aber mit einer dem Beitragsanteil entsprechenden
Begrenzung. Wenn diese Bestimmung angenommen wird, dann verewigt
und systematisiert sich der heutige unmaogliche Zustand; die niedrigsten
Renten blieben erhalten, da die radikale Veranderung beziiglich der
Lebensbedingungen nicht in Betracht gezogen wurde, die Hungersnot
und das heutige vollkommene Elend blieben aufrechterhalten, in die diese
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Ungliicklichen ohne die geringste eigene Schuld gelangt sind. Die Daten,
iiber die ich verfiige, sprechen fiir sich und enthiillen ein bisher nicht an-
getroffenes Elend. Mehr als die Halfte dieser Rentner erhalten nicht mehr als
eine Monatsrente, die zwischen 70 bis 500 Lei variiert. Alle Verteuerungs-
zuschiisse wurden diesen Summen angerechnet. Niemand, iiberhaupt
niemand erhalt eine Rente, die ihm ein Jahreseinkommen fiir die Deckung
der wesentlichsten Bediirfnisse sichern wiirde. Und ich frage jetzt, ob diese
Ungliicklichen, die das Recht aufgrund der geleisteten Dienste fiir den
Staat und fiir das 6ffentliche Interesse erlangt haben und die jetzt eine feste
Summe in Geldscheinen erhalten, die nicht einmal den vierzigsten Teil der
ehemaligen Kaufkraft hat, kein Recht auf eine gesicherte und menschliche
Zukunft haben sollen. Zweifellos, meine Herren Abgeordnete, kann die
Antwort auf diese Frage vom juristischen und menschlichen Standpunkt
aus fiir die Rentner nur vorteilhaft ausfallen.

Deshalb sind die Forderungen dieser Beamten v6llig berechtigt, dass
sie auf dieselbe Art behandelt werden wie die iibrigen Rentner, dass ihnen
kein Sondersystem von gréfierem und unertréglicherem Elend geschaffen
wird, dass auch ihnen alle Verteuerungszuschiisse, alle Einkiinfte gewahrt
werden, die fiir ihre Kameraden festgelegt wurden, die unter die stindigen
Vorschriften des Gesetzes fallen. Ich wiege mich in der Hoffnung, dass auch
die geehrte Regierung die Anderung des Entwurfes in diesem Sinne billigen
wird. Weil der moralische, aber indirekt auch materielle Verlust, der dem
Staat durch die Aufrechterhaltung dieser Ungerechtigkeiten viel grofler wire
als der Uberschuss an Pflichten, die der Staat durch die Respektierung dieser
gerechten Forderungen auf sich nehmen wiirde. Diese Forderung sollte also
nicht als eine Gratifikation aus Mitleid, sondern als verdientes und gut be-
griindetes Recht betrachtet werden. Ich verwerfe weiterhin jene Auffassung
als vollig unbegriindet, die sich in dieser Sache zwischen den Zeilen verbirgt,
die Meinung, dass die ehemaligen Beamten dem rumanischen Staat keine
Dienste geleistet hatten und deshalb ihrerseits keine Belohnung verdienen
wiirden. Ich frage: Ist es nicht ihnen zu verdanken, dass der ruménische
Staat bei der Ausiibung der Herrschaft Provinzen im blithenden Zustand,
mit einer entwickelten Industrie und Landwirtschaft, mit einem voll-
standigen, gut organisierten Straflen- und Eisenbahnnetz vorgefunden hat?
Es ist offensichtlich grofStenteils jenen zu verdanken, die heute die Rentner
des ruménischen Staates sind. Gemif3 den Bestimmungen des Gesetzent-
wurfes erhalten die Pensionierten aus den vereinigten Territorien die Renten
mit einem Abzug von 5 Prozent von ihren vorherigen Gehiltern, berechnet
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auf der Grundlage der Versicherungen und unter Anerkennung ihres ge-
wonnenen Rechtes. Deshalb bitte ich, dass auch diese Bestimmung entfernt
werden soll, weil auch diese verhéltnisméfig kleinen Abziige bei diesen be-
sonders niedrigen Renten sehr ins Gewicht fallen.

Der vorliegende Entwurf beseitigt weiterhin jede Moglichkeit, dass im
Falle jener ehemaligen Beamten aus den angegliederten Gebieten, denen aus
irgendeinem Grund die Rente im ruménischen Staat noch nicht errechnet
wurde, irgendwann eine Rente erhalten. Es gibt viele ehemalige Beamte aus
Osterreich und Ungarn, deren Rente ohne deren geringste Schuld noch nicht
geregelt wurden. Diese Ungliicklichen rennen schon seit Jahren ihrem Recht
nach, aber erhalten von den Behérden immer die stereotype Vertréstung,
dass sie geduldig auf das neue Rentengesetz warten sollten, das ihre Lage
klaren wird und man ihnen Gerechtigkeit widerfahren lassen wird. Tatsach-
lich ist nach dem vorliegenden Entwurf die Lage dieser Ungliicklichen voéllig
festgefahren, wobei ihnen die Moglichkeit genommen wiirde, ihre Rente
irgendwann geregelt zu sehen. Um die tragischen, oft sogar absurden Folgen
aufzuzeigen, zu denen diese ungerechte MafSnahme fithren wiirde, erwidhne
ich von den zahlreichen Beispielen ein einziges: Ein General aus der ehe-
maligen Osterreichisch-ungarischen Armee wird heute in die ruménischen
Armee mit dem Grad eines Generals des militarischen Korps der Reserve
aufgenommen, aber er konnte, ohne im geringsten schuldig zu sein, die
Rente nicht erlangen und lebt im grofiten Elend. Meines Erachtens leidet
das Prestige des Staates und unserer Armee durch die Nichtberichtigung
solcher oder dhnlicher Anomalien. Die Forderung dieser Rentner, dass
ihnen die Moglichkeit gewéhrt werden soll, ihre Rente zu verteidigen, ist
vollig berechtigt.

Zuletzt wende ich mich mit voller Entschiedenheit gegen einige Be-
stimmungen, die ich nicht nur fiir tberfliissig, sondern fiir wahrhaftig be-
leidigend und erniedrigend fiir alle Rentner aus den angegliederten Ge-
bieten betrachte und die, glaube ich, in unserer und in der auslandischen
Gesetzgebung einzigartig sind. Artikel 108 verfiigt, dass von nun an nur jene
Pensionierten aus den vereinigten Territorien eine Rente erhalten sollen, die
beweisen, dass sie gute Staatsbiirger sind. Erstens mochte ich das geehrte Ab-
geordnetenhaus darauf aufmerksam machen, dass aus dieser Bestimmung
eine Mentalitdt des Misstrauens erwéchst, die berechtigterweise als eine un-
verdiente und ohne Unterschied gegen eine gesamte Klasse gerichtete Be-
leidigung betrachtet wird. Glaubt der Gesetzgeber tatsachlich im Ernst, dass
diese Ungliicklichen, deren Hauptsorge der Gedanke ist, wie sie ihr tagliches
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Brot verdienen sollen, dass diese nichts anderes zu tun haben, als gegen den
Staat zu konspirieren? Ich frage weiterhin, ob unser Staat irgendein Interesse
hat, all diesen Rentenberechtigten das Stigma der Untreue und Unehrlich-
keit gegeniiber ihrem neuen Vaterland a priori aufzudriicken? Selbstver-
standlich nicht. Und dann, wie versteht um Gottes Willen der Autor dieser
Bestimmung die Anwendung und Durchfiihrung dieser Mafinahme? Soll
jeder dieser unseligen Rentner jeden Monat zum Sicherheitsdienst oder
zur Polizei laufen, um auf diese Art zu beweisen, dass er im vergangenen
Monat ein guter Staatsbiirger gewesen ist? Soll er der Gunst oder Ungunst,
der Eigenmachtigkeiten und dem Schiedsgericht einiger untergeordneter
Staatsorgane iibergeben werden, ohne die Méglichkeit der Verteidigung
gegen diese zu haben? Und noch etwas, Artikel 103 erldutert weiter: Die-
jenigen, bei denen bewiesen wird, dass sie feindselige Taten gegen den Staat
begehen, werden ebenfalls das Recht auf die Rente verlieren. Sehr gut. Aber
wer hat das Recht darauf, diesen Nachweis zu fithren? Weshalb iiberldsst
man nicht die Beurteilung dieser lebenswichtigen Angelegenheiten der Zu-
standigkeit der ordentlichen Gerichtsinstanzen? Gibt es tatsachlich die Ab-
sicht, diese Rentner der Gnade und Ungnade der Verwaltungsbehorden aus-
zuliefern ohne die Moglichkeit der Verteidigung gegen die Verleumdungen
und Liigen? Diese Sonderbestimmungen miissten also im Interesse des
Staates und der Rentner weggelassen werden. Sie wurden geradezu gegen
die Verfassung entworfen, die jedem Staatsbiirger gleiche Rechte fiir die
Verteidigung seiner Interessen gewahrleistet, mehr noch, sie sind nicht nur
iberfliissig, sondern sie verstoflen auch gegen das Staatsinteresse, welches
bei der Behandlung der heikelsten Fragen aus unserem politischen Leben
in Betracht gezogen werden muss. Das Prinzip, dass nur die ordentlichen
Gerichtsinstanzen die Entscheidungsbefugnis beziiglich des Verlustes der
Rente haben sollten, muss fiir alle Pensionierten ohne Ausnahmen an-
genommen werden. Die Vorschriften des Artikels 67 aus dem Gesetzent-
wurf, die dieses Recht nur einigen privilegierten Rentnern gewahrleisten,
sind fir die Verteidigung der Interessen sowohl der Rentner als auch des
Staates unbefriedigend.

Meine Herren Abgeordnete, ich bin zum Ende meiner Darlegung ge-
kommen. Es tut mir leid, dass ich nach dem Lob der allgemeinen und
standigen Bestimmungen des Gesetzes zu einer ziemlich harten Kritik der
Sondervorschriften tiber die vereinten Territorien iibergehen musste. Aber
diese Kritik war notwendig, nicht nur deshalb, weil ich die berechtigten
Interessen einer groflen Gruppe von Biirgern verteidigen muss, sondern
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damit ich auch Sie, meine Herren, auf einige Ungerechtigkeiten und
Anomalien in diesem Gesetz aufmerksam mache. Ich appelliere also an IThr
Gerechtigkeitsgefiihl, an eine umfassende und objektive Auffassung, wobei
ich Sie bitte, fiir alle Pensionierten in diesem Lande ein tatsdchlich ein-
heitliches und gerechtes System zu schaffen. In der Hoffnung, dass bei der
Sonderdebatte meine Einwande in Betracht gezogen werden, nehme ich den
Gesetzentwurf an’.

D.A.N.C.D., Nr. 80, 25. April 1925, Sitzung am Montag,
den 23. Mdrz 1925, 2070-2072.

1 Der Originaltext ist unleserlich.

2 Zu Erwigungen aus der deutschen Presse beziiglich des Exposés des Ab-
geordneten Hedrich vgl. SDT 52 (1925), Nr. 15550, 31. Mdrz 1925, 1. Zu Einzel-
heiten vgl. CM (1925), Nr. 2001, 18. Mirz 1925, 1.

1925, 8. Mai. Rede des Abgeordneten Emmerich Reitter zum Gesetzentwurf
fiir die administrative Vereinigung'.

Nicolae Simionescu, Vizeprisident: Auf der Tagesordnung haben wir die
Fortsetzung der allgemeinen Debatte iiber den Gesetzentwurf iiber die ad-
ministrative Vereinigung. Herr Reitter hat das Wort.

Emmerich Reitter: Herr Vorsitzender, meine Herren Abgeordnete, er-
lauben Sie mir bitte, dass ich vor der Darlegung meines Gesichtspunktes
beziiglich des vorliegenden Entwurfes eine kurze Mitteilung mache.

Ich spreche hier nicht nur als Vertreter eines schwabischen Wahlkreises
aus dem Banat, sondern vor allem als Mitglied der deutschen Parlaments-
partei Rumaéniens, die sowohl die sdchsischen als auch die schwébischen
Abgeordneten und Senatoren umfasst und die wir als die Vertretung der
deutschen Minderheit Ruméniens im Parlament betrachten. Es entspricht
also nicht den Tatsachen, wenn in der Presse oder sogar im Parlament
jedes Mal {iber die Politik der Siebenbiirger Sachsen gesprochen und ge-
schrieben wird, wenn ein Parteimitglied seine Meinung tiber eine An-
gelegenheit o6ffentlichen Interesses duflert. Wir vertreten die Interessen
der gesamten deutschen Bevolkerung und wir sind mit der Richtung und
den Zielen unserer Politik solidarisch, und es ist unnétig ausfiihrlicher zu
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erklaren, dass unsere Ziele mit dem wahrhaftigen Interesse unseres Vater-
landes identisch sind.

Da dieses geklart wurde, komme ich zur Besprechung des vorliegenden
Entwurfes tiber die Vereinigung der Verwaltung. Und zu meinem Bedauern
muss ich gleich zu Beginn mitteilen, dass ich den Entwurf, schon wegen der
leitenden Prinzipien, die als Grundlagen dienten, ablehnen muss. Erlauben
Sie mir bitte, dass ich meine Entscheidung begriinde.

Zunéchst mache ich bekannt, dass meine Entscheidung nicht nur
motiviert ist von der Politik meiner Partei. Im Gegenteil, ich will den Ent-
wurf vom rein theoretischen, vom wissenschaftlichen und letztendlich vom
praktischen Standpunkt aus beurteilen. Denn es wurde schon dargestellt und
es wird von anderen Rednern noch ausfithrlicher gezeigt, dass dieser Ent-
wurf nicht den berechtigten Interessen der Minderheitenvolker entspricht.

Meines Erachtens miisste, wenn die wichtigen politischen Fragen unseres
Landes behandelt werden, im Allgemeinen der Standpunkt der Partei
weniger in den Vordergrund treten, als wir dies tagtdglich beobachten.
Die gesamte Zukunft unseres Landes hiangt von der Art und Weise ab, wie
zum Beispiel die wirtschaftliche Genesung unseres Landes auf den Weg ge-
bracht wird, weil eine falsche Wirtschaftspolitik das ganze Land ruiniert
und Wunden verursacht, die keine zukiinftige Regierung mehr heilen
kann. Die Behandlung der ethnischen Minderheiten ist auch eine An-
gelegenheit, bei deren Beurteilung der Politiker davon absehen muss, dass
er an eine Partei gebunden ist, weil die Zufriedenheit oder Unzufrieden-
heit eines Viertels der Landesbevolkerung fiir den Staat eine Angelegenheit
von lebensnotwendigem Interesse ist. Ebenso wichtig ist aber auch die Neu-
organisierung der Verwaltung. Wir miissen annehmen, dass dieses Gesetz
fiir eine langere Zeit die Norm bilden wird, gemaf3 derer alle Biirger dieses
Landes ihre Verhiltnisse gegeniiber den Staatsorganen in fast allen An-
gelegenheiten des Alltagslebens ordnen werden und geméf3 derer sie ent-
weder sehen und erlernen werden, wie man in diesem Land Freiheit, Gleich-
heit, Gerechtigkeit und eine echte Demokratie beurteilen soll, oder gemaf3
derer sie sich gefesselt und ihrer Rechten beraubt fithlen werden. Es wire
also wiinschenswert, dass, wenn es darum geht, dass die bei dieser Gelegen-
heit aufgeworfenen Kritiken und Vorschlage beurteilt werden sollen, dass
dann der Beschluss nicht nur vom Standpunkt der Parteipolitik, sondern
auch von der Hohe einer wahrhaftig patriotischen Objektivitat getroffen
werden sollte.
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Zuerst mochte ich den Entwurf dahingehend untersuchen, ob die
modernen Ideen der Freiheit und der Gleichberechtigung aller Staatsbiirger
gewahrt bleiben, ob sich der Entwurf in die allgemeinen leitenden Ideen der
modernen Staatswissenschaften und in die Prinzipien unserer Verfassung
einfligt, ob er mit der Verfassung unseres Staates, die sich als parlamentarisch,
demokratisch und liberal behaupten will, iitbereinstimmt. All diese schénen
Ideen gehen von dem Grundgedanken aus, dass bei der Entwicklung des
Volkswillens jedem Staatsbiirger seine angemessene Teilhabe gewdhrleistet
werden soll. Durch die Einfithrung des allgemeinen und geheimen Wahl-
rechtes mit der proportionalen Vertretung der Minderheiten hat sich diese
Idee bei den Parlamentswahlen verwirklicht, wenn angenommen werden
kann, dass die Wahlen unparteiisch durchgefithrt werden. Es wire aber
vollig falsch zu glauben, dass sich das angeborene Recht des Biirgers auf
Teilhabe am 6ffentlichen Leben sowie an der Abfassung der ihn betreffenden
Beschliisse auf die Parlamentswahlen beschriankte. Trotz des liberalsten
Wabhlrechts fiir die gesetzgebenden Organe kann der Biirger eigentlich in
einer unertraglichen Fesselung leben, in dem Falle, dass alle anderen Seiten
des offentlichen Lebens aulerhalb der Auferung seines Willens bleiben,
wenn ihm also durch ein verfassungsrechtliches, parlamentarisches System
das Recht gewidhrt wird, die Art der Entscheidungsfindung zu beeinflussen,
wobei es ihm aber zugleich unméglich gemacht wird, dort Einfluss auszu-
iiben, wo die kleinen Einheiten (zum Beispiel die politisch-administrativen)
ihre Willenskraft kundtun.

Das parlamentarische System muss in einem Staat, der nach liberalen
Prinzipien gefithrt wird, unbedingt eine Erginzung in der Organisation
der Kommunalverwaltung finden, die es dem Biirger erlaubt, auch in
den kleineren Einheiten des Staates, die aber seine hauptsiachlichen Bau-
zellen sind (in der Gemeinde und im Kreis), dieselbe Rolle zu spielen wie
bei den Parlamentswahlen. Ich mdochte nicht leugnen, dass gerade das
parlamentarische System es erfordert, dass in der Kommunal- und Kreis-
verwaltung die allgemeinen Richtlinien der Staatspolitik bewahrt werden;
deshalb muss eine Kontrolle eingefiihrt werden. Diese Kontrolle seitens des
Staates darf aber durch die organische oder sogar willkiirliche Einmischung
der Zentralgewalt nicht in die Verhinderung der Ausbildung des Willens in
der Kommune und im Kreis entarten. Die Vertretungen der Kommune und
eventuell auch jene des Bezirkes und des Kreises miissen den Willen der Be-
volkerung klar widerspiegeln. Ein Verwaltungssystem ist nur dann liberal,
wenn es diese Prinzipien tatsichlich in Betracht zieht.
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Der vorliegende Entwurf entspricht diesen Anforderungen nicht. Wenn -
dem parlamentarischen Prinzip entsprechend - der Minister nur solange an
der Spitze der Exekutive bleiben kann wie er die Mehrheit der Vertreter
des Landes hinter sich hat und gegeniiber dieser Vertretung verantwortlich
ist, tragt der Prafekt fiir seine administrative Tatigkeit keine Verantwortung
gegeniiber dem Kreisrat. In der Gemeinde wird eigentlich der Notar dank
seiner hoheren Bildung und seines Ansehens die Kommunalverwaltung
leiten. Auch er ist gegeniiber dem Kommunalrat verantwortlich und keiner
von ihnen, weder der Prifekt noch der Notar, werden vom betreffenden Rat
gewihlt. Nach der Verdnderung, die der urspriingliche Entwurf im Senat
erfahren hat, dient der Biirgermeister, der die Kommunalverwaltung nach
den Buchstaben des Gesetzes fithren miisste, vor allem in den kleineren Ge-
meinden eigentlich als Stindenbock fiir die T4tigkeit des Notars; es ist wahr,
dass der Biirgermeister nur in den weniger bedeutenden Gemeinden ge-
wihlt wird, wahrend in den Grof3stadten, die Munizipien sind, die Vorschrift
gliltig geblieben ist, dass der Biirgermeister ernannt werden soll. Wenn auch
vorgesehen ist, dass der Biirgermeister aus der Reihe der vom Kommunal-
rat vorgeschlagenen Personen ernannt werden soll, lassen wir uns trotzdem
nicht darin tauschen, dass die Regierungsorgane immer wissen werden, die
Sachen so zu erledigen, dass derjenige, den sie als Biirgermeister ernennen
mochten, von einigen Ratsmitgliedern vorgeschlagen werden sollte. Aus all
diesen wird ersichtlich, dass die Vorsteher der Stadtverwaltung auch gegen
den Willen der Bevélkerung ernannt werden konnen. Dadurch, dass der
standigen Delegation des Kommunalrates vom Entwurf solche wichtigen
und starken Befugnisse verlichen wurden, und dass in dieser Delegation
der Notar und der Biirgermeister sowohl wegen ihrer Stellung als auch als
Vertreter der Zentralgewalt einen gewichtigen Einfluss ausiiben werden,
wurden - soweit ich das beurteilen kann -, die Prinzipien einer tatséchlich
liberalen und demokratischen Kommunalverwaltung verletzt.

Der Entwurf misste in dem Sinne gedndert werden, dass auch der Notar
vom Kommunalrat gewéhlt werden soll, und zwar lebenslang. Infolge dieser
Anderung wiirde in allen Notaren, die selbstverstindlich eine bessere Stelle
suchen werden, die Bestrebung erwachen, in die Gefiihle der Bevolkerung
einzudringen und sich zu bemiihen, innerhalb der Méoglichkeiten die be-
rechtigten Wiinsche der Bevolkerung zu erfiillen. Sogar vom Standpunkt der
Regierung aus wire diese Losung besonders vorteilhaft. Weil der Notar der-
jenige ist, der in der Gemeinde die Macht der Regierung und der Partei, die
das Steuer fiihrt, vertritt. Es kann der Regierung nicht gleichgiiltig sein, ob
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dieser Mann sich des Vertrauens des Volkes erfreut oder nicht. Auflerdem
miissten alle Biirgermeister ebenfalls vom Kommunalrat gewéhlt werden.
Und schliefllich miisste der Prifekt von den Biirden der eigentlichen Ver-
waltungstitigkeit entbunden werden. Der Préfekt kann seine Pflicht als Ver-
treter der Regierung nur dann erfiillen, wenn er von der Verpflichtung die
mithseligsten administrativen Angelegenheiten zu l6sen nicht mehr tiber-
fordert wird. Die Verwaltung miisste in die Hande eines Unterprafekten ge-
geben werden, der vom Kreisrat gewahlt wird und gegeniiber dem er un-
mittelbar verantwortlich ist. Gemafs dem vorliegenden Entwurf wird die
ganze Macht in die Hiande des Prifekten iibertragen, der obendrein dem
Kreisrat gegeniiber iberhaupt nicht verantwortlich ist. Dies steht im Wider-
spruch zu den Prinzipien einer wahrhaftig autonomen, demokratischen
Verwaltung und das ist der Grund, warum wir den Entwurf in dieser Form
nicht annehmen kénnen.

Ein weiterer Fehler des Entwurfes besteht darin, dass die Organisationen
der Bezirke als Rechtspersonen, mit Funktionen, so wie es diese in einigen
Teilen des Landes gibt, eingeschrankt werden statt auf das ganze Land An-
wendung zu finden. Es ist sehr zu bedauern, dass die Regierung nicht den
groflen Vorteil zu schitzen weif3, den die Methode der moglichst grofien
administrativen Dezentralisierung sogar vom praktischen Standpunkt
aus mit sich bringt. Es ist sehr vorteilhaft, den Vorsitzenden der Bezirke
bestimmte bedeutende administrative Arbeiten zuzuteilen. Es gibt An-
gelegenheiten, die eine nédhere Kenntnis der ortlichen Gegebenheiten er-
fordern und deren Losung nicht unbedingt den Kommunalréten tibertragen
werden kann, die tiber keine technischen Fachkrifte usw. verfiigen. Ich er-
wihne nur die Arbeiten, die zum Bereich des Bauwesens, der offentlichen
Gesundheit, der Veterinarwissenschaften sowie zu jenem der Einberufung
und Mobilisierung gehoren. Fiir solche Probleme verfiigen viele Gemeinden
iiber Personen, die im Stande wiren diese zu 16sen, wihrend deren Losung
durch den Kreis viel Zeit benotigt und unnétig Unkosten verursacht. Ein
Arzt, ein Apotheker mit Hochschulausbildung wird sich sehr schwer der
Kontrolle eines Dorfbiirgermeisters unterwerfen, der eventuell nicht ein-
mal iiber die grundlegendsten Kenntnisse verfiigt, die fiir die Beurteilung
der Titigkeit im Bereich der erwéhnten Berufe notwendig sind. Dies wird
vollig anders sein, wenn sie nicht unter die Amtsgewalt des Biirgermeisters,
sondern unter jene des Bezirksverwalters gestellt werden. In vielen Fillen
konnte die Verwaltung der Bezirke zu einer Berufungsinstanz werden, in
Angelegenheiten, die heutzutage die Kommunalrite zum Kreisrat schicken.
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Letztere wird immer eine schwerféllige Institution sein, die von ihren vielen
Aufgaben tiberfordert ist und aus Mitgliedern besteht, die fiir ein paar Tage
oder sogar Wochen ihre fachbezogene, private Tatigkeit sehr ungern ab-
brechen, um an der Tagung teilzunehmen. Diese Institution wird erst dann
gut arbeiten, wenn ihr nur bedeutendere Angelegenheiten zur Beurteilung
vorgelegt werden. Die Organisation der Bezirke als Verwaltungseinheiten
miisste unter die Bestimmungen des Entwurfes aufgenommen werden, auch
der Bezirk miisste seinen gewiahlten Rat haben.

Ein anderer Mangel des Entwurfes besteht darin, dass die Angelegen-
heit hinsichtlich der Verwendung verschiedener Sprachen im Gesetz nicht
gelost wird, in dem Sinne, dass auch die Biirger, die zu den ethnischen
Minderheiten gehoren, vor den Behorden von ihrer Muttersprache Ge-
brauch machen konnen, dass ithnen die Beschliisse in derselben Sprache
versandt werden, dass die Angehorigen der Minderheit das Recht auf die
Verwendung ihrer Sprache in den Debatten der Kommunal- und Kreisrite
haben und dort, wo eine bedeutende Minderheit nicht zum ruménischen
Volk gehort, die Protokolle der Kommunal- und Kreisversammlungen auch
in der Sprache dieser Minderheit verfasst werden sollten. Unsere Forderung
in dieser Angelegenheit wird stindig abgelehnt. Erlauben Sie mir, meine
Herren Abgeordnete, dass ich einige der Argumente erdrtere, mit welchen
diese Ablehnung begriindet wird. Der Herr Ratsvorsitzende hat in seiner vor
dem Senat gehaltenen Rede erldutert, dass es nicht geduldet werden konne,
dass Rumaénien infolge solcher Zugestdndnisse beziiglich der Sprache zu
einem vielsprachigen Staat werde, da Ruménien ein nationaler Staat ist.

Leonte Moldovan, Berichterstatter: Und einheitlich.

Emmerich Reitter: Und dass dieser Staatscharakter, den auch die Ver-
fassung festsetzt, nicht entstellt werden solle.

Ich beginne mit der Verfassung. Die Verfassung setzt tatsichlich fest,
dass Ruménien ein Nationalstaat ist. Es ist offensichtlich, dass dieser Aus-
druck in jenem Sinne verstanden wurde, dass in unserem Staat, anders als
in einem vielsprachigen Staat, in dem mehrere Sprachen gleichberechtigt
oder zusammen mit anderen berechtigt sind, das ruménische Volk das Volk
ist, das den Staat bildet und dass seine Sprache die einzige Staatssprache ist,
dass die ruménische Individualitdt dazu bestimmt ist, mit ihren Charakter
dem ganzen Staat zu préigen.

Die ethnischen Minderheiten des Landes haben nie bestritten, dass in
Ruminien dem ruménischen Volk im ethnischen Sinne des Wortes die
fithrende Rolle zukommt und demzufolge, dass der Charakter des gesamten
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Staates ruménisch ist und sein muss. Wenn diese Angelegenheit in diesem
Sinne betrachtet werden, dann kénnten wir weder gegen das erwahnte, von
der Verfassung festgesetzte Prinzip noch gegen die Folgen, die sich daraus
ergeben, Einwédnde erheben. Es sollte hier nur eine Bemerkung gemacht
werden. Die ethnische Zusammensetzung eines Landes kann nicht durch
Verfassungen oder Gesetze entschieden werden. Diese Zusammenstellung
ist eine Tatsache, an der kein geschriebenes Wort etwas verdndern kann.
Und es ist ebenfalls eine Tatsache, dass in Ruminien mindestens 25 Prozent
der Bevolkerung nicht ruménischer Nationalitét ist.

Rudolf Brandsch: 30 Prozent.

Leonte Moldovan, Berichterstatter: Andere Redner haben nur 20 Pro-
zent gesagt, er sagt 30 Prozent.

Emmerich Reitter: Das hat keine Bedeutung. Welcher Prozentsatz ist
nicht bedeutend genug, um den Charakter des Landes zu beeinflussen oder
eine Gefahr fiir das ruménische Volk darzustellen, und welcher so un-
bedeutend, dass es erlaubt wire, sich den ethnischen Interessen der nicht-
ruménischen Bevolkerung zu widersetzen, ohne dem Ganzen Schaden zu-
zufiigen? Dem Begriff Nationalstaat ist nicht nur der Begriff vielsprachiger
Staat entgegengesetzt, sondern zu beachten ist auch der Begriff des
modernen Rechtsstaats. Und dieser ist nicht dahingehend zu deuten, dass
der Nationalstaat in allen Bereichen eine stindige Begiinstigung des Mehr-
heitsvolkes durchsetzt und dabei die berechtigten Interessen der ethnischen
Minderheiten vernachlédssigt. Dem ist entgegenzuhalten, dass der moderne
Rechtsstaat im Gegenteil die Idee der gleichen Biirgerrechte aller Staats-
biirger beinhaltet, demnach es keine Bevorzugung eines Volkes zum Nach-
teil des anderen geben darf, also alle Biirger gegen jede Ungerechtigkeit ge-
schiitzt werden, woher sie auch kdme.

Aurel Lazér: Dieser ist der Nationalstaat, der 1919 geboren ist.

Emmerich Reitter: Wir sind der Meinung, dass alle Staaten, die heute
existieren, Rechtsstaaten sein miissen. Nicht nur deshalb, weil viele dieser
Staaten ihre Existenz oder Vergrofierung der Tatsache verdanken, dass ein
machtiges Staatenbiindnis unter der Losung der Befreiung der kleinen
unterdriickten Volker, des Selbstbestimmungsrechtes usw. den blutigsten
Krieg fiihrte, sondern auch deshalb, weil wihrend des Weltkrieges und auch
danach gerade in der Beurteilungsweise der Beziehungen zwischen Biirgern
und Staat ein Wandel stattgefunden hat. Der Krieg hat der gesamten Be-
volkerung solch grofle Beweise der Selbstaufopferung abgefordert, er hat
ihr so viele Opfer an Leben, Gesundheit und Besitz aufgezwungen, dass in
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der Seele vieler, oder sogar der meisten Biirger, die sich keiner besonderen
patriotischen Erziehung oder Bildung erfreut haben, ohne ihren Willen der
Gedanke gekommen ist, danach zu fragen, was ihnen der Staat im Gegen-
zug fiir all diese fast ibermenschlichen Opfer geben wiirde, die sie zu er-
bringen hatten. Langsam ist der Gedanke gereift, dass der Biirger nicht nur
Pflichten, sondern auch Rechte hat. Und wenn der Staat diese riesigen Opfer
von jedem Biirger ohne Unterschied der Rasse fordert, dann fordert jeder
Biirger ohne Unterschied der Rasse auch vom Staat denselben Schutz seiner
geistigen und materiellen Interessen. Er wird den Rechtsstaat fordern.

Ich bitte, dass aus dieser theoretischen Darlegung nicht mehr heraus-
geholt wird, als ich selbst damit sagen mochte. Die deutsche Minderheit
in Ruménien hat keinen Anlass dazu geboten, dass irgendjemand ihre
Zuverlidssigkeit gegeniiber dem Staat bezweifelt. Es wird anerkannt, dass
wir die pinktlichsten Steuerzahler, disziplinierte Soldaten, ehrliche und
fleiffige Arbeiter sind. Wo sich die Gelegenheit bot, wie an der Theif8 und
bei Tatarbunar’, haben die Deutschen den Blutzoll ihrer Zuverléssigkeit an
den Staat gebracht. Wir nehmen am 6ffentlichen Leben aktiv teil und die
deutsche parlamentarische Partei hat sich immer ehrlich bemiiht, die Er-
fahrung und das Wissen ihrer Mitglieder bei der Erarbeitung niitzlicher
Gesetze in den Dienst des gesamten Staates zu stellen. Und ein Beobachter
ohne Vorurteile muss anerkennen, dass die Ablehnung vieler unserer Vor-
schldge sich spéter als unbegriindet erwiesen hat. Als die Agrarreform be-
sprochen wurde, hatte unsere Partei die Gelegenheit, auf viele Hérten des
Gesetzes, auf die Widerspriiche und unklaren Teile, die sie enthielt, auf-
merksam zu machen. Die praktische Erfahrung hat bewiesen, dass unsere
Bemerkungen berechtigt waren. Wir sind gegen den Verfassungsentwurf
angegangen, weil wir gesehen haben, dass darin die Gewidhrleistung der
Minderheitenrechte fehlte. Es wurde uns damals versprochen, dass Sonder-
gesetze folgen, welche die Liicken fiillen wiirden. Bei der Schaffung dieser
Sondergesetze wurden unsere Wiinsche erneut abgelehnt, unter dem Vor-
wand, dass die Verfassung in diesem Sinne keine Bestimmung enthalt. Als
das Steuergesetz besprochen wurde, um nur dies zu nennen, haben wir
darauf hingewiesen, dass die Kommunen eine zu kleine Quote erhalten, um
davon ihre Bediirfnisse bestreiten zu kénnen. Die Tatsache, dass verboten
wurde, die betroffenen Einkommen als zusdtzliche Abgaben zugunsten der
Gemeinden zu besteuern, also mit kommunalen Abgaben zu besteuern, hat
entweder den Bankrott des Kommunalhaushalts und die Unwirksamkeit
des Kommunalverwaltungsapparates oder die kiinstliche Schaffung von
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Sondersteuern zur Folge; [letztere] sind nichts anderes als Besteuerungen
pro Kopf, welche die ungerechteste der bekannten Besteuerungsarten ist.
Unsere Einwédnde wurden als unbegriindet bezeichnet. Der Finanzminister
musste aber nach kurzer Zeit mit einem Gesetzentwurf fiir die Kommunal-
steuern vorstellig werden, also die Griindlichkeit unserer Einwande an-
erkennen. Aber nicht einmal diese Steuern decken iiberall die Notwendig-
keiten einiger entwickelterer Gemeinden. Es ist ein offenes Geheimnis, dass
in vielen Gemeinden nach den landwirtschaftlichen Einkiinften, den Ein-
kiinften der Haushalte, nach den industriellen und beruflichen Einkiinften
regelmiflige prozentuale Abgaben erhoben werden und es ist eine Abartig-
keit, dass wegen des Fehlens einer legalen Grundlage in dieser Angelegen-
heit ein wahres Feilschen zwischen Steuerzahlern und Kommunalvertretern
an der Tagesordnung ist. Als das Gesetz tiber das offentliche Grundschul-
wesen besprochen wurde, haben wir unsere Einwénde aufrichtig gedufSert.
In den wirtschaftlichen Angelegenheiten haben wir durch unsere Vertreter
erneut gezeigt, dass die gegenwirtige Fiskalpolitik mit ihrem umfassenden
Charakter die Produktion selbst einschrankt. Ohne Erfolg. Wie in den vor-
herigen Fillen haben die Folgen uns Recht gegeben. Wegen den zu hohen
Exportsteuern haben wir die wichtigsten ausldndischen Markte verloren.
Die Viehzucht ist unrentabel geworden und hat spiirbar abgenommen.

Ich kann nicht unerwahnt lassen, dass sich im vorigen Jahr infolge der
Exportpolitik der Regierung riesige Mengen an Weifimehl angehauft haben,
die, wenn sie frei und allmihlich exportiert worden wiéren, dem Lande be-
achtliche Devisen gebracht hitten. Die Regierung hat sich diesbeziig-
lich so spit zu Konzessionen entschieden, dass die Miihlen wegen Geld-
schwierigkeiten gezwungen waren, ihre Lagerbestinde gleichzeitig auf die
ausldndischen Mirkte zu werfen; auf diese Art sind die Preise plotzlich ge-
fallen und riesengrofle nationale Wirtschaftswerte sind dabei verloren-
gegangen. Wir haben auf die Notwendigkeit hingewiesen, dass die land-
wirtschaftlichen Produkte dieselben Indizes wie die industriellen Produkte
aufweisen sollten, weil die Landwirtschaft sonst nicht die benétigten In-
vestitionen sowie eine intensivere Bearbeitung realisieren kann. Auch diesen
Befiirchtungen unsererseits wurde kein Gehor geschenkt. Die Folge ist, dass
unsere Landwirtschaft heutzutage unser eigenes Land nicht mehr mit dem
fiir das tdgliche Brot benétigten Getreide versorgen kann.

Aus all diesem wird ersichtlich, dass die deutsche parlamentarische
Partei an der Rekonstruktionsarbeit ehrlich teilgenommen hat und dass sie
sich ihrer Pflichten immer bewusst war, und Sie meine Herren Abgeordnete
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kénnen sicher sein, dass wir auch in Zukunft all unsere Krifte dafiir ver-
wenden werden, um auch von unserer Seite den Aufschwung unseres
Landes, das zu unserem Vaterland wurde, zu foérdern. Diese aufrichtigen
Gefiihle, die wir hegen, schlieflen aber einerseits unsere Bestrebungen
fiir die entschiedene Erkdmpfung der Rechte, die uns als einer anders-
sprachigen Minderheit zukommen, und andererseits die allgemeinen
Biirgerrechte, Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit nicht aus und stehen mit
ihnen auch nicht im Gegensatz. Diese Gedanken, die ein Volk lateinischer
Rasse, das franzosische Volk, in die Welt gebracht hat, sollten nicht zu leeren
Worten werden.

Der Biirger kann nur dann frei sein, wenn er in allen Angelegenheiten
des offentlichen Lebens seinen Willen frei kundtun kann und wenn seine
personliche Freiheit sowohl vom Staat als auch von all dessen Organen in
jeder Hinsicht geachtet wird. Die personliche Freiheit, die Heiligkeit des
Heimes, die Unverletzlichkeit des personlichen Eigentums, die Gedanken-
freiheit, die Freiheit zum Unterrichten und zum Lernen, die Gewissens- und
Religionsfreiheit, all dies sind die Forderungen, die der Biirger nach den
Leiden des Krieges mit stetig zunehmender Energie dem Staat gegeniiber-
stellt. Und diese Forderungen kénnen nur in den Begriffen des Rechtsstaates
verstanden werden. Der Anspruch auf einen Rechtsstaat ist nicht nur die
Forderung der ethnischen Minderheiten in unserem Lande. Ich will in dieser
Hinsicht bei weitem keine Argumente von den Oppositionsparteien iiber-
nehmen. Aber als ein aufmerksamer Beobachter der Parlamentsdebatten
muss ich feststellen, dass aus den Reden und Interpellationen der Mitglieder
verschiedenster Parteien der einstimmige Ruf nach dem Rechtsstaat heraus-
gehort werden kann. Das ruminische Volk selbst mochte Gerechtigkeit
gegeniiber allen. Das ruménische Volk will kein Unterdriicker sein, es will
mit allen Vélkerschaften in diesem Lande in Frieden und Harmonie leben,
letztendlich will es aber frei sein.

Aus diesen Erwagungen glaube ich feststellen zu konnen, dass der Be-
griff des ruménischen Nationalstaates, so wie er in der Verfassung fest-
gelegt wurde, kein Hindernis dafiir sein kann, dass unser Staat in Richtung
Rechtsstaat entwickelt werde. Und ich bin tief davon iiberzeugt, dass sich
unser Staat aus der Bevolkerung nur dann jene Krifte herausholen kann,
die fir seine vorbehaltlose Aufrechterhaltung, das Gedeihen und die Ent-
wicklung notwendig sind, wenn diese Bevolkerung zufrieden ist. Zufrieden
kann diese Bevolkerung nur dann sein, wenn sie in einem Rechtsstaat lebt’.
Dem Anspruch der Minderheiten sich derselben Rechten zu erfreuen, wird
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oft noch ein Argument entgegengesetzt. Und zwar werden die riesengrofen
Blut- und Vermégensopfer hervorgehoben, die das ruménische Volk fiir das
vereinigte Groffiruménien gebracht hat. Diese Opfer, so wird argumentiert,
miissen ausschlieflen, dass den sogenannten »Fremden« aus dem ver-
einigten Grofiruménien de facto dieselben Rechte gewidhrleistet werden. Er-
lauben Sie mir, Herren Abgeordnete, dass ich mich in die Kritik dieses Argu-
ments vertiefe. 800.000 Helden sind fiir die Vereinigung aller Rumaénen,
fiir die Befreiung der unterdriickten Briider gestorben, aber ich hoffe nicht
mit dem Ziel, dass die Minderheiten unter diesen befreiten Briidern jetzt
dasselbe Schicksal erleiden sollen, welches die Briider vor ihrer Befreiung
hatten. Es ist wahr, dass diese Idee etwas anders ausgedriickt wird. Es wird
gesagt, dass der nationale Kampf fiir die Befreiung nicht deshalb gefiihrt
wurde, um den nichtruménischen Minderheiten Privilegien zu verschaffen
oder zu belassen. Erlauben Sie mir, meine Herren, dass ich mich mit diesem
Begrift niher auseinandersetze. Was bedeutet ein Privileg? Privileg heif3t,
eine Person oder eine Kollektivitdt gegeniiber anderen zu bevorzugen, in-
dem ihnen Rechte gewéhrt werden, die nicht alle haben, oder dass man sie
von den Pflichten befreit, die alle haben. Es ist selbstverstandlich, dass das
moderne Recht keine Privilegien anerkennt.

In der Vergangenheit gab es aber Privilegien fiir gewisse Personen,
soziale Klassen und Volker. Aber diese haben schon seit langer Zeit auf-
gehort zu existieren und die {iberwiegende Mehrheit der Deutschen in
Grofiruménien, die Banater Schwaben hatten nie Privilegien. Sie lebten seit-
dem sie sich im Lande niedergelassen haben unter denselben wirtschaft-
lichen und kulturellen Bedingungen wie ihre ruménischen und serbischen
Briider.* Trotzdem wurde das Wort Privileg zu einem Wort, das im Kampf
gegen unsere ethnischen Forderungen als politische Waffe dient und die
Eigenschaft hat, all diejenigen zu beeindrucken, die nicht daran gewohnt
sind, die Dinge griindlich zu untersuchen. Handelt es sich tatsdachlich um
Privilegien, wenn wir auf die Anwendung unserer Muttersprache in Schule
und Verwaltung, auf eine Kultur- und Wirtschaftspolitik, die die Bewahrung
und Entwicklung unseres nationalen Charakters nicht schidigt, Anspruch
erheben? Diese sind keine Privilegien. Wer so etwas behauptet, geht von
einem falschen Standpunkt aus. Wenn wir das Prinzip in der Art festlegen,
wie wir es tun, und zwar so, dass »jedes Kind das Recht hat, dass ihm die
Moglichkeit geboten wird, die fiir das Leben wichtigsten Kenntnisse in
seiner Muttersprache zu erlernen«, dann ist dies kein Privileg, wenn wir
fir die deutschen Kinder den Unterricht in der Muttersprache fordern,
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sondern ein allgemeines Rechtsprinzip, das fiir alle giiltig ist, dann ist das
kein Privileg.

Eine Stimme aus der Mehrheit: Aber wie war es in Ungarn, Herr Kollege,
dass die deutschen Kinder nicht Deutsch schreiben konnten? Sie hatten,
Herr Kollege, keine Schule in deutscher Sprache.

Emmerich Reitter: Wir hatten ungarische Schulen und Sie werden sehen,
wohin wir damit gelangt sind. Und ebenso, die Festsetzung eines Prinzips
in der Form von: »Jeder Biirger hat das Recht darauf, sich an die Behorden,
von denen er unmittelbar abhéngt, in seiner Muttersprache zu wenden,
»jeder Biirger hat das Recht darauf, sich vor dem Gericht in seiner Mutter-
sprache zu verteidigen«, bedeutet ebenso nicht, dass ein Privileg gefordert
wird, wenn wir fiir die ethnischen Minderheiten diese Rechte beanspruchen.
Wenn uns diese Rechte ausgeschlagen werden, dann haben wir das Gegen-
teil eines Privilegs; das heifit, dass wir in eine offensichtlich untergeordnete
Stellung gegeniiber jenen Mitbiirgern gestellt werden, deren Muttersprache
gleichzeitig auch die Staatssprache ist.

Man konnte uns antworten, dass die von uns festgelegten Prinzipien
falsch sind. Dies wire aber eine Annahme, die von den ruminischen
Politikern aus Siebenbiirgen in ihrem Kampf gegen die Denationalisierung
so oft und mit so einem glanzenden Erfolg bekdmpft wurde, dass ich mich
einfach damit zufriedengeben kann, mich auf diese zu beziehen. Eine der-
artige Auffassung wurde aber schon von dem Geist und den Buchstaben der
Friedensabkommen und der Beschliisse von Karlsburg abgelehnt. Um kurz
zusammenzufassen: wir haben und fordern keine Privilegien. Dieses Wort
als eine politische Waffe in die Debatten tiber den vorliegenden Entwurf zu
werfen, bedeutet nicht, eine ruhige Stimmung zu schaffen, die fiir die Be-
handlung solch einer bedeutenden Angelegenheit so wichtig wire.

In jedem Fall miissen wir mit Dankbarkeit anerkennen, dass in dem ur-
spriinglichen Entwurf auf Initiative der Regierung beziiglich der Sprache
gewisse Versprechen und Verbesserungen eingebracht wurden. Sie wurden
aber so allgemein formuliert, dass ich mich damit nicht zufriedengeben kann.
Beziiglich dieser Angelegenheit mochte ich noch eine Aussage aufgreifen,
die der Herr Ratsvorsitzende im Senat gemacht hat. Der Herr Minister-
prasident hat gesagt, dass die Regierung nicht die Denationalisierung der
Minderheiten verfolgt, und dass er dieses auch nicht fiir méglich halt. Was
den ersten Teil der Aussage betriftt, bzw. die Vorhaben der Regierung, er-
lauben wir uns die Bemerkung, dass die Taten der Regierung nicht mit
dieser Absicht, auf alle Denationalisierungstendenzen zu verzichten,
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iibereinstimmen, weil unter dieser Regierung die Verwendung der Mutter-
sprache in den Kindergirten und Grundschulen eingeschrinkt wurde.
Einige Schulen mit Unterricht in der Muttersprache wurden geschlossen”’. Es
wurde die Verwendung der nicht-ruménischen Sprachen in den Behdrden,
in der Post und Eisenbahn verboten. Es wurden Plakate mit der Anschrift:
»Sprecht Rumanisch« sogar in solchen Biiros aufgehéngt, in denen nicht ein-
mal die Beamten die ruménische Sprache beherrschen und in Ortschaften,
in denen kein Ruménischsprecher wohnt. Es wurde die Anwendung der
Muttersprache auf den Schildern der Kaufleute usw. eingeschrinkt’. Durch
das Gesetz fiir die Einfithrung des Bakkalaureates werden unsere Schiiler
aus den Mittelschulen dazu gezwungen, das Studieren der Muttersprache
zu vernachléssigen oder sich vor die Priifungskommissionen schlechter vor-
bereitet als ihre ruménischen Briider zu stellen, die eine Sprache weniger
lernen mussten und was sie gelernt haben, konnten sie in ihrer Mutter-
sprache lernen. Nachher hat ein Grofiteil der Beamten, die nicht ruménischer
Nationalitdt sind, infolge der stindigen Priifungen in der Staatssprache ihre
Amter und oft ihren Broterwerb verloren, obwohl sie ihre Pflichten auch
mit schlechteren Sprachkenntnissen dank ihrer Erfahrung und Kenntnisse
besser erfiillen konnten als einige junge Leute ohne Erfahrung und oft auch
ohne die erwiinschte Bildung. Und dies bedeutet die Einschrankung der
Verwendung der Minderheitensprachen.

Dumitru Lascu: Herr Kollege, soweit ich weif3, wurde das Prinzip der
Beseitigung der widerspenstigen Personen verfolgt. Und wenn bei denen
festgestellt wurde, dass sie wohlgesinnt sind, wurden sie auch in dem Fall,
dass sie die erwiinschten Ergebnisse nicht erfiillt haben, durchgelassen. Dies
war das Prinzip und ich weif}, dass das Prinzip, das befolgt werden soll, so
lautet. Wenn es einige Ausnahmen geben sollte, konnen sie diese nicht der
Staatsgewalt zuschreiben.

Emmerich Reitter: Alles, was Sie gesagt haben, ist wahr. Aus all
dem wird ersichtlich, dass die Regierung in jedem Falle die Absicht hat,
die Sprachen der Minderheiten aus den verschiedenen Bereichen des
offentlichen Lebens zu beseitigen und die Vorbereitung der Jugend in diesen
Sprachen zu erschweren. Die notwendige Folge wird vermutlich sein, dass
das Bildungsniveau der Minderheiten sinken wird, und dass diese sich
aus wirtschaftlichen Griinden versucht fithlen, ihre Ausbildung nur in der
Staatssprache zu suchen. Dieses wiirde fiir das Minderheitsvolk den Ver-
lust der Intellektuellenschicht, beziehungsweise den Verlust der Fiihrer be-
deuten, die sich der Sendung ihres Volkes bewusst sind. Die ungarischen

Di1GiOst 13 | 220



Dokument 26 (8. Mai 1925)

Regierungen haben mit denselben Methoden bewusst in Richtung De-
nationalisierung der Minderheiten gearbeitet. Wer dieselben Methoden ver-
wendet, kann nur schwer behaupten, dass er nicht fiir dasselbe Ziel arbeitet.

Wir Banater Schwaben haben die personliche Erfahrung gemacht, dass
durch eine derartige Politik die Denationalisierung eingeleitet wird. Zuerst
verliert die Intellektuellenschicht des Volkes die seelische Verbindung zu
ihrem ethnischen Charakter. Nachher wird das seiner Fithrer beraubte Volk
durch die Schule selbst daran gehindert, sich die notwendigsten Kenntnisse
in der Muttersprache anzueignen. Die Sprache der Schule wird ganz langsam
die Sprache der Verstindigung im Leben und nach einigen Generationen ist
die Denationalisierung perfekt. Der Herr Ratsvorsitzende hat aber bereits
erdrtert, dass er die Denationalisierung der Minderheiten nicht fiir mog-
lich hélt. Ich bin ganz derselben Meinung. Aber nicht aus dem Grunde,
dass die angewandten Methoden als solche mit der Zeit nicht ihre Wirkung
entfalten wiirden. Sondern aus einem ganz anderen Grund. Ich spreche
hier nicht iiber die Siebenbiirger Sachsen, die eine ganz andere historische
Entwicklung durchgemacht haben als zum Beispiel die Banater Schwaben.
Sie haben sich in dem standigen Kampf um ihre Existenz als Volk gestérkt
und haben ethnische Traditionen. Aber auch die Denationalisierung der
Banater Schwaben ist nicht méglich. Es wiirde uns zu weit fithren, wenn ich
die historischen Momente besprechen mdéchte, welches die Griinde waren,
weshalb das ethnische Bewusstsein der Banater Schwaben erst so spdt zur
Geltung kam. Der Hauptgrund war, dass sie, im Allgemeinen gesprochen,
bis zum Schulgesetz von Apponyi’ ihre deutschen Schulen, ihre deutschen
Lehrer und Professoren, selbst gewihlte Notare und Richter hatten, be-
ziehungsweise, dass sie von ihrer Ansiedlung im Lande fiir eine Zeit von
etwa 170 bis 180 Jahren keine Magyarisierungstendenz spiirten. Bis Apponyi
arbeitete die Magyarisierung nicht mit Zwangsmethoden. Aber in den
Schulen, die einige Gemeinden freiwillig dem Staate {ibergeben haben, ist
mit der Zeit eine Generation herangewachsen, die weder die Muttersprache
noch die Staatssprache richtig beherrschte und deren Allgemeinbildung weit
hinter der Bildung jener Generationen geblieben war, die sich der gesamten
Ausbildung in der Muttersprache erfreut hatten. Diese Tatsache hatte die
Besinnung der Leute zur Folge, sie hat die Augen der Banater Schwaben
geoffnet. Und als mit dem Sturz der Mittelméachte auch der Druck endete,
wurde in allen Schulen sofort mit dem Unterricht in der Muttersprache be-
gonnen. Die Leitgedanken des Weltkrieges, die Punkte von Wilson® usw.
haben tberall, bei allen Minderheiten der Welt die nationalen Gefiihle
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gestarkt und haben alle diese Volker mitgerissen, haben in solchem Mafle
Wurzeln gefasst, dass dieses nationale Gefiihl durch Zwangsmafinahmen nur
gestérkt, aber nie mehr vernichtet werden kann. Aus diesem Grunde ist eine
Denationalisierung nicht mehr méglich.

Aurel Lazér: Erlauben Sie mir eine kleine Unterbrechung. Herr Reitter,
ich habe Sie mit grofler Aufmerksamkeit angehort und freue mich, dass
die Banater Schwaben in Grofiruménien iiber ihr nationales Gefiithl und
Bewusstsein sprechen. Sehen Sie, wir Rumanen sind trotzdem nicht so bose
oder so ungeduldig wie wir beschrieben werden. Ich spreche jetzt nicht iiber
das Regierungssystem, sondern ich spreche iiber die nationale Gesinnung des
ruménischen Volkes, das weifs, was es dieser Gesinnung schuldet. Ich will aber
eine Wahrheit feststellen: Wir Ruméanen aus Siebenbiirgen haben im Kampf
der Vergangenheit, im ehemaligen Ungarn, fiir nationale Rechte gekampft,
die fiir alle Nationalitdten in Ungarn nationale Rechte sein sollten. Wir haben
auch unsere schwiébischen Briider aufgefordert und wir haben ihre Unter-
stiitzung nicht erhalten und ich bin dankbar, dass Grofiruménien kommen
musste, so dass auch das schwabische Volk sein Nationalgefiihl erhilt. Des-
halb bitte ich Sie einzugestehen, dass auch die Ungarn und Sachsen und
andere Nationalititen mehr Anlass haben iiber die Rechte der Minderheiten
zu sprechen als Sie. Und wenn Sie iiber die Minderheitenrechte sprechen, ver-
gessen Sie diese Vergangenheit nicht, denn dann, als sie die Rechte fordern
sollten, haben sie es nicht getan, und jetzt betrachten Sie was immer auch
seitens des ruménischen Staates geschieht als ein grofies gravamen gegen-
iber Thren Rechten, in dem Moment, als einst gegeniiber anderen Staaten sie
absolutamente nicht daran gedacht haben, Thre Rechte zu fordern.

Rudolf Brandsch: Unter den Ungarn gab es eine schwibische National-
partei. Auch damals gab es Schwaben, die fiir ihre Nationalitat kimpften.

Aurel Lazar: Auch ich habe Romane gelesen, mit denen das National-
gefiihl bei den Schwaben entwickelt werden sollte.

Emmerich Reitter: Heute sind in den angegliederten Gebieten noch
rechtliche Vorschriften in Kraft, welche die Verwendung der Muttersprache
in den Behorden ermoéglichen und erlauben, dass in den Sitzungen der
Kommunal- und Kreisréte die Protokolle in der Sprache der Minderheiten
gefiihrt werden. Wenn diese vorhandenen Rechte nicht eingehalten werden,
dann wird fiir die Minderheiten das Verwaltungsgesetz keinen Fortschritt,
sondern einen spiirbaren Verlust von Rechten bedeuten, die nicht einmal
unter der ungarischen Herrschaft bestritten wurden. Man konnte gegen das
sogenannte ungarische Nationalitdtengesetz zurecht einwenden, dass nicht all
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seine Bestimmungen in der Tat umgesetzt wurden. Aber dies war ein Fehler
der ungarischen Regierung, den Sie, meine Herren Abgeordnete, nicht nach-
ahmen sollten, wenn Sie nicht bei einer grofien Anzahl von Staatsbiirgern den
Glauben an Gerechtigkeit und Legalitit erschiittern mochten.

Die Anwendung der Gesetze ist tatsichlich oft ein heikler Punkt im Leben
der meisten Regierungen. Und ich kann nicht unerwéhnt lassen, dass auch wir
uns beziiglich der praktischen Anwendung des Verwaltungsgesetzes ernste
Sorgen machen. Es ist lobenswert, schone Gesetzbiicher zu verfassen und in
die Verfassung die auf grof8artigen Prinzipien [beruhenden] administrativen
Gesetze aufzunehmen. Aber wichtiger als die Gesetze selbst ist der Geist, in
dem diese Gesetze in der Praxis angewandt werden. Und wir wiinschen dem
neuen rumdnischen Staat, dass wenn dieser Entwurf zum Gesetz wird, dieses
im Geiste der Gerechtigkeit und der Gleichberechtigung aller Biirger, d. h.
im Sinne des Rechtsstaates angewandt werden sollte. Meine Befiirchtungen
in dieser Hinsicht sind wahrscheinlich nicht so unbegriindet wie dies viele
denken wiirden. Wurden uns etwa in der Verfassung nicht die Freiheit der
Person und die Freiheit des Privatbesitzes garantiert? Und trotzdem leben
mindestens 80 Prozent unserer Bevolkerung auch heute noch unter der Herr-
schaft des Belagerungszustandes, der meines bescheidenen Erachtens seit
Jahren durch keine Kriegsgefahr gerechtfertigt werden kann, der aber im
Gegensatz dazu die schwersten Opfer der Freiheit der Person, der Meinungs-
und Pressefreiheit und des Rechtes auf Privatbesitz aufzwingt. Und héren wir
nicht tagtdglich Beschwerden iiber Machtmissbrauche, die von den unter-
geordneten Organen begangen werden? Und konnte dieser Zustand durch
die energische Disziplinierung und die Anleitung der Gendarmerie auf dem
richtigen Weg und durch die Authebung des Belagerungszustandes nicht be-
endet werden?

Eine Stimme: Inwieweit leiden die Banater Schwaben unter dem
Belagerungszustand?

Emmerich Reitter: Wer bezahlt die Gendarmerie? Kommen Sie zu uns
und Sie werden sehen.

Der vorliegende Entwurf beruht, wenn wir den vorgetragenen Berichten
glauben wollen, auf den Prinzipien der Dezentralisierung und der lokalen
Autonomie. Er kénnte nur dann angenommen werden, wenn er tatsach-
lich diesen Prinzipien entsprechen wiirde, was aber nicht der Fall ist. Auch
unserem Gerechtigkeitsgefithl konnte er nur dann entsprechen, wenn wir
die nétigen Garantien hatten, dass bei der Anwendung des Gesetzes die
Prinzipien des Rechtsstaates vollstindig beachtet wiirde.
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Und jetzt mochte ich sehr kurz einige Bestimmungen des Entwurfes be-
sprechen, die zwar nur Detailfragen betreffen, es aber verdienen, sogar in
den allgemeinen Debatten Kritik hervorzurufen. Ich miisste Dinge wieder-
holen, die sehr oft gesagt wurden, wenn ich die Gesetzesbestimmungen in
all ihren Einzelheiten kritisieren wiirde. Da ich seit Jahrzehnten auf dem
Lande, unter Bauern lebe und selbst von Bauern abstamme und so ihr
Leben und ihre Bediirfnisse kenne, fiige ich vom Standpunkt des einfachen
Menschen vom Lande nur noch einige Bemerkungen hinzu. Der Bauer be-
trachtet die heutige Lage unseres Vaterlandes von einem rein praktischen
Standpunkt aus. Und wir sagen: Der Ausnahmezustand dauert schon zehn
Jahre. Im Krieg wurden immense Werte zerstort. Jetzt miissen wir nicht nur
so viel arbeiten, wie wir vor dem Krieg gearbeitet haben, um die taglichen
Bediirfnisse zu befriedigen, sondern wir miissen in aller kiirzester Zeit auch
das herstellen, was im Krieg verlorengegangen ist. Dies ist die wahrhaftig
nationale Arbeit, vor der alle anderen Interessen in den Hintergrund treten.
Also muss die gesamte Politik des Landes danach trachten, die Produktion
moglichst stark zu férdern und dieser Arbeit moglichst wenig Hiirden in
den Weg zu stellen. Auch die Verwaltung muss von diesem Standpunkt aus
organisiert werden. Die beste Verwaltung ist jene, die man nicht spiirt, die
nicht unsere Zeit verschwendet, uns keine unnétigen Kosten verursacht,
die uns in unserer Bewegungsfreiheit nicht ldhmt. Von diesem Standpunkt
aus betrachtet finde ich es bedauernswert, dass die stindige Kommunal-
vertretung das Recht erhielt, fiir die notwendigsten Alltagswaren maximale
Preise festzulegen zu diirfen. Dies bedeutet eine Fixierung des maximalen
Preises fiir einzelne landwirtschaftliche Produkte, und dies obgleich die
Landwirtschaft allzu viele schwere Schicksalsschldge erlitten hat. In Ab-
hangigkeit davon, wie die Vertretungen aus Produzenten oder Verbrauchern
zusammengestellt werden, werden in den verschiedenen Gemeinden die
verschiedensten offiziellen Preise fiir giiltig erklart und ein neuer Beruf wird
ins Leben gerufen, der sich mit Schmuggeln nicht tiber die Landesgrenze,
sondern mit jenem tiber die Grenzen der Gemeinden beschiftigt. Diese
Fixierung wird immer der Grund von immerwéhrenden Kémpfen inner-
halb der Gemeinde zwischen Arbeitern, Produzenten und Verbrauchern
sein, Kdmpfe, die unbedingt vermieden werden sollten.

Weiterhin duflere ich mein Bedauern, dass der Entwurf keine Be-
stimmung enthilt, die festlegt, dass die Verwaltungsbeamten die Sprache
der Bevolkerung der Ortschaft kennen miissen und dass sie mit den Leuten
in ihrer Sprache sprechen sollten. Diese Beschwerde mache ich weder in
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der Eigenschaft des Vertreters eines Minderheitenvolkes, der dies als ein
Recht fordert, weder als ein Bewohner aus einem angegliederten Gebiet, in
dem bis jetzt sowohl der Notar als auch der Biirgermeister aus dem Kreise
derer vorgeschlagen wurden, die die Sprache der Bewohner kannten und
wo es keine Vorschriften gab, dass mit den Leuten nur in der Sprache des
Staates gesprochen werden konnte, sondern ich spreche von einem rein
praktischen Standpunkt. Welchem Vertrauen soll sich die Vertrauensperson
der Regierung erfreuen, die die Pflicht hat, die Politik der Regierung zu ver-
treten, wenn sie nicht mit den Einwohnern sprechen kann? Was fiir einen
Einfluss soll sie auf die Gefiihle, das Leben der Leute ausiiben, wenn sie nicht
von ihnen gewihlt, aus ihrem Kreise bestimmt wurde und sich mit ihnen
verstandigen kann? Durch die staatlichen Zwangsmafinahmen wird der Ge-
horsam mit Widerwillen errungen, dieser Gehorsam wird aber seelischen
Widerstand hervorrufen und gerade die seelische Annédherung aller Staats-
biirger stellt die grofite Schwierigkeit dar. Auch vom praktischen Standpunkt
aus meine ich, dass ein Fehler begangen wird, wenn den Minderheiten die
Verwendung ihrer Muttersprache in der Verwaltung nicht gewdhrt wird.
Wir, die Einwohner der angegliederten Gebiete, verfligen in dieser An-
gelegenheit iiber Erfahrung. Wir kénnen beweisen, dass solange — und dies
dauerte etwa 100 bis 150 Jahre seit unserer Ansiedlung im Lande - in der
Schule und in der Verwaltung die Muttersprache verwendet werden konnte,
die schwibischen Ansiedler die treuesten Staatsbiirger waren, die piinkt-
lichsten Steuerzahler und der Mehrheitsbevolkerung iiberaus wohlwollend
gegeniiber traten. Aus dieser Zeit stammt das Mérchen - da es ja nur ein
Mirchen ist — iiber die ungarische Gesinnung der Banater Schwaben. Je
mehr die Anwendung der Muttersprache eingeschrankt wurde - und das
Schulgesetz von Apponyi hat die Schwaben aus ihrer damaligen Sicher-
heit aufgeschreckt — umso mehr haben sich die Beziehungen zwischen den
Schwaben und dem ungarischen Volk abgekiihlt und umso kraftiger wurden
ihre deutschen Nationalgefiihle. Die deutsche ethnische Bewegung im Banat
war in der Hauptsache eine Reaktion auf den immer heftiger werdenden
Druck der Magyarisierungstendenzen. Die Regierung sollte sich bemiihen,
jene Tatsache in Betracht zu ziehen, dass im ehemaligen Ungarn die Ver-
wendung der deutschen Sprache in allen untergeordneten Instanzen vom
Gesetz gewiahrleistet wurde. Nach den Lehren, die aus dem Weltkrieg ge-
zogen werden miissen, nach der Stirkung der Idee iiber die Minderheiten-
rechte im Bewusstsein der Menschheit, kann einem befreiten Volk nicht
weniger gegeben werden, als es bis dahin besessen hat.
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Weiterhin bedauere ich es sehr, dass das Gesetz dem Biirgermeister das
Recht entzieht, in erster Instanz in weniger wichtigen Angelegenheiten Recht
zu sprechen. Als Jurist verstehe ich die schone Idee der Teilung zwischen
Verwaltung und Rechtspflege sehr gut. Trotzdem bin ich der Meinung,
dass wir einer schonen Theorie zuliebe die Bediirfnisse des praktischen
Lebens nicht vernachléssigen sollten. Wir konnten dem System entgegen-
kommen, indem wir das Amt eines zweiten Biirgermeisters schaffen, der
im Dorf die judikativen Aufgaben wahrnimmt, ohne administrative Be-
fugnisse zu haben. Das System, das es in den angegliederten ungarischen
Gebieten gegeben hatte, und zwar dass der Biirgermeister in minderen
Angelegenheiten die Entscheidung getroffen hat, ergab die groflartigsten
praktischen Ergebnisse. Zahlreiche Streitigkeiten wurden vor dem Biirger-
meister geschlichtet, die jetzt den Richter beschiftigen und dazu fithren
werden, dass die Prozessierenden zahlreiche Arbeitstage und viel Geld ver-
lieren, und dass diese ihnen viel Arger bringen werden. Die Richter werden
aber von diesen weniger bedeutenden Angelegenheiten {iberlastet sein, so
dass ihre Zahl verdreifacht werden miisste, um gewissenhafte Urteile fallen
zu konnen. Die Biirgermeister haben der Rechtspflege sogar in wichtigeren
Handlungen gute Dienste geleistet, indem sie die Prozessierenden dazu be-
raten haben, Vereinbarungen zu schliefSen. Die Anzahl der Streitigkeiten,
in denen daraufhin eine Berufung vor den Richter eingelegt wurde, waren
immer sehr niedrig.

Zuletzt muss ich erwdhnen, dass der Umstand, dass die Kommunalver-
waltung mit der erstinstanzlichen Rechtspflege beauftragt wurde, dieser
Kommunalverwaltung auch jenes Prestige verlichen hat, welches sie im
Interesse einer guten Verwaltung so sehr benétigt. Ich kann nicht anders, als
die zu niedrig festgelegte Anzahl der Kommunalrite als einen Fehler hervor-
zuheben. Nicht nur aus dem Grunde, dass eine gréfiere Zahl von Mitgliedern
den fahigen Personen erlaubt, die Werte ihres Charakters und ihrer Bildung
in den Dienst des offentlichen Wohls zu stellen und weil die Bevolkerung
auf diese Art die Moglichkeit hat, die Tétigkeit mehrerer Personen kennen-
zulernen und von ihnen die wertvollsten zu wahlen, sondern auch deshalb,
weil ich befiirchte, dass wegen dieser niedrigen Anzahl der Gemeindever-
treter ein beachtlicher Teil der mittleren Besitzer, welche die Lasten der
Kommunalverwaltung werden tragen miissen, im Kommunalrat nicht oder
nicht ausreichend vertreten werden. Einer der angenehmsten Momente
meiner parlamentarischen Tétigkeit war, als ich die Gelegenheit hatte, die
Rede eines liberalen Abgeordneten iiber die Bedeutung des mittelgrofien
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Eigentums im wirtschaftlichen und kulturellen Leben des Landes, horen
zu konnen. Sicherlich erinnern Sie sich die Herren Abgeordnete an die
vom gegenwirtigen Unterstaatssekretdr, Herrn Minister Tatdrescu, ge-
haltene Rede. Ich will seine Argumente nicht wiederholen. Jetzt wére aber
der Augenblick, diesen mittelstaindischen Bauern Platz in den Kommunal-
riten zu schaffen, namlich erstens durch die Erhohung der Anzahl der Rite,
so dass diese Bauern mittleren Standes, die nicht so zahlreich sind wie die
drmere Schicht der Bevélkerung, ihre Bedeutung als Minderheit erhalten
und zweitens soll den jetzt gegriindeten Agrargemeinden das Recht ver-
liehen werden, je ein Mitglied, das in der betroffenen Gemeinde wohnhaft
ist, in ihren Kommunalrat zu ernennen.

Vom praktischen Standpunkt aus bedauere ich es sehr, dass mit
der Einheitlichkeit des Bezirkes, so wie es sie heute in zahlreichen Ge-
bieten gibt, nicht auch die Machtbefugnisse vereinheitlicht wurden. Die
rein theoretischen Argumente dafiir wurden auch in den beiden gesetz-
gebenden Koérperschaften und in der Presse ausfiihrlich besprochen. Ich
mochte meinerseits nur praktische Argumente hinzufiigen. Vom Stand-
punkt der Nationalwirtschaft ist es ein grof3er Fehler, dass die heutige Lage
die Biirger dazu zwingt, endlose Wege zu entfernten Zentren zu machen,
um unbedeutende Angelegenheiten zu erledigen oder zu beschleunigen. Ich
konnte Thnen stundenlang interessante Dinge iiber dieses Thema erzihlen
und Sie wiirden sich wundern, was fiir Werte in Zeit, in Geld, ohne jeden
Nutzen vergeudet werden. Auch von diesem Standpunkt aus muss es ein
Zwischenglied zwischen Gemeinde und Kreis geben. Aber auch deshalb,
weil eine gute Verwaltung erst dann maglich ist, wenn die Unterpriéfekten,
wie ihr zukiinftiger Name sein wird, stindig und unmittelbar mit dem Volk
in Verbindung stehen und die Befugnis haben, in unterer Instanz die An-
gelegenheiten dieser Bevolkerung l6sen zu konnen. Sie kennen das Volk
besser, sie erfreuen sich seines Vertrauens, haben fiir all diese [Angelegen-
heiten] die nétige Zeit und konnen auf diese Art die Seele des Volkes in guter
Absicht beeinflussen.

Das vom Entwurf eingefiihrte System wird bei der Préfektur eine An-
héufung von Beteiligten und Prozessen verursachen, die schneller, besser
und billiger im Bezirk gel6st werden kénnten. Meines Erachtens ist es ebenso
bedauerlich, dass an die Spitze der Verwaltung, als exekutive Macht des
Kreises der Prafekt gesetzt wurde. Vom theoretisch administrativen Stand-
punkt aus betrachtet ist im Kreis eine demokratische Verwaltung nur dann
vorstellbar, wenn der Unterprafekt das exekutive Organ des Kreisrates und
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ihm gegentiber verantwortlich ist. Der Préfekt als Vertreter der staatlichen
Zentralmacht miisste ein Recht auf intensive Kontrolle haben; auf diese Art
wiren beide Prinzipien, sowohl das Prinzip der unabhidngigen Kommunal-
verwaltung als auch jenes der Kontrolle seitens des Staates geachtet. Der Ent-
wurf sieht ein System vor, das ich leider nicht billigen kann, weil es zu den all-
gemein anerkannten Prinzipien einer echten demokratischen und liberalen
Verwaltung im Gegensatz steht. Die gesamte Verwaltung konzentriert sich,
offen gesagt, in den Handen des Prifekten, der aber seinerseits dem Kreisrat
gegeniiber nicht verantwortlich ist.

Es konnte von Thnen als ein Zeichen der Pedanterie betrachtet werden,
meine Herren Abgeordnete, aber ich bin gezwungen, eine Bemerkung von
praktischer Bedeutung zu machen. In all unseren jiingeren Gesetzen haben
wir meines Erachtens einen Fehler begangen, indem wir, wahrscheinlich
ohne jegliche praktische Grundlage, fiir die verschiedenen Prozesse die ver-
schiedensten Berufungsfristen festgelegt haben. Wir haben Fristen von 3, 5,
8,10, 13, 15 und 20 Tagen. Was fiir ein Grund kénnte dahinterstecken? Ich
muss anerkennen, dass entgegen eines Urteilsspruchs, in Wechselgeschiften
kiirzere Berufungsfristen notwendig sind. Aber ich werde nie verstehen, wes-
halb in anderen Angelegenheiten, tiber die man weif3, dass sie in den meisten
Fillen erst nach Monaten und sogar Jahren gelost werden, so drakonisch
kurze Fristen festgelegt wurden. Weil diese oft fiir sehr viele Biirger ohne
Eigenverschulden den Verlust an Gerechtigkeit bedeutet, insbesondere
wenn wir die schwierigen Reiseméglichkeiten in Betracht ziehen. Die Be-
stimmungen des Gesetzes miissen leicht erlernbar und begriindet sein. Ich
bedauere unsere armen Jurastudenten, die gezwungen sind, ihr Gedéchtnis
mit dieser Last der Berufungsfristen in der Verwaltung, Rechtspflege usw. zu
erproben. Es wire notwendig, dass in diesem Entwurf alle Fristen vereinigt
werden und dass mithilfe eines anderen kurzen Gesetzes eine Norm fiir die
anderen Angelegenheiten festgelegt wird, zum Beispiel 3 Tage fiir Wechsel-
angelegenheiten und 15 Tage fiir alle Berufungen.

In dem Entwurf habe ich noch das Fehlen einer Institution festgestellt,
die in vielen Orten sehr gute praktische Ergebnisse gezeigt hat, und zwar
die Institution der Pflegeltern der Gemeindewaisen. Die Anzahl der Waisen
nimmt in jeder Gemeinde taglich zu, ebenso wie die Zahl jener Personen, die
infolge der auflerordentlichen Umstidnde eine besondere Betreuung seitens
der Behorden bendétigen. Die wenigsten verfiigen tiber ein Vermdogen, das
ihnen die Deckung der Spesen der Gerichtsvormundschaft ermoglichen
wiirde. Regelungen fiir die von der Gemeinde beauftragten Pflegeeltern,
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den bereits erprobten Mustern entsprechend, wiirden die schonsten
Friichte tragen.

Der Entwurf enthdlt eine Bestimmung beziiglich der Ortsnamen. Ich
denke an die Erlduterungen des Herrn Ministerprasidenten vor dem Senat
beziiglich dieser Sache. Er berichtete dariiber, dass die ungarische Regierung
den Namen von Copsa-Mica in Kiskapus verdndert hatte, ein Name, der fiir
die Bevolkerung unbekannt war und zu drgerlichen Fehlern fiihrte. Die Be-
merkung des Herrn Ratsvorsitzenden ist fiir uns, die zu einer Minderheit
gehoren, ein Trost, weil es beweist, dass auch er von der Wahrheit tiber-
zeugt ist, dass die historischen Namen der Ortschaften, die von allen be-
nutzt werden, nicht verdndert werden sollen. Schade, dass der Herr Rats-
vorsitzende in dieser Angelegenheit keinen Einfluss auf seine Kollegen hat,
da es sonst nicht hatte vorkommen kénnen, dass zum Beispiel einer rein
deutschen Ortschaft nicht nur ein einziger ruméanischer Name gegeben
wird, sondern drei auf einmal, die alle gleichzeitig verbindlich verwendet
werden. Denn dass sich sowohl das Innenministerium als auch die Post und
die Eisenbahn das Recht genommen haben, den alten Namen aus Solidaritat
mit den jeweiligen Herren zu dndern, ist nicht unbedingt ein Beweis dafiir,
dass sie sich beziiglich des Namens nicht einigen konnten und dass jeder
Amtsbereich einen anderen Namen eingefiihrt hat. Es handelt sich um die
Gemeinde Blumenthal im Kreis Temesch-Torontal. Es miisste das Prinzip
bewahrt werden, das die alten historischen Namen der Ortschaften, die die
Bevoélkerung kennt und verwendet, auch weiterhin benutzt werden oder dort,
wo sie ausgetauscht wurden, sollte man die alten wieder einfiithren. Und in
den Fillen, in denen die Ortschaft mehrere Namen hat, soll die Verwendung
des ruménischen Namens keine schadlichen Folgen haben, wie zum Beispiel
die Verweigerung der Weitersendung der auf diese Weise adressierten Briefe.
Heute ist es trotz bester Absicht oft schwer festzustellen, wie die - eigentlich
bekannte — Ortschaft von der Post und wie von der Eisenbahn benannt wird.

Es sei mir erlaubt, dass ich bei dieser Gelegenheit einige Bemerkungen
zur Korruption mache. Die Korruption ist keine Spezialitit eines Landes,
sondern nach dem Krieg eine allgemeine Erscheinung, die aber sowohl in
den moralischen als auch in den materiellen Giitern solch erschreckende
Verheerungen verursacht, dass die Regierungen diesem Phédnomen eine be-
sondere Aufmerksamkeit schenken miissten. Es wurde viel iiber Abhilfen
gesprochen: iiber die ausreichende Entlohnung der von den Beamten ge-
leisteten Arbeit zum Beispiel, so dass die Versuchung nicht zu grofl oder
der seelische Zwang nicht zu stark werden; iiber die Bewahrung der élteren
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Beamten im Dienst, um die Traditionen fortzusetzen und das langsame und
gesunde Voranschreiten der Jiingeren in den Amtern abwarten zu kdnnen;
iber die Veranderung des Gesetzbuches, weil in den meisten Fillen, da die
aktive Bestechung vom Gesetz bestraft wird, die Uberfithrung unméglich
ist. Ich beabsichtige nicht, bei dieser Gelegenheit tiber konkrete Vorschldge
zu sprechen, sondern nur {iber eine neue Art der Gesetzgebung, welche
die Bestechungsmoglichkeiten beschrankt. Je unklarer die Gesetze sind, je
mehr Deutungsmoglichkeiten es gibt, je mehr freies Verfiigungsrecht den
verschiedenen Beamten {iberlassen wird, umso grofler ist fiir den Beamten
die Versuchung und umso grofler auch die Moglichkeit, dass die beteiligte
Partei sich durch die fiir sie giinstige Deutung des Gesetzes illegal Vorteile
verschafft. Deshalb miisste bei der Erarbeitung der Gesetzentwiirfe auf die
eindeutigste Formulierung der Texte beharrt werden, und wenn die ver-
schiedenen Bestimmungen festgelegt werden, dann miisste die Tendenz er-
kennbar sein, dass man nicht zu viele Dinge der Willkiir des Beamten iiber-
lasst. Wenn aber die Gesetze in Eile erarbeitet und verabschiedet werden,
dann ist es unmoglich, diese beiden Voraussetzungen zu erfiillen.

Und beztiglich dieser Angelegenheit mache ich noch eine Bemerkung, die
sicherlich den Eindruck erwecken wird, dass sie von beruflichen Interessen
diktiert wurde, die aber umso wahrhaftiger ist. Die grofite Sicherheit gegen
die tiberwiltigende Verbreitung der Korruption stellt die Griindung einer
Korperschaft von Rechtanwilten dar, die vom materiellen Elend verschont
ist und sich vom Standpunkt der Bildung auf einem Niveau befindet, das dem
Zeitgeist entspricht. In den westeuropéischen Staaten gibt es ein anerkanntes
Axiom, und zwar, dass der Biirger seinen Rechtsanwalt beauftragen kann,
ihn vor jeder Instanz und jeder Behorde zu vertreten. Je mehr Riegel dem
vorgeschoben werden, umso leichter kommen verschiedene illegale Ver-
treter durch und zerstéren das Vertrauen des Biirgers in seine Behorden.

Der Text des Artikels 231, Punkt h, wurde unklar formuliert und
daraus kann gefolgert werden, dass die Gemeinden auch fiir jene Weiden
Kommunalsteuern erheben, die sich nicht in ihrem Besitz befinden. Letzt-
endlich finde ich auch die Formulierung des Artikels 366, vorletzter Ab-
satz, nicht angemessen. Es handelt sich um die polizeiliche Gewalt des
Notars. Anstatt sich auf die Bestimmung zu beschréinken, dass der Notar
diese Gewalt im Sinne des Strafverfahrens ausiiben sollte, wird ihm deut-
lich das Recht verliehen, ohne jede Beschriankung Verhaftungen verordnen
zu konnen, mit der einzigen Verpflichtung, dass er sie dem Prétor melden
muss. Hier sehe ich eine Gefahr fiir die Freiheit der Person, fiir die Freiheit
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der Wahl, firr die Meinungsfreiheit usw., die ich Ihnen, meine Herren Ab-
geordnete, nicht ausfithren muss. In jedem Fall ist es sehr merkwiirdig, dass
mittels dieses Artikels dem Notar ein Recht verliehen wird, das zu weit geht
und dass er irgendwie dazu angestiftet wird, dieses Recht auch auszuiiben.

Aufgrund all dieser und noch vieler anderer Méngel des Entwurfes, auf
die auch die anderen Redner aufmerksam gemacht haben, finde ich es — un-
abhingig von den prinzipiellen Fragen - und ich sage dies mit Bedauern —
unmoglich diesen Entwurf zu billigen’, der fiir eine bessere Zukunft unseres
Landes als eine Grundlage dienen konnte, wenn die in ihm enthaltenen
modernen Ideen konsequenter durchgefiihrt wiren.

D.A.N.C.D., Nr. 113, 7. Juli 1925, Sitzung am Freitag,
den 8. Mai 1925, 3151-3158.

1 Zum Gesetz iiber die administrative Vereinigung vom 14. Juni 1925 vgl. Ha-
mangiu: Codul general al Roméniei, 338—403. Bei der Durchfiithrung der Ver-
einigung wurde ein Gesetz erlassen, wonach das Territorium Ruméniens in
Kreisen und Gemeinden zu organisiert sei und letztere erhielten den Status ju-
ristischer Personen, vgl. Sageata: Evolutia organizirii administrativ-teritoriale a
Romaéniei in perioada interbelica (1918-1940), 158-166; Iatencu: Unirea Buco-
vinei cu Regatul Roman. Integrarea politico-administrativa, 155-193; Suveica:
Integrarea administrativa a Basarabiei, 125-145; Filitti / VAndtu: Administratia
locala in Roménia. Unmittelbar nach Inkrafttreten des Gesetzes ergriff das
Innenministerium Mafinahmen fiir die Vereinigung aller ihm untergeordneten
offentlichen Amter und beschloss, die allgemeinen Direktorate von Klausen-
burg, Kischinau und Czernowitz aufzulgsen und gewisse Aufgaben des Innen-
ministeriums in den Befugniskreis der Rathduser und Prifekturen zu iiber-
tragen; vgl. Bratianu, Dare de seamd, 14-16.

2 Stadt im heutigen Gebiet Odessa (Ukraine); die Ortschaft ist auch unter den
Namen Tatarbunar oder Tatarasti verzeichnet.

3 Zu den Minderheitenrechten vgl. Wien, The Germans in Romania, 60-61.

4 Seewann: Mehrheits- und Minderheitsstrategien und die Frage der Loyalitit
1919-1939, 15-27.

5 Vgl Fassel: Das deutsche Schulwesen in Bessarabien 1812-1940.

6  Trasca: Doppelte Loyalitit. Die deutsche Minderheit Ruméniens 1933-
1940, 211-239.

7 Graf Albert Apponyi von Nagyappony (1846-1933): Politiker aus Ungarn; Mi-
nister fiir Religion und Bildung in Ungarn (1906—-1910).

8 Thomas Woodrow Wilson (1856—1923): Président der Vereinigten Staaten von
Amerika (1913-1921).

9  Die deutschsprachige Presse zitierte die Entscheidung Emmerich Reitters, dem
Entwurf nicht zuzustimmen; vgl. BT 7 (1925), Nr. 37, 17. Mai 1925, 1.
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1925, 17. Mai. Rede des Senators Adolf Schullerus zm Gesetzentwurf tiber
das Privatschulwesen sowie zum Recht der Kirchen zur Griindung von
dffentlichen Schulen'.

Tony Iliescu, Vizeprisident: Herr Schullerus hat das Wort.

Adolf Schullerus® Herr Vorsitzender, hohe Prilaten, meine Herren
Senatoren, der besprochene Gesetzentwurf stellt eines der schwierigsten
Vereinheitlichungsgesetze dar, weil es hier nicht um den Ausgleich von
Bestimmungen geht, die sich gewissermaflen auf derselben Ebene be-
finden, sondern um das Aufeinanderprallen zweier seit Jahrhunderten ein-
gebiirgerter Auffassungen. Die Schule, die Herr Minister Angelescu als Aus-
gangspunkt nimmt und die von den meisten Herren Senatoren als einzige
mogliche 6ffentliche Schule betrachtet wird, war hier, im alten Konigreich,
die staatliche Schule. Nur sie verlieh Rechte, nur sie stellte fiir den Staat
gliltige Zeugnisse aus. Deshalb verstehe ich, weshalb fiir viele von Thnen
der Gedanke einer 6ffentlich-rechtlichen Privatschule, die nicht dem Staat
gehort, merkwiirdig erscheinen muss, aber in den angegliederten Gebieten,
insbesondere in denen, die zum ehemaligen Ungarn gehorten, war die
Schule als offentliche Schule seit Jahrhunderten — anfangs ausschlieflich
und nachher im tiberwiegenden Mafle — die Schule der Gemeinden und der
Kirchen. Und als wihrend der Herrschaft von Kaiserin Maria Theresa’ das
Prinzip angenommen wurde, dass die Schule ein politicum sei, hat der Staat
einen Ausgleich zwischen diesem Prinzip und der Tatsache der Existenz von
konfessionellen und kommunalen Schulen geschaffen, nahm diese unter
seine Obhut, verlieh ihnen das ganze Recht auf Offentlichkeit, bewahrte sich
aber das Recht auf die Kontrolle.

Auf diese Art stehen die beiden Auffassungen, jene der staatlichen Schule
als einzige anerkannte 6ffentliche Schule und jene der in ijhrem gesamten
Wert geschitzten konfessionellen und stets nationalen Schule, einander
gegeniiber. Also, werden Sie, meine Herren Senatoren, verstehen, wie es er-
klart werden kann, dass trotz des ganzen Wohlwollens, dessen Ausdruck
die so reiche und interessante Darlegung der Griinde fiir die Erforschung
der Geschichte und Organisation des konfessionellen Schulwesens ist, der
Gesetzentwurf in seinen wichtigsten Teilen nicht unseren berechtigten
Forderungen und Erwartungen entspricht.
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Die Reform, auf die wir mit Recht gewartet haben, bestand in der
Ordnung des vorhandenen konfessionellen Schulwesens, das, so wie es ist,
im Rahmen der 6ffentlichen allgemeinen Schulorganisation erhalten werden
muss. Stattdessen sehen wir, dass der Gesetzentwurf auf der Grundlage das
historisch verwurzelte Recht der Konfessionsschulen als 6ffentliche Schulen
hervorhebt und ihm den Charakter einer Gefilligkeit gibt. Oder genauer
formuliert: Gemaf3 der gegenwirtigen Rechtslage, die es seit Jahrhunderten
in Siebenbiirgen gibt, haben die Kirchen das Recht darauf, Schulen mit
offentlichem Charakter zu griinden und aufrechtzuerhalten und die Aus-
iibung dieses Rechtes wird durch die Gesetze des Staates an verschiedene
Verpflichtungen gebunden; geméf3 des Textes des vorliegenden Entwurfes
erhalten die Kirchen dieses Recht nur von Fall zu Fall aus der Hand der
Regierung erst nachdem gewisse Bedingungen erfiillt werden.

Dieser grundsitzliche Unterschied der Auffassungen wird gerade in
der Begriindung ersichtlich. Obwohl darin alle auf die Schule bezogenen
Gesetze versammelt wurden, die zum Beispiel fiir Siebenbiirgen und die
anderen Teile des ehemaligen Ungarn in Kraft waren, ist die Analyse dieser
Gesetze in einer grundlegenden Hinsicht trotzdem einseitig und irrtiim-
lich. Aufgrund der Begriindung konnte vermutet werden, dass das Recht auf
die Griindung und Aufrechterhaltung der Konfessionsschulen eben aus den
Bestimmungen der zitierten Gesetze abgeleitet worden wire, also kénnten
diese Gesetze eventuell aufler Kraft gesetzt werden. Es wird aber nicht in
Betracht gezogen, dass Ungarn keine eigentliche Verfassung hatte, sondern
dass die Verfassung durch die Summe jener Rechte ersetzt wurde, die die
Korperschaften und Gesellschaftsschichten im Laufe der Jahrhunderte er-
worben hatten. Zu den Rechten, die formuliert und bestimmt, aber durch
die Gesetzgebung nicht verliehen und noch weniger riickgingig gemacht
werden konnten, gehorte auch das Recht der Kirchen auf die Griindung
und Aufrechterhaltung von 6ffentlichen Schulen. Als (am Ende des 17. Jahr-
hunderts) das alte Siebenbiirgen unter die Herrschaft des Habsburgerhauses
gelangte, wurde im Staatsabkommen des Leopoldinischen Diploms (1691)
unter den auch weiterhin gewihrleisteten alten Rechten auch das Recht
der anerkannten Kirchen auf die Schulen ausdriicklich erwéihnt und als
1867 Siebenbiirgen mit Ungarn vereinigt wurde, wurde im Unionsgesetz,
das an Stelle eines Staatsabkommens entstand, das Recht der rezipierten
Kirchen auf die Aufrechterhaltung von offentlichen Schulen ebenso ein-
deutig anerkannt. Auch dieses Recht ist Teil des Eides, welchen der Konig
von Ungarn bei der Kronung leistete. Es ist bedauernswert, dass in der
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Begriindung gerade dieses Abkommen und dieses Grundgesetz keine Be-
achtung finden. Also ist bei dieser historischen Entwicklung selbstver-
standlich, dass auch jetzt, bei der Vereinigung Siebenbiirgens mit dem
ruménischen Staat, nur von der selbstverstindlichen Anerkennung eines
bereits existierenden Rechtes, das im Laufe der Geschichte geschaffen
wurde, die Rede sein kann und nicht von der Gewidhrleistung eines Rechtes
von Fall zu Fall und unter gewissen Bedingungen. In diese Richtung gingen
auch die Analyse der zitierten Abschnitte der ungarischen Gesetze iiber das
Schulwesen in Ungarn und Siebenbiirgen, in welchen den Beschriankungen
des Schulrechtes der Kirchen viel zu grofe Bedeutung verliehen wurde. Es
ist wahr, dass sich diese Bemerkung nicht auf die Schulgesetze von Apponyi
bezieht, die insbesondere in seinen letzten Phasen, d. h. in der betonten
Magyarisierungspolitik der Kulturzonen, deren Brutalitat die Begriindung
mit einer dokumentarischen Klarheit enthiillt, nicht anders als ein Produkt
der Kriegspsychose verstanden werden kénnen und die zuletzt zum exitus
letalis gefithrt haben.

Um Missverstandnisse zu vermeiden, muss ich ausdriicklich bemerken,
dass wir aufgrund des Rechtes der historischen Kirchen durch unsere Ver-
treter im ungarischen Landtag alle in der Begriindung aufgezahlten Gesetze,
mit der einzigen Ausnahme des tatsichlich liberalen Gesetzes des Frei-
herrn Eotvos aus dem Jahre 1868 iiber das Grundschulwesen, heftig be-
kampft haben und dass wir nie authdrten, vor allem gegen die Gesetze von
Apponyi zu protestieren. Aber der Segen, welchen das liberale Gesetz von
E6tvos® fiir die kulturelle Entwicklung verschiedener nationaler Einheiten
des Landes durch die Ausiibung des historischen Rechts der Kirchen auf
die Griindung von Schulen mit sich gebracht hat, wird gerade aus der Be-
griindung eindeutig ersichtlich, die den groflen Aufschwung kennzeichnet,
den die ruméanischen Schulen in Siebenbiirgen aufgrund dieses Gesetzes
unter der Fithrung des Metropoliten Andrei $aguna erlebt haben. Es ist
nicht meine Aufgabe, darauf hinzuweisen, was gerade das ruménische
Volk in Hinsicht auf die Bewahrung und Entwicklung seines Wesens jenen
Schulen zu verdanken hat, die von seiner nationalen Kirche gegriindet und
geleitet wurden.

Und tatsdchlich ist mindestens fiir die nichtruménischen Einwohner
des neuen ruménischen Staates in Siebenbiirgen und den Gebieten des
ehemaligen Ungarns die Angelegenheit der Bewahrung ihrer nationalen
kirchlichen Schulen mit der Firsorge fiir die kulturelle Existenz ihres
Volkes selbst identisch. Es ist ein Fehler zu behaupten, dass Ungarn die
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Aufrechterhaltung der kirchlichen Schulen deshalb erlaubt habe, weil es ein
klerikaler Staat war. Hingegen war seit Jahrhunderten - unbewusst oder
bewusst — das lebenswichtige Interesse der Volker aus diesem Lande, die
mehrere Sprachen sprachen, an diese Garantie ihrer Existenz krampthaft
festzuhalten. Da wir die Versicherung erhalten haben, dass unsere nationale
Kultur auch innerhalb des ruménischen Staates unangetastet bleibt, war es
fiir uns selbstverstandlich, dass auch die Grundlagen dieser Kultur, unsere
nationalen kirchlichen Schulen, in ihren rechtlichen Grundlagen unver-
letzt bleiben werden. Der Gesetzentwurf muss uns mit grofiter Unruhe er-
fillen, gerade weil diese rechtliche Grundlage vollig ausgehebelt wird. Ich
wiederhole nochmal, dass gemaf3 der uralten Rechtsauffassung, die den Be-
stand unserer nationalen Existenz selbst sichert, die Kirche das Recht auf die
Griindung von 6ffentlichen Schulen hat, und dass dem Staat nur die Auf-
gabe zukommt, diese Schulen zu kontrollieren und sie zu gewissen Ergeb-
nissen zu verpflichten, wihrend gemifl dem Gesetzentwurf die Regierung
dieses Recht den Kirchen von Fall zu Fall verleihen kann.

Aus diesen Darlegungen werden also die Einwénde ersichtlich, die ich
gegen den vorliegenden Entwurf erheben muss. Ich versuche kurz und
biindig zu sein und beschridnke mich auf die Hauptbemerkungen, wobei
ich mir das Recht vorbehalte, im Gegenzug wihrend der Sonderdebatten um
die Geduld der erfahrenen Korperschaft zu bitten, unter Beriicksichtigung
der gingigen Prinzipien eine Reihe von Anderungsvorschligen machen
zu konnen, An erster Stelle und vor allen Dingen muss ich gegen die Tat-
sache protestieren, dass die Konfessionsschulen im Gesetz nicht als eine
Sondergruppe betrachtet werden, wie es gebithrend wiére, wenn man ihr
historisches Recht und ihre Bedeutung in Betracht zieht, sondern sie werden
unter das Etikett der »privaten Schulen« aufgezahlt und auf diese Art auf
den Rang gewisser Schulen herabgesetzt, die den Status einer offentlich-
rechtlichen Schule nicht von sich aus beanspruchen kénnen, sondern
nur durch eine Sondergenehmigung. Mit Absicht vermeidet der Entwurf
den Ausdruck »Konfessionsschulen« oder »kirchliche Schulen«. Dies ist
umso wichtiger als im Verfassungsprojekt des Herrn Ioanitescu, Seite 39
und darauffolgende das Recht und der Titigkeitsbereich der Konfessions-
schulen auch vom Standpunkt der liberalen Partei ausdriicklich an-
erkannt und definiert wurden. Ich muss also fordern, dass in Artikel 62 die
Schulen der Kirche tatsdchlich von jenen unterschieden werden, denen das
Ministerium eine Sondergenehmigung als Privatschule verleihen kann, und
dass sie als solche Schulen bezeichnet werden sollen, die durch die Erfiillung
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bestimmter Bedingungen 6ffentlich-rechtlich sind. Von diesen Bedingungen
muss fiir die Konfessionsschulen unbedingt jene Bedingung des Artikels 43,
Abschnitt a), entfernt werden, gemaf3 derer diese Schulen mindestens drei
Jahre lang vor dem Erhalt des Stauts einer 6ffentlich-rechtlichen Schule als
eine Privatschule ohne einen solchen Status funktioniert haben miissen. Ich
pladiere hier fiir ein Prinzip und nicht prodomo. Ich bin dankbar dafiir,
dass in den Ubergangsbestimmungen in den Artikeln 110 und 113 eine
Formulierung eingefiihrt wurde, die fast ohne Ausnahme den evangelischen
kirchlichen Schulen, die auch ich vertrete, den Stauts 6ffentlich-rechtlicher
Schulen gewihrleistet. Ebenso kann ich mich auf den Artikel 11 aus dem
Friedensabkommen zwischen den alliierten Machten und Ruménien vom
9. Dezember 1919 stiitzen, laut dem den Szeklern und den Siebenbiirger
Sachsen in Religions- und Schulangelegenheiten die lokale Autonomie ge-
wihrleistet wird, und zwar im Sinne der englischen Rechtsauffassung, aus
der diese Bestimmung iibernommen wurde, die da auf keine lokalen Ein-
schrankung lauten, vor allem seitens des Staates selbst, sondern auf Selbst-
verwaltung fiir jede Organisation, die nicht dem Staat angehort. Aufgrund
der dargestellten Prinzipien muss ich fordern, dass fiir die Kirchen das Recht
auf die Griindung von 6ffentlich-rechtlichen Schulen aufrechterhalten wird,
ohne die im Abschnitt a vorgesehenen drei Jahre Probezeit.

Meine Herren Senatoren, der Gesetzentwurf widmet den Bestimmungen
beziiglich der Staatskontrolle eine besondere Aufmerksamkeit’. Die
Konfessionsschulen beabsichtigen nicht, sich dieser Kontrolle zu entziehen
und sie werden es auch nicht tun. Die Kontrollbestimmungen aus dem Ent-
wurf gehen aber so weit, dass sich die Kontrolle in ein Recht verwandelt,
einfach tiber die Konfessionsschulen zu verfiigen. Dies wird vor allem aus
den Bestimmungen des Artikels 6 ersichtlich, geméf} dem jede Privatschule
unmittelbar mit den Staatsorganen kommunizieren soll, folglich werden die
kirchlichen Schulbehorden abgeschaftt. Durch diese Mafinahme entzieht
sich die Schule dem Einfluss ihrer eigenen Behorden und eine eigenstindige
Schulverwaltung wird vollig illusorisch. Diese Bestimmungen lassen ver-
muten, dass bestimmte Informationen den Kontrollorganen des Staates un-
mittelbar weitergegeben werden sollen, dass zum Beispiel der Schuldirektor
den Lehrplan sowie den Stundenplan, die Liste der Schulbiicher und das An-
schauungsmaterial sowie das Verzeichnis der Mitglieder des Schulkomitees
vorlegen und auch den Namen des Vorsitzenden, die statistischen Daten
beziiglich der Schulangelegenheiten angeben, die Kataloge und Matrikel
weitergeben und auf die Fragen beziiglich der von den Schulinspektoren
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durchgefiihrten Inspektionen antworten soll, usw. Wenn es aber um solch
wichtige Angelegenheiten geht, dann miissen wir fordern, dass sich die staat-
lichen Behorden mit den Schulen - wie bis jetzt — durch die Vermittlung der
kirchlichen Schulbehérden in Verbindung setzen. Im Gesetzentwurf wird
das Recht der Konfessionsschulen auf die Priifung der Schiiler, die zuvor zu
Hause unterrichtet worden sind, und sogar das Recht, auch Schiiler mit der-
selben Konfession aber mit einer anderen Muttersprache als die Unterrichts-
sprache aufzunehmen, abgeschaftt. Der Handlungsspielraum der Schule als
offentlich-rechtliche Schule wird andernfalls vollends beschrankt.

Es muss noch die Unklarheit hervorgehoben werden, die in den ver-
schiedenen Bestimmungen des Gesetzes beziiglich des Begriffs »Forderer
der Schule« vorherrscht. Aufgrund einer Deutung ad litteram ist zum Bei-
spiel in der evangelischen Kirche von Siebenbiirgen in der Regel jede kirch-
liche Gemeinde teilweise der Forderer der Schule, weil sie die Besitzerin
der Schulgebéude ist, die Mittel fiir den Unterhalt der Schule sichert, die
Mitglieder des Lehrkorpers wihlt und bezahlt. Andererseits ist die gesamte
Kirche durch ihre héheren Organe, die landeskirchliche Versammlung und
das Hohe Konsistorium fiir die Verwaltung und Aufrechterhaltung der
Schulen verantwortlich, da sie die Gehilter des Lehrkorpers festlegt, die
Mittel, die den Gemeinden fehlen, aus den allgemeinen Mitteln der Kirchen
und aus den Beitragen ihrer Mitglieder aufstockt, den inneren Gang der
Schulen regelt usw. Demnach miisste, um Missverstindnissen vorzubeugen,
ein Artikel eingefiihrt werden, der bestimmt, dass die kirchlichen Behorden,
die den Satzungen der bestimmten Kirche entsprechend gegriindet wurden,
die Forderer der Konfessionsschulen sind, welcher Art sie auch seien. Aus
diesem Grund muss auch Artikel 112 aufler Kraft gesetzt werden, da er vor-
schreibt, dass Privatschulen in gewissen Fillen in staatliche Schulen um-
gewandelt werden konnen. Wenn der Staat oder die Regierung es fiir not-
wendig hilt, eine staatliche Schule zu griinden, dann sollten dieselben
selbstverstandlich auch tiber die Mittel verfiigen, um dies durchzufiihren.
Und andererseits, wenn eine Privatschule nicht mehr im Stande ist, sich
zu erhalten, dann wird sie alleine entscheiden, sich legal aufzulosen. Aber
es darf keinesfalls festgeschrieben werden, dass die Entscheidung der Be-
volkerung oder den Einwohnern iiberlassen werden soll. Nur dann, wenn
sich die Einwohner in Rahmen einer ordentlichen Schulversammlung zu-
sammenfinden, konnen sie eine solch folgenreiche Entscheidung treffen.
Wenn der Bevolkerung oder den Einwohnern, also einer zufilligen oder
infolge einer augenblicklichen Unzufriedenheit versammelten Masse, ein
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Recht zu einem solchen Eingriff allgemein anerkannt wird, dann wird die
ganze Angelegenheit der Demagogie ausgesetzt, und in eine fortschreitende
Entwicklung, die oft mit schweren materiellen Opfern erreicht wurde, wird
Unsicherheit und Unruhe gebracht. Die Sorge fiir die dufere und innere
Existenz der Konfessionsschulen sollten Sie ohne Bedenken den Forderern
iiberlassen, die fiir diese verantwortlich sind, sowie ihren Behorden.

In diesem Zusammenhang muss ich nochmals zu der Angelegenheit
zuriickkehren, tiber die ich anlésslich des Bakkalaureatsgesetzes ausfiihrlich
gesprochen habe: die Frage der Lehrprogramme und der Unterrichtssprache.
Die Staatskontrolle wird mit der Festlegung einer minimalen Menge von
zu behandelnden Gegenstinden und der Bestimmung des Ziels der letzten
Priifung vollig erfillt, so wie dies im Bakkalaureatsgesetz auch gemacht
wurde. Die Art und Weise, wie dieses Ziel erreicht wird, soll v6llig der Schul-
verwaltung selbst tiberlassen werden. Indem durch das Bakkalaureatsgesetz
festgelegt wurde, dass die Geschichte der Ruméanen und die Erdkunde des
Landes in ruménischer Sprache gepriift werden sollen, ist es offensichtlich,
dass die Absicht von Anfang an die war, diese Gegenstande in rumanischer
Sprache zu unterrichten. Dass dies nicht anders als zum Schaden der
echten seelischen Aneignung gemacht werden kann, habe ich in der Rede
dargestellt, die ich beim Bakkalaureatsgesetz gehalten habe und ich be-
absichtige nicht, sie zu wiederholen. Ein tieferes Gefiihl fiir die historischen
Taten und die geographischen Daten des Vaterlandes, welches richtiger-
weise als die hochste Aufgabe der Bildung angesehen wird, die seelische
Vereinigung der verschiedenen Biirger, der zukiinftigen Ruménen aufgrund
der Lehren der Geschichte und der Wahrnehmung der Schonheiten des
Vaterlandes, konnen geméfl meiner unwiderlegbaren padagogischen Auf-
fassungen nicht anders erreicht werden als mit Hilfe der Muttersprache der
Schiiler. Daten und Taten kann sich der Schiiler, der fiir das Gute bestimmt
ist, auch in einer Sprache aneignen, die er erlernen musste, aber was in der
Geschichte das Gute ist, die Begeisterung, wird auf diese Art verlorengehen.
Deshalb miissten wir, weil das Bakkalaureatsgesetz uns jetzt die Priifung
in diesen Belangen in ruménischer Sprache aufzwingt, einen Weg suchen,
um die beiden genannten Erwartungen verséhnen zu kénnen. Dieser Weg
konnte jener sein, dass die Geschichte und Erdkunde des Vaterlandes in der
Muttersprache der Schiiler unterrichtet werden sollen; der Stoff soll aber im
Rahmen des Unterrichts der ruménischen Sprache wiederholt werden und
auf diese Art wiirde er auch in der ruméanischen Sprache angeeignet werden.
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Meine Herren Senatoren, diese sind im Allgemeinen die prinzipiellen
Vorbehalte, die ich gegeniiber dem Entwurf des besprochenen Gesetzes
machen muss°. Ich habe mich bemiiht, véllig objektiv zu bleiben, wobei ich
die ernsthaft besorgten Gefiihle unterdriicke und mir erlauben werde, der
hohen Korperschaft eine Reihe von Anderungsvorschligen zu machen, die
aus den dargelegten objektiven Erwéagungen folgen, mit der Bitte, diese an-
zunehmen. Fiir mich ist die Annahme wenigstens jener Anderungen von
essentieller Natur, sie ist die Bedingung, ohne die ich nicht fiir den Ent-
wurf stimmen kann. Ich erwarte aber von der Weisheit der hohen Korper-
schaft, dass Sie in meinen Anderungsvorschligen nicht nur Zugestind-
nisse erkennen, die an unsere Forderungen gemacht wurden, sondern eine
tatsdchliche Verbesserung des Gesetzentwurfes, die zur Herstellung der
harmonischen Zusammenarbeit der Volker aus unserem gemeinsamen
Vaterland beitragen wird’.

D.A.N.C.S., Nr. 86, 9. Juli 1925, Sitzung am Freitag,
den 17. Mai 1925, 1979-1981.

1 Beziiglich der Bestimmungen ist hervorzuheben: Einerseits erkannte das Gesetz
die Existenz der Privatschulen an, die sich unter der Obhut der Konfessionen,
Gemeinden oder Privatpersonen befanden, andererseits machte die Regierung
die Griindung neuer Institutionen von der Erfiillung einschrankender Voraus-
setzungen abhéngig, welche die Minderheiten als ungerecht betrachteten, vgl.
Konig: Das Schulwesen der Siebenbiirger Sachsen in der Zwischenkriegszeit,
265-299. Die Vertreter der rumaniendeutschen Minderheit waren der Mei-
nung, dass der Unterricht der betreffenden Ficher in ruménischer Sprache ein
Ruménisierungsversuch wire, vgl. Maniu: Problema Minoritatilor, 332-339;
Roth: Die Ideologie und die politischen Tendenzen der deutschen Minderheit.

2 Senator Adolf Schullerus war Mitglied der Kommission fiir Bildung. Kulte und
Kiinste im Senat sowie der 7. Sektion der Oberen Kammer des Parlaments;
vgl. ANIC, Bestand Senat, Ordner 14067/1924-1925, Bd. 1, Bl. 161-162, Bl
73; ANIC, Bestand Senat, Ordner 14068/1924-1925, Bd. 2, BL. 161-162, Bl
206. Zur 1. Sektion des Senats gehorte auch Senator Arthur Polony und in der
4. Sektion fungierte Senator Karl von Moller als Mitglied. In den Sitzungen die-
ser Sektionen wurde am 9. Mai 1925 der Gesetzentwurf beziiglich des Privat-
schulwesens in Betracht gezogen und gebilligt, vgl. ANIC, Bestand Senat, Ord-
ner 14067/1924-1925, Bd. 1, Bl. 161-162, Bl. 276. Vgl. ANIC, Bestand Senat,
Ordner 14068/1924-1925, Bd. 2, Bl. 161-162, Bl. 2.

3 Maria Theresa (1717—1780): faktische Kaiserin des Romisch-Deutschen Rei-
ches (1740—-1780), Konigin von Ungarn, Kroatien und Béhmen.
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Jozsef Freiherr E6tvos von Vasarosnamény (1913—1871): Schriftsteller und Poli-
tiker aus Ungarn; dortiger Bildungsminister (April-September 1848), Minister
fiir Religion und Bildung (1867-1871).

Bis zur Abstimmung {iber das Gesetz im Parlament im Dezember 1925 hat die
liberale Regierung Mafinahmen »fiir die gute Entwicklung des Schulwesens«
getroffen; so hat sie im Rahmen des Ministeriums fiir 6ffentlichen Unterricht
eine Abteilung fiir das Privatschulwesen gegriindet, um alle Richtlinien, die das
Privatschulwesen regeln sollten, an einer Stelle zu konzentrieren und um die
Unterrichtsrichtlinien zu ersetzen, die in Klausenburg, Kischinau und Czerno-
witz galten, vgl. Bratianu: Dare de seama, 47.

Andere Vorbehalte gegeniiber dem Entwurf wurden von der Prisidentschaft
des Generalkongresses des reformierten Bistums von Siebenbiirgen (presedintia
Congresului general al Eparhiei Reformate din Ardeal) erortert; in einer an den
Senat gerichteten Zuschrift vom 14. Mai 1925 formulierte diese Institution For-
derungen fiir die Veranderung des Entwurfes, um die alten Konfessionsschulen
in Siebenbiirgen nicht herabzustufen; ihres Erachtens »bedeutet [die Durch-
setzung des Entwurfes] die vollige Zerstorung der kirchlichen Autonomie«; vgl.
ANIC, Bestand Senat, Ordner. 14069/1924-1925, Bd. 3, Bl. 161-162, Bl. 2-4.
Fiir die Einwénde der jiidischen Parlamentarier gegeniiber dem Entwurf tiber
das Privatschulwesen vgl. Serbanescu: Parlamentari evrei in forul legislativ al
Romaniei, 76-92; Glass: Zerbrochene Nachbarschaft.

Wihrend der artikelweisen Debatte des Gesetzentwurfes iiber das Privatschul-
wesen schlug Adolf Schullerus die Abéanderung einiger Artikel vor. Einige wur-
den vom Abgesandtenkomitee angenommen, andere abgelehnt, vgl. ANIC,
Bestand Senat, Ordner 14069/1924-1925, Bd. 3, Bl. 80-86; ANIC, Bestand
Senat, Ordner 14069/1924-1925, Bd. 3, Bl. 91. Senatssitzung vom 19. Mai 1925.
In: D.ANN.C.S., Nr. 90, 14. Juli 1925, Sitzung von Dienstag, den 19. Mai 1925,
2029-2042.

1925, 11. Dezember. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zum Gesetzes-
projekt zur Organisation des Privatschulunterrichts.

Alexandru Iteanu, Vizeprisident: Herr Roth hat das Wort.

Hans Otto Roth: Herr Vorsitzender, meine Herren Abgeordnete, der

Gesetzentwurf zum Privatschulunterricht ist ein Hemmnis fiir den Liberalis-
mus und fiir die Geduld des ruménischen Volkes, die Sie so oft gelobt haben.
Als wir zweifeln wollten und wir ernsthaft besorgt waren, haben Sie diese
Tugenden als letzte Garantien unserer Freiheit dargestellt. Bis heute haben
wir kein endgiiltiges Urteil beziiglich des Schicksals, das uns in unserem
neuen Staat vorbehalten ist, gefillt. Jetzt scheint es, dass der Augenblick
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gekommen ist, da sich der Kreis der Gesetze, die tiber das Leben der
ethnischen Minderheiten in unserem Land endgiiltig bestimmen werden,
schliefit'. Und in diesem Augenblick stellt sich unser Schicksal in aller Klar-
heit dar. Wenige von Thnen werden Einsicht darin haben, was es bedeutet,
eine ethnische Minderheit zu sein. Selbst das Wort »Minderheit« driickt die
Situation und die Versuchung aus, in welche Gott selbst unser Leben setzen
wollte. Die hochste Freiheit, das wertvollste Gut, das unsere Behorden uns
geben konnen, ist der Erhalt der kirchlichen Schule, die organisch aus der
Geschichte unseres Volkes gewachsen ist. Ausgestattet mit dem geschicht-
lichen Recht zur Selbststandigkeit steht die kirchliche Schule als eine un-
erschopfliche Quelle der Kultur und Sittlichkeit im Zentrum unserer Ent-
wicklung als Volk. Wie Sie, meine Herren, ohne Unterschied von Partei
und gesellschaftlichem Status, sich angegriffen fithlen und sich innerhalb
der Staatsgrenzen, binnen denen IThr Volk sein h6chstes politisches und ge-
sellschaftliches Wesen erfiillt gefunden hat, bedroht fiihlen, sich wie eine Ein-
heit verteidigen, ebenso bewegt sich unser Volk als eine politische Minder-
heit in seiner Gesamtheit, wenn die Grenzen seiner Existenz und Freiheit
bedroht scheinen. Solange die kulturelle Freiheit einer Minderheit durch die
Gesetze des Landes nicht vollkommen garantiert wird, werden die, die Teil
dieses Volkes sind, keinen wirklichen Frieden mit dem Staat, dessen Unter-
tanen sie sind und mit dem Volk, das die politische Fithrung des Landes
hat, schliefen kénnen. Mit der heutigen Forderung, die alte Freiheit und
das traditionelle Recht auf Autonomie unserer kirchlichen Schulen durch
dieses Gesetz zu erneuern und zu verstiarken arbeiten wir, was rechtens ist,
in erster Linie in unserem eigenen Interesse, als selbstbewusstes Volk, aber
zur selben Zeit berticksichtigen wir auch insbesondere die Interessen des
Staates und des Volkes, das ihn fiihrt. Die Zeiten der kulturellen Unter-
driickung der ethnischen Minderheiten sind lingst vorbei. Versuche der
riicksichtslosen Unterdriickung werden auch heute, ohne Zweifel, wieder
unternommen, aber es ist sicher, dass solche gewalttitigen Vorgiange eines
Regierungssystems in Widerspruch zu dem Geist unserer Zeit stehen.
Auch die geblendeten Chauvinisten und die unentwickelten politischen
Reaktionire miissen kliiger werden, wenn sie lesen, was MacDonald® in
seiner letzten Rede iiber das Abkommen von Locarno sagte. Der Fithrer
der englischen Labour-Partei sagte im Parlament, dass die Bedrohung der
Welt mit einem neuen Krieg nicht vom Rhein kommt, sondern vom siid-
lichen Teil der Donau ausgeht, wo das Problem der ethnischen Minder-
heiten wieder den Frieden und die Ruhe der Volker ins Wanken bringt.
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Die Geschichte des ruméanischen Volkes in Siebenbiirgen und der Unter-
gang des Osterreichisch-ungarischen Konigreichs waren eine bewegende,
leidenschaftliche und eingéngige Lektion, lebendig, lehrreich und praktisch,
tiber das politische Problem der ethnischen Minderheiten’. Wenn das
ruménische Volk in seiner aktuellen Politik die Erfahrungen des letzten
ereignisreichen Jahrhunderts nicht berticksichtigt, wiirde das bedeuten,
dass es die Bedeutung und den Geist seiner eigenen Geschichte als Volk
bestreitet. Der Herr Bildungsminister formulierte in seiner Begriindung
folgendermaflen: »Der ruminische Staat hat und wird die von den Ungarn
benutzten Mittel zur Unterdriickung der ruménischen Schulen nicht an-
wenden«. Diese Worte sind der Beweis, dass Herr Angelescu die schreck-
lichen Folgen kennt, die fiir das fithrende Volk des Staates aus einer Schul-
politik mit entnationalisierender Tendenz erwachsen. Die erste Fassung
seines Vorschlags beinhaltete nicht einmal den kleinsten Hinweis, dass Herr
Angelescu fiir seine eigene Schulpolitik bestimmte Schlussfolgerungen aus
der gemachten Erfahrung und den schonen Grundsitzen, die in seiner Be-
griindung genannt wurden, gezogen hat. Wir wissen, dass im Laufe der Ver-
handlungen, die schon lidnger als ein Jahr andauern, in dieser ersten Fassung
Anderungen vorgenommen wurden, einige Grobheiten gemildert wurden.
Trotzdem, was geblieben ist und was uns heute als letzte Fassung des Vor-
schlags vorgestellt wird, ist weiterhin eine ernsthafte Bedrohung der Frei-
heit und Autonomie unserer kirchlichen Schule. Darum wartet unser ganzes
Volk mit grofier Bange auf das Ergebnis der Debatten, die wir hier iiber das
Schicksal unserer kirchlichen Schulen und iiber unsere Schul- und Kultur-
freiheit fihren.

Meine Herren Abgeordnete, wir verlangen die gesetzliche Anerkennung
der Autonomie unserer konfessionellen Schule, aus philosophischen und
politischen Griinden. In den ersten Monaten nach der Beendung des Welt-
krieges wurde tiberall geglaubt, dass der Staat auch die Bildung unter
seiner allgegenwirtigen zunehmend wachsenden Macht iibernehmen
wird. Nicht nur bei uns, sondern auch in den anderen zentraleuropdischen
Staaten wurde diese Meinung von sehr vielen geteilt. Nach dem Welt-
krieg nahmen die Dinge aber eine unerwartete Entwicklung. In Russ-
land hat schon die Revolution aus dem Jahr 1917 die Grundlagen der ge-
sellschaftlichen Ordnung zerriittet. Zerstérende Ideen gelangten in immer
breiteren Wellen aus dem Osten Richtung Zentraleuropa und Abendland.
Die europdischen Staaten haben instinktiv auf die Bedrohung der Zer-
teilung des alten Europas reagiert. Die Welt versuchte zu den ehemaligen
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Lebensformen zuriickzukehren und organisierte die Verteidigung gegen
die Ideen der Sozialrevolution, die sich fast ungeziigelt naherten. Das
erste Mal nach dem Krieg und der Revolution fing die Welt an, zu sich
zu kommen und suchte im Chaos der neuen Richtungen und Ideen die
konservativen Krifte. Ich spreche nicht von Diktatur und Gewalt, ich denke
nicht an Mussolini oder Primo de Rivera®, weil diese Phinomene, so stark
wie sie auch sind und so ausdrucksvoll sie sich in Italien duflern, voriiber-
gehend sind. Im Gegenteil, ich sehe ein Phdnomen von gréfierem geschicht-
lichem Wert und zweckmafliger Bedeutung in der Tatsache, dass die Welt,
mit all dem Krieg und mit all der Revolution, wieder zu der élteren Weis-
heit zuriickkehrt. Dieses lehrt uns, dass in der Politik, so wie im mensch-
lichen Leben, nur von einer »organischen« Entwicklung die Rede sein kann.
Die Erhohung der staatlichen Schule in den Stand der einzigen Bildungs-
institution hat den Staaten, die es gewagt haben diese Erfahrung nach 1818
zu machen, nichts Gutes getan. Auch in Deutschland, wo die Erzieher an-
lisslich einer grofien Schulkonferenz in Weimar gleich nach dem Weltkrieg
fast einstimmig die staatliche Schule als einzige Schulart verlangt haben,
ist die Reaktionsbewegung im Gange. Ich habe mit groflem Interesse die
offentlichen Gespriche betreffend die Vorteile der einheitlichen Staats-
schule, die schon seit mehr als einem Jahr in Berlin stattfinden, verfolgt. Im
Falle von Streitigkeiten zwischen Lehrern und Eltern an mehreren Schulen,
fingen die Elternrite von mehreren Gymnasien in Berlin an, die Frage der
einheitlichen Staatsschule zu besprechen. Die Gespriche haben mit der Zeit
solches Interesse erweckt, dass die Tageszeitungen in Berlin jeden Tag aus-
fithrliche Rechenschaftsberichte wie parlamentarische Debatten verdffent-
lichten. Die Ursachen der Streitigkeiten und der 6ffentlichen Gespréche, die
aus ihnen hervorgingen, waren die Konzeptunterschiede zwischen Lehrern
und Eltern. In der einheitlichen Staatsschule kénnen die Lehrer ungehindert
ihre Konzeptionen von Bildung ausfithren. Zwangslaufig werden also tiber-
all unvermeidbare Streitigkeiten entstehen, wo die Vorstellungen der Lehrer
und der Eltern nicht tibereinstimmen. Keine Epoche brachte aber so viel
Druck, so viele Streitmoglichkeiten wie unsere Zeit, die voll von Keimen der
Revolution ist. Es ist leicht zu verstehen, dass gerade heute die Konfessions-
schule mit ihrer verstirkten Tradition und mit ihrer festen Uberzeugung
in Moral und Politik immer mehr Land gewinnen muss; nicht nur bei uns,
sondern auch beim ruminischen Volk in Siebenbiirgen. In einer ruhigen
Zeit hat Vasile Goldis in der ungarischen Regierung schon im April 1907
folgende Prinzipien vorgestellt: »Diejenigen, die wollen, dass die Kirchen
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auf ihr natiirliches Recht zu lehren verzichten, wiirden den grausamsten
kulturellen Kampf auslosen. Denn das Recht der Konfessionen zur Bildung
ersteht nicht nur in der Religion, es bezieht sich nicht nur auf die positiven
Gesetze, sondern auch auf natiirliche Bediirfnisse. Es ist niemand in diesem
Abgeordnetenhaus, der behaupten konnte, dass nicht die Moral die Grund-
lage jeder Bildung sein muss, und diejenigen tauschen sich sehr, die denken,
dass die Moral auch ohne Religionen existieren kann. Es ist besser und
natiirlicher, wenn wir die Bildung kleiner Kinder den Kirchen anvertrauen,
die aufgrund ihres Auftrags die Berufung haben, Stiitze der religiésen und
moralischen Bildung zu sein, als dass wir diese Erziehung in den Hénden
des atheistischen Staats zu legen. Wer die Bildung eines Volkes ausschlief3-
lich in die Hénde des Staates geben mdchte, wiirde irgendwie die Grenze zur
unmoralischen und unreligiosen Bildung 6ffnenx.

Diese Uberlegung ist heute umso wahrer, als wir die Nachbarn eines
Landes geworden sind, in dem die weltweite kommunistische Revolution
unauthorlich angestiftet wird. Die oberflichlichen Beobachter, Menschen die
den heutigen Geist in seinem ganzen problematischen Charakter, so wie er
zu verstehen sein muss, nur aus den Geschichtsbiichern zu verstehen lernen
werden, haben im Abgeordnetenhaus mehrmals die Idee geduflert, dass die
kirchlichen Schulen mittelalterliche Institutionen seien. Wie ist es moglich,
dass einige Menschen, die gegen den Bolschewismus donnern und blitzen,
gleichzeitig iiber die Konfessionsschule als ein Uberbleibsel aus der Vorzeit
sprechen. Ich nehme an, dass es schwer ist ein Land zu finden, das mehr
Griinde hat, mit allen Mitteln die Entwicklung und Freiheit der kirchlichen
Schulen zu unterstiitzen als Ruménien. Das Gesetz der organischen Ent-
wicklung, die gerade heutzutage tausend Mal ihre Standhaftigkeit beweist,
leitet uns alle zuriick zur konfessionellen Schule. Der bekannte italienische
Pidagoge, ehemaliger Minister fiir 6ffentliche Bildung, Luigi Credaro’, be-
stimmt die Aufgabe der Bildung folgendermafien: »Die Grundschule hat
die Pflicht, die Kinder in einem moralischen und religiésen Sinne zu bilden,
ihre geistigen Fahigkeiten zu entwickeln und die Grundlage zu erschaffen,
damit sie anstdndige Menschen und schone Personlichkeiten werden«. Ich
frage mich, ob die staatliche Schule, in der der Kampf der moralischen und
sozialen Vorstellungen und politischen Ideen besonders heute stattfindet,
noch im Stande ist, mit wirklichem Erfolg diese Bildungspflicht zu erfiillen.
Werfen Sie einen Blick auf das Chaos des politischen Kampfes der Gegenwart
und Sie werden mir in voller Uberzeugung zustimmen, dass die Antwort
nur negativ sein kann. Griinde, die auf praktischen Konzepten beruhen,
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zwingen uns, nichts unversucht zu lassen, damit wir die Konfessionsschule
in ihrer traditionellen Freiheit und ihrem alten und zukiinftigen Glanz be-
wahren. Die fithrenden Kreise, ohne Parteiunterschiede, haben aber ein
lebenswichtiges Interesse, sich die Integritdt der konservativen Stérke, die
der konfessionellen Schule gegeben wurde, auch fiir sich und auch fiir die
Minderheiten zu sichern und diese Stérke fiir die Verteidigung des Staates
zZu nutzen.

Meine Herren Abgeordnete, was ich bis jetzt zur Verteidigung der
konfessionellen Schule gesagt habe, ist eigentlich fiir ihr Volk gleicher-
maflen wahr, wie es dies fiir uns ist. Aber neben den moralischen Griinden
haben wir auch unsere kulturelle und nationalpolitische Denkweise, die von
entscheidender Bedeutung sind, wenn es darum geht, die ganze Situation
zu beurteilen. Im ungarischen Parlament hat Herr Vaida einmal gesagt:
»Sie bestreiten, dass wir ein Volk sind, eine politische Nation? Aber was ist
eigentlich unsere Kirche, wenn nicht die Vereinigung und Zusammenlegung
der Ruminen, die in Ungarn in einem einheitlichen Volk leben?«. Diese
Definition driickt auch aus, was mir fiir unsere eigene Kirche und die von ihr
betreuten Konfessionsschulen charakteristisch scheint. Unsere Kirche und
ihre Schule bilden die Verkorperung aller moralischen und intellektuellen
Stirken unserer Minderheit und machten uns im Laufe der Geschichte zu
dem was wir heute sind, eine ethnisch individuelle, moralische und politische
Personlichkeit. Darum kann unsere kirchliche Schule nicht als eine mittel-
alterliche Institution behandelt werden, gerade von denen, die nicht im
Sinne ihrer Erhaltung sprechen. Unsere kirchliche Schule ist keine religiose
Bildungsinstitution, sondern eine der nationalen Bildung, begriindet auf
der Grundlage einer moralischen und schon lange festgelegten Weltan-
schauung. Was uns betrifft, bemiiht sich Herr Angelescu umsonst, wenn er
in der Begriindung des vorliegenden Entwurfs unter Berufung auf Einzel-
heiten beweisen will, dass die Emanzipation der Schule in Richtung einer
nationalen Bildung, so wie sie im 18. und 19. Jahrhundert beginnend mit
Rousseau®, Basedov’ und Kant® stattfand, sich in den Jahren nach dem Welt-
krieg zunehmend vollstandiger verwirklicht hitte. In einem anderen Teil
seiner Begriindung hat der Herr Minister selbst rithrende Worte iiber die
historische Rolle, welche die Schulen beider national-ruménischer Kirchen
fiir die Bewahrung des ruménischen Geistes in Siebenbiirgen und in dem
Banat hatten. Die Bildung der Jugend im religiésen und moralischen und
vor allem nationalen Sinne ist auch laut Herr Angelescu das hochste Ziel
der Schule. Welche Bildung kann besser diesem doppelten Zweck dienen
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als die historische kirchliche Schule in Siebenbiirgen, die immer national
und zugleich tolerant war? Wer tatsédchlich tolerant sein und die kulturelle
Freiheit der Minderheiten erhalten mdchte, der wird der kirchlichen Schule,
auch von Rechts wegen, alle Garantien hinsichtlich der Anerkennung ihres
historischen Rechtes geben, sich selbststandig und unabhéngig zu verwalten.

Geehrtes Abgeordnetenhaus, Herr Angelescu behauptet in seiner Be-
griindung, dass Luther sich in seinen Schriftstiicken leidenschaftlich gegen
die kirchliche Schule gedufert und die Griindung der staatlichen Schulen
verlangt hitte. Der Berater, der dem Herrn Bildungsminister diese falschen
Informationen iiber Luthers’ Meinungen gegeben hat, muss sehr oberflich-
liche Kenntnisse auf diesem Gebiet der Geschichte haben. Zu Luthers Zeit
wurde die Bildung in Deutschland ausschliefflich den Klgstern tiberlassen.
Die Monche und Nonnen, die dort bis dahin Lehrer waren, verlielen diese
dann zum groflen Teil sehr schnell. Somit sank zunidchst das kulturelle
Niveau in Deutschland in Folge der Reformation- das ist eine historische
Wahrheit. Das war der Grund, warum sich Luther in verschiedenen Schriften
mit flehentlichen Bitten an die Gemeinden wendete, damit sich diese um die
Griindung offentlicher Schulen kiimmerten. Man sollte auch nicht iiber-
sehen, dass die damalige politische Gemeinde institutionell mit der kirch-
lichen Gemeinde gleichzusetzen war. Dies dnderte sich erst nach dem Codex
Fridericianus, dessen Grundsitze auch Osterreich unter Maria Theresa an-
genommen hat. Luther verlangte nicht die Ubergabe der 6ffentlichen
Bildung an den Staat, sondern hat einfach den neuen kirchlichen Gemeinden
auferlegt, anstelle der Kloster die Koordinierung der ganzen nationalen
Bildung auf sich zu nehmen. Aber Luther hat auch die ganze Kraft seiner
Personlichkeit in den Dienst der Unterstiitzung der deutschen Sprache in
der offentlichen Bildung gesetzt und ist durch die Ubersetzung der Bibel,
welche das erste klassische Buch in deutscher Sprache ist, als der Schopfer
der deutschen literarischen Sprache angesehen. Durch seine Bibeliiber-
setzung wurde er einer der revolutionérsten Reformatoren der Bildung, gab
den nationalen Ideen starke Impulse nicht nur in ethischer, sondern auch in
politischer Hinsicht. Ebenso wie in Deutschland hat sich auch die kirchliche
Schule der Siebenbiirger Sachsen aus der ehemaligen Schule der politischen
Gemeinde entwickelt, die institutionell aus der kirchlichen Gemeinschaft
hervorging, und wurde eine kirchliche Institution zur Schulung und Er-
ziehung in ihrer jetzigen Form. Aber zuvor, wie auch jetzt, in der alten sowie
in der neuen Form der kirchlichen Schule wurde der religiose und ethnische
Einfluss der Jugend immer mit einer bewusst nationalen Bildung ergdnzt.
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Also, wenn Herr Angelescu sich auf Luther als einen wichtigen Gegner der
kirchlichen Schule an und fiir sich bezieht, haben nicht gut informierte Rat-
geber ihn in die Irre gefiihrt. Luther hat keine staatliche Schule verlangt,
sondern er hat eine kirchliche nationale Schule verlangt, so wie wir sie
in vorbildlicher Art in Siebenbiirgen im Laufe der Geschichte erschaffen
haben. Wenn wir heute die Konfessionsschule aus tiefer Uberzeugung mit
solchem Eifer verteidigen, machen wir das nicht in dem Gedanken, dass
wir eine veraltete mittelalterliche Institution vom Untergang retten wollen
und sie fiir die Zukunft kiinstlich aufrechterhalten méchten. Im Gegenteil,
in unserem Verteidigungskampf sind wir uns der Tatsache bewusst, dass die
kirchliche Schule auch heute noch unser kulturelles, kostbarstes und unent-
behrlichstes Gut ist, aus den Bediirfnissen und dem Charakter des Bodens
unserer Ahnen erwachsen.

Geehrtes Abgeordnetenhaus, die von mir vorgestellten Tatsachen konnen
Thnen vielleicht eine Idee davon geben, nach welchen Kriterien wir den vor-
liegenden Vorschlag beurteilen miissen und wie scharf unsere Kritik aus-
fallen sollte. Die Autonomie unserer kirchlichen Schulen wurde absichtlich
im Art. 11 des Vertrags vom 9. Dezember 1919 unter den besonderen Schutz
des Volkerbundes gestellt. Das Recht unserer Kirche in ihrer historischen
gewachsenen aktuellen Form in den Schulangelegenheiten allein zu ent-
scheiden, welches sie zum Zeitpunkt des Abschlusses des Friedensvertrages
1919 hatte, ist kraft des internationalen Vertrages garantiert und mithin un-
veranderlich. Einzelne Bestimmungen der Minderheitenklausel verbessern
sogar die bisherige rechtliche Stellung unserer kirchlichen Schulen. Der
Grund meiner pflichtgeméaflen Kritik an dem vorliegenden Entwurf ist ein-
deutig. Art. 11 des Friedensvertrages bestimmt die Freiheit des religiosen
und kulturellen Bewusstseins der Siebenbiirger Sachsen als ein Grundrecht.
Der Englander Templery' spricht ausdriicklich in seinem groflen Werk
History of the scies Peace Conference'' auch von der Comunitas Saxorum, die
wie ein Unternehmen 6ffentlichen Rechtes in Form der séchsischen Kirche
der rechtliche Nutzer der Schulautonomie ist, was durch den Friedens-
vertrag garantiert wird. Somit wird die Comunitas Saxorum in seiner
traditionellen Form einer kirchlichen Schulgemeinschaft tatsichlich und
rechtlich als ein Rechtssubjekt anerkannt. Art. 11 der Klausel die Minder-
heiten betreffend, garantiert der Sachsengemeinschaft das Recht der lokalen
Autonomie in den kirchlichen und schulischen Sachverhalten. Der Begrift
der lokalen Autonomie hat seine Herkunft in der englischen Sprache und
beinhaltet viel mehr als das bekannte englische Self Government. Wahrend
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Self Government das Recht einer Sozialgesellschaft, sich selbststandig zu ver-
walten mehr ein Sozialrecht ist, bezeichnet »lokale Autonomie« im Sinne
des englischen Wortes, so wie es in der bekannten Encyklopedia Britanca"
festgeschrieben steht, das Recht eines Unternehmens des 6ffentlichen Rechts
sich selbststindig zu verwalten. Die Autonomie im ganzen Sinne des Wortes
ist aber, das was der Franzose Autonomie véritable nennt, also die totale Frei-
heit, im Bereich der fiir die Autonomie bestimmten Angelegenheiten Ziele
zu setzten und diese zu verwalten. Demzufolge erfreut sich nicht nur der
Sachse als Individuum, sondern auch die Sachsengemeinschaft, Comunitas
Saxorum, der Freiheit des Bekenntnisses in religiosen Angelegenheiten und
in der Bildung und kann selbst iiber die Idee und den Inhalt ihres religiosen
und kulturellen Lebens entscheiden. Die Freiheit bleibt nicht auf die Ver-
waltung beschrinkt, sondern sie wird auch inhaltlich ausgeweitet, wie es
ausdriicklich anerkannt wird. Das erfolgt auf die deutlichste Art in der be-
dingungslosen Nebeneinanderstellung von Religion und Schule im Art.
11. Es ist eine logische Schlussfolgerung aus dem im weitesten Sinne an-
genommenen Begriff der Schulautonomie, dass die autonome Korperschaft
die kulturellen Mafinahmen, die in ihrer Schule Geltung haben, selbst be-
stimmen kann. Bestimmte minimale Anforderungen werden der auto-
nomen kirchlichen Schule vom Staat auferlegt. Das folgt aus der Vorschrift
des Art. 11 des Friedensvertrages, welcher besagt, dass sich die autonomen
Schulen der Sachsen und Szekler mit den 6ffentlichen Schulen des Staats ab-
stimmen miissen. Wir konnen als eine allgemeine Formel feststellen, dass
sowohl die Lehrplédne als auch die Art der Bildung der autonomen Korper-
schaften im Wert und allgemeinem Durchschnitt mit denen der Schulen des
Staates tibereinstimmen sollen. Aber die Festlegung der Lehrpline durch
den Staat oder auch nur durch dessen Recht zur Berichtigung desselben,
steht in Widerspruch zum Begriff der Autonomie. Die kirchliche Schule
muss im Gegenteil uneingeschrankt die besonderen kulturellen Bediirfnisse
der autonomen Forderer der Schule beriicksichtigen, was den Lehrinhalt
und die Geschéftsfihrung betrifft. Die Autonomie der Comunitatis Saxorum
ist selbstverstdndlich eine Autonomie innerhalb des Staates, d.h. die Auto-
nomie darf den Zielen des Staats nicht entgegenstehen. Auch das legt Art.
11 des Friedensvertrages fest; die Schulautonomie wird ausdriicklich der
Kontrolle des Staats untergeordnet. Aber es ist a priori offensichtlich, dass
dem Kontrollrecht des Staates Grenzen gesetzt werden miissen. Wenn die
Vorschrift des Art. 11 des Friedensvertrages bedeuten wiirde, dass Ruménien
den sichsischen und szeklerischen Gemeinden so viel Autonomie gewahren
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kann, wie der Staat selbst es fiir angebracht halt, wiirde Art. 11 ganz ohne
Sinn sein. Wir finden im Paragraph 2 des Art. 2 der Minderheitenklausel
genaue Hinweise fiir die Festlegung der Grenzen der Autonomie. Hier wird
festgelegt, dass die freie sowohl 6ffentliche als auch private Ausiibung der
Religion nicht in Konflikt mit der 6ffentlichen Ordnung und den guten
Sitten geraten darf. Diese Vorschriften miissen gemafd Art. 11 auch fiir die
kirchliche Schule angewandt werden. Die Tiétigkeit der autonomen Kérper-
schaften darf also nicht - und dadurch sind ihre Grenzen klar bestimmt - in
Konflikt mit dem, was die franzésische Begriffsbestimmung als ordre public,
salubrité et tranquillité nennt, geraten. Nur dann, wenn man beweisen kann,
dass die Sicherheit des Staates gefdhrdet ist, hat der Staat das Recht, sich in
die T4tigkeit der autonomen Unternehmen einzumischen. Hier aber nun hat
der Staat nicht das Recht, ohne die Hilfe der Unternehmen selbst eine Ver-
waltungstitigkeit auszutiben, es gebiihrt ihm nicht, dieses Recht aus Prinzip
auszuiiben. Die Beurteilung, wann die Sicherheit des Staates gefahrdet ist, ist
freilich nicht leicht zu bestimmen, aber die folgerichtige und strenge Voll-
ziehung der Beurteilung wird mit Sicherheit jeden Missbrauch ausschliefien.
Mit diesen Feststellungen habe ich, geehrtes Abgeordnetenhaus, die Rechts-
grundlage des Art. 11 des Friedensvertrages im Ganzen behandelt. Ich be-
nutzte zu diesem Zweck die wertvollen Abhandlungen von fachkundigen
Juristen aus dem Westen.

Bevor ich auf die Kritik an dem Projekt in seinen Einzelheiten eingehe,
erlauben Sie mir, zu fragen, ob der Herr Bildungsminister die Vorschriften
des Friedensvertrages in dieser Hinsicht gut genug studiert hat und ob er
eine geeignete Rechtsberatung hatte, die ihm als stabile Grundlage fiir das
Verstandnis des Friedensvertrages dienen kann. Seine Begriindung sagt gar
nichts beziiglich der Vorschriften des Friedensvertrages, und vor allem nicht
iiber die Sondergarantien des Art. 11. Meiner Meinung nach ist es aus recht-
licher und politischer Sicht ein ernster Fehler, solche entscheidenden An-
gelegenheiten zu iibergehen. Solche Probleme, wie sie jetzt auf der Tages-
ordnung stehen, konnen nicht durch Ausfliichte aus der Welt geschaftt
werden, wie sie zum Beispiel unser Kollege, der ausgezeichnete Jurist
Professor Mircea Djuvara’’ bei seiner letzten Konferenz iiber Au8enpolitik
beim Sozialinstitut geduflert hat. Er driickte bei dieser Gelegenheit Kritik
an der Minderheitsklausel aus, ohne in seinen Ausfithrungen auf die recht-
lichen Gesichtspunkte einzugehen, als er behautpete es sei ausgeschlossen,
dass die Verfasser des Sondervertrages zum Minderheitsschutz die Absicht
gehabt hitten iiber die rein politischen Absichten hinaus, eine juristische
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kollektive Rechtsperson zu schaffen. Ich denke, dass die Regierung das Ver-
sprechen des Herrn Duca, den Friedensvertrag vollstindig einzuhalten,
sowohl im Geiste als auch dem Buchstaben nach nicht erfiillen kann.

Meine Herren Abgeordnete, bevor ich auf die Kritik des Entwurfs ein-
gehe, bin ich gezwungen, einige Feststellungen zu treffen. Die erste Fassung
des Gesetzes tiber die private Bildung wurde uns vor einem Jahr zur Kennt-
nis gebracht. Sie fithrte zu einem Sturm des Protests vonseiten aller Minder-
heiten in unserem Land. Die Bischofe der ungarischen Kirche ersuchten
sogar um den Schutz des Volkerbundes. Im Laufe der Debatten hat der Ent-
wurf eine Reihe von Anderungen erfahren, die zumindest einen Teil der
ernsten Fehler des Gesetzes ausgebessert haben. Der Entwurf beinhaltet
aber noch immer die schwersten Verletzungen der traditionellen Autonomie
unserer kirchlichen Schule, die uns insbesondere durch den Friedensvertrag
garantiert wurde. Wir fithlen uns wieder in Versuchung gebracht, den Ver-
gleich mit der Schulpolitik des ehemaligen Ungarn anzustrengen, und auch
wenn einige Fragen, wie das Recht zur Schlieffung konfessioneller Schulen
als Strafvorschriften im vorliegenden Vorschlag eine bessere Losung als bei
Apponyi fanden, ist das Gesetz von Herrn Angelescu in seiner Gesamtheit
trotzdem viel schadlicher als die gesamte ungarische Schulgesetzgebung von
E6tvos, Trefort, Csaky', Berzeviczy' bis zu Apponyi.

Constanti Angelescu, Bildungsminister: Ich werde ihnen beweisen, ob
das so ist oder nicht.

Hans Otto Roth: Zur Unterstiitzung dieser These werde ich in meiner
Kritik fast ausschlief3lich die Probleme behandeln, die im Entwurf von Herr
Angelescu eine ungiinstigere Losung als in den ungarischen Gesetzen ge-
funden haben. An erster Stelle wurde die kirchliche Schule in Ungarn als
eine besondere Schulart anerkannt, die gesetzlich vollstindig der staatlichen
Schule angeglichen wurde. In der ersten Fassung des Entwurfs von Herrn
Angelescu taucht der Begrift der kirchlichen Schule nicht einmal auf und
diese wird vollstindig dem Begrift der allgemeinen Privatschule zugeordnet,
die dem Gegenteil der 6ffentlichen Staatschule entspricht. Erst in den letzten
Tagen machte uns der Herr Bildungsminister ein Versprechen, dass er in
der endgiiltigen Gesetzesfassung die kirchliche Schule als eine besondere
Art der Privatschule erwdhnen wird und dass er die stark hervorgehobene
Unterscheidung der eigentlichen école publique von der Staatsschule ab-
schaffen wird. Ich gebe gerne den Fortschritt zu, der sich in dieser leichten
Verbesserung des Gesetzes duflert, aber das ist nur ein teilweises Zugestand-
nis und ldsst die entscheidende Angelegenheit weiterhin unberithrt. Wie
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klar die ungarischen Gesetze im Vergleich zu diesem waren! Absatz 11 der
Gesetzesartikels 38 aus dem Jahr 1868 lautet wortlich: »Die religiosen Ge-
meinschaften werden 6ffentliche Grundschulen, in all den Gemeinden in
denen Gldubige der jeweiligen Kirchen leben, fithren und griinden konnen«.

Mihai Popovici: 40 Jahre haben wir versucht, ein Gymnasium in
Temeschwar zu griinden und Sie haben das nicht erlaubt.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Die Herrschaften haben das
vergessen.

Hans Otto Roth: Herr Popovici, was Sie gesagt haben steht nicht im
Gegensatz zu meinen Ausfithrungen.

Mihai Popovici: Dem Buchstaben nach hast du vollstdndig Recht.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Dem tieferen Sinn nach hast
du aber nicht Recht.

Hans Otto Roth: Meine Herren Abgeordnete, ich fithre eine Kritik des
Textes der ungarischen Gesetze durch.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Aber diese Gesetze wurden
niemals realisiert, Herr Roth. Wir wissen alle, dass dieses ein Gesetz aus
dem Jahr 1868 ist, das den Nationalitdten sehr viele Rechte gibt, aber niemals
vollzogen wurde!

Mihai Bradiceanu: Gehen Sie von der Realitit aus, nicht von den Texten!

Hans Otto Roth: Meine Herren Abgeordnete, ich bin hier nicht der Ver-
teidiger der ungarischen Minderheitenpolitik.

Mihai Bréadiceanu: Doch, indirekt macht es diesen Eindruck.

Hans Otto Roth: Nein, nicht einmal indirekt. Ich bespreche den Text des
Gesetzes als Jurist.

Dan Sever: Auch die Sachsen haben das Gesetz von Apponyi bekdmpft.

Hans Otto Roth: Ich werde erwihnen, dass sie es bekdmpft haben, ich
werde das zeigen. Meine Herren Abgeordnete, ebenso wie Art. 54 aus dem
Gesetz die sekundére Bildung betreffend, bestimmt auch Art. 30 aus dem
Jahr 1883 Folgendes: »Wenn sie eine neue 6ffentliche sekundire Schule
griilnden wollen, sind die Unterstiitzer der Schulen verpflichtet, ihre Ab-
sicht dem Minister fiir Kultus und Bildung vier Monate im Voraus zur
Kenntnis zu bringen. Das Ministerium kann die Griindung dieser Schulen
Offentlichen Rechts nur in dem Fall ablehnen, dass diese den Vorschriften
des Gesetzes nicht entsprechen. Im Falle, dass das Ministerium in zwei
Monaten nicht antwortet, kann die Schule gegriindet werden«. Nach dem
ungarischen Gesetz, das heute noch in Siebenbiirgen wirksam ist, konnen
die Kirchen also Grundschulen Offentlichen Rechts ohne jede Formalitt
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griinden. Vor der Griindung einer Sekundarschule Offentlichen Rechts muss
der Minister vier Monate vor der Er6ffnung benachrichtigt werden, aber der
Minister kann sich dem nur dann entgegenstellen, wenn die rein formalen
Bedingungen der padagogischen Form nicht erfiillt sind. Herr Angelescu
verlangt aber in seinem Entwurf iiber die gerechtfertigten Bedingungen
formal-padagogischer Natur hinaus, als Bedingung dafiir, dass eine private
Schule, also auch eine Konfessionsschule, 6ffentlich-rechtlich anerkannt
wird, dass diese Schule schon seit drei Jahren als private, nicht 6ffentlich-
rechtliche Schule titig gewesen sein sollte und in dieser Zeit keinen Anlass
zu Beanstandungen gegeben hat. Meiner Meinung nach ist nicht die Frage
entscheidend, ob die Probezeit auf drei oder ein einziges Jahr festgelegt wird,
sondern die Anforderung der Probezeit an sich, weil sie die Griindung einer
Schule hemmt. Auf der einen Seite wird diese Vorschrift vielerlei Schikane
hervorbringen und die Kinder werden am Ende jedes Jahres eine Priifung
vor einer schulfremden Kommission in ruménischer Sprache, also in einer
anderen Sprache als die Unterrichtssprache, bestehen miissen. Dazu kommt
- und das ist schwerwiegender - dass ich iiberzeugt bin, dass man keine
kirchliche Gemeinde finden wird, die Geld geben und ihren Glaubiger Ge-
biihren fiir den Bau einer Schule, fiir die Anschaffung der Lehrmittel und
fiir die Einstellung von Lehrern vorstrecken wird, ohne die kleinste gesetz-
liche Garantie zu haben, dass der Schule nach der Probezeit das Offentlich-
keitsrecht erhalten wird.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Sehen sie, wie Sie sich
tduschen? Hier hat keine der jiidischen Schulen das Offentlichkeitsrecht und
dennoch sind so viele im Altreich, iiberall.

Hans Otto Roth: Die Aufrechterhaltung dieser Vorschrift aus dem
Entwurf macht das Recht kirchliche Schulen mit Offentlichkeitsrecht zu
griinden einfach illusorisch. Der Vorschlag erkennt nicht einmal die Vor-
schrift des ungarischen Gesetzes iiber die sekundére Bildung an, die tibrigens
auch im Bildungsgesetz des Osterreichischen Reiches vom 14. Mai 1868 be-
inhaltet war, dass der Minister die Griindung einer Schule mit Offentlich-
keitsrecht nur dann ablehnen kann, wenn die rein férmlich-padagogischen
Bedingungen des Gesetzes nicht erfiillt sind. Ich glaube, dass ich ohne Uber-
treibung feststellen kann, dass durch dieses Gesetz die Autonomie unserer
kirchlichen Schulen, besonders jene, die durch Art. 11 des Friedensver-
trags garantiert wird, eines seiner wesentlichsten Rechte verliert. Es ist noch
nicht zu spit, dieses grundlegende Problem unserer Bildungsfreiheit an-
lasslich der Sonderdebatte einer zufriedenstellenden Losung zuzufithren.
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Wenn unsere Wiinsche nicht berticksichtigt werden, dann wird das Gesetz
iber die private Bildung in Wirklichkeit die Erstarrung unserer Freiheit
zur Entwicklung bedeuten, und wir werden verurteilt, bei der Anzahl an
Schulen und anderen Bildungsanstalten zu bleiben, die wir zum Zeitpunkt
des Gesetzes bekanntgegeben hatten. Auch fiir das Banat und die Bukowina,
wo es zurzeit nur sehr wenige Konfessionsschulen gibt, heif3t das, dass man
die Moglichkeit eine autonome konfessionelle Bildung zu entwickeln, voll-
standig verhindern wird.

Geehrtes Abgeordnetenhaus, eins der wichtigsten Rechte unserer
Bildungsautonomie wurde uns schon im Friithjahr durch das Gesetz tiber die
Einfithrung der Bakkalaureatpriifung genommen. Ich méchte nicht noch
einmal alle Begriindungen, die ich anlédsslich der damaligen Debatte gegen
dieses Gesetz vorgebracht habe, wiederholen. Es ist ausreichend heute fest-
zustellen, dass sich die Angste, die ich damals gedufert habe, in einem un-
geahnten Maf3 bestdtigt haben. Ich habe in meiner damaligen Kritik das
Bakkalaureat einen maskierten numerus clausus genannt. In Wirklichkeit
zeigte sich das Bakkalaureat als schlimmer; es wurde fiir den grofiten Teil
der den Minderheiten angehorenden Schiiler einfach zur Guillotine. Auch
wenn der Prozentsatz der durchgefallenen Absolventen aus den séchsischen
Lyzeen etwas vorteilhafter ist, liefert die veroffentlichte Statistik in der »All-
gemeinen Zeitschrift der Bildung«'® trotzdem den Beweis, dass von den
Schiilern, die den Minderheiten angehéren, im ganzen Lande zwei Drittel
durchgefallen sind, von den ruménischen Schiiler nur ein Drittel.

Petre Garboviceanu, Berichterstatter: Es sind mehr Sachsen als die
Unseren bei dieser Kommission durchgekommen.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Sie waren nicht vorbereitet,
sie konnten weder Chemie noch Mathematik.

Hans Otto Roth: Diese Ergebnisse sind etwas ganz Neues in der langen
Geschichte unserer kirchlichen Schulen, die gewéhnlich als ausgezeichnet
gelten. Diese Ergebnisse verurteilen sowohl nach politischen als auch
nach padagogischen Gesichtspunkten das Bakkalaureatsystem als grund-
legend falsch. Die Bewegung gegen das Bakkalaureat ist nicht nur auf
Seiten der Minderheiten, sondern mehr und mehr auch in den Kreisen der
ruménischen Lehrer und Eltern verbreitet.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Alle Berichte sind be-
fiirwortend, Herr Roth, ich werde sie Thnen alle vorlesen.
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Hans Otto Roth: Der Streit zwischen dem Herrn Bildungsminister mit
dem Senat der Universitat Bukarest iiber die Einschreibung der bei dem
Bakkalaureat Durchgefallenen ist bedeutungsvoll.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Es ist kein Streit, Herr Roth,
Sie tduschen sich. Was fiir ein Streit, was fiir ein Streit mit dem Senat? Wo
haben Sie das gehort? Sie sind nicht auf dem Laufenden.

Hans Otto Roth: Ich habe es in den Zeitungen gelesen.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Sie haben falsch gelesen;
die Jurafakultdt wollte diese als Horer und nicht als reguldre Schiiler ein-
schreiben, nicht aber der Universititssenat.

Hans Otto Roth: Ich habe von dieser Bewegung gehort und sie verfolgt.

Es wire loblich gewesen, wenn Herr Angelescu aufgrund der Ergebnisse
der ersten Priifung auf das Bakkalaureat verzichtet hatte. Leider bestitigt
der vorliegende Entwurf diese unheilvolle Institution erneut. Wir werden
auch jetzt nicht authoren, das Bakkalaureat zu bekdmpfen. Solange das alte
System der Reifepriifungen nicht wiederhergestellt wird, wird sich die Auf-
regung in den Kreisen der Minderheiten nicht beruhigen. Abgesehen von
allen politischen und rein menschlichen Betrachtungen, die uns zwingen, das
Bakkalaureat mit all unserer Energie zu verurteilen, stehen wir heute gegen
diese Institution auf und fiir die Verteidigung der Autonomie, die unseren
kirchlichen Schulen durch das Gesetz garantiert wird. Das von den bisher
giiltigen Gesetzen und vor allem von Art. 11 des Friedensvertrages garantierte
Recht wird durch das Offentlichkeitsrecht unserer Konfessionsschulen, wie
ich schon im Friithjahr gesagt habe, durch die Einfithrung des Bakkalaureats,
zu einer Farce. Was ist nach der Einfithrung des Bakkalaureats und der Auf-
nahmepriifung fiir die 5. Klasse noch von dem Offentlichkeitsrecht der
konfessionellen Gymnasien geblieben? Das Uberwachungsrecht iibergehend,
demnach sich im Sinne des Friedensvertrages der Staatseinfluss gegeniiber
unseren kirchlichen Schulen begrenzen sollte, mischt sich der Staat mit dem
Bakkalaureat genau in der Verwaltungstatigkeit der autonomen Bildungs-
autoritit ein. Wenn Graf Apponyi in den ungarischen Zeiten den Versuch
gemacht hitte, dieses Bakkalaureat einzufithren, hitte die Ruminische
Nationalpartei in Siebenbiirgen sie mit ganzer Kraft bekdmpft. Der Kampf-
geist, den das Goldene Buch atmet, gibt uns eine Idee davon, wie heftig
die Verteidigung gegen den numerus clausus des Bakkalaureats — mutatis
mutandis - vonseiten Threr Landsleute sein sollte. Auch wir werden unser-
seits, treu unserer politischen Devise Suaviter in modo, fortiter in re, auch
in Zukunft mit derselben Energie die Bakkalaureatverordnung bekampfen.
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Petre Garboviceanu, Berichterstatter: Wenn das Bakkalaureat nur fur
Thre Kinder gemacht gewesen wire, hitte ich das verstanden, aber es ist fiir
alle Landeskinder gemacht.

Iuliu Maniu: Dieses Gesetz ist ein Fehler fiir Ruménien.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Das beste Auswahlmittel
ist das Bakkalaureat, Herr Maniu. Ich versichere Ihnen, dass niemand in
unserem Lande das Bakkalaureat abzuschaffen wagen wird. Niemand wird
das wagen.

Hans Otto Roth: Meine Herren Abgeordnete, wir konnen diese
wichtigsten Angelegenheiten nicht nur nach dem Gesichtspunkt betrachten,
ob sie besonders gegen uns Sachsen gerichtet sind oder nicht. Wir stellen die
schrecklichen Ergebnisse fest und miissen mit aller Kraft dagegen kdmpfen.

Meine Herren Abgeordnete, ich konnte nicht umbhin, anlésslich des vor-
liegenden Entwurfs auch tiber die Einfithrung des Bakkalaureats zu sprechen,
auch wenn diese Aussprache, rein technisch gesehen, nicht zur Kritik des
Gesetzes der privaten Bildung gehort. Wenn es aber darum geht, dass wir
Stellung zu dem Entwurf beziehen sollen, hat die Frage nach dem Lehrplan
eine viel grofiere Bedeutung. Art. 9 des Gesetzentwurfs bestimmt den Lehr-
plan des Staats als einen minimalen, verpflichtenden Lehrplan auch fiir die
konfessionellen und die anderen privaten Schulen. Paragraph D, Art. 63
gibt dieser Vorschrift eine noch gréflere Ausdehnung und macht »hinsicht-
lich Themenauswahl und Stundenanzahl« den staatlichen Lehrplan auch
fiir die Konfessionsschulen verpflichtend. Diese Verpflichtungen bedrohen
unsere kirchlichen Schulen duflerst ernsthaft. Die unverinderte Anwendung
des staatlichen Lehrplans in unseren Schulen miisste zu einer richtigen
Katastrophe fithren. Auch in der Grundschule werden bei uns in Zukunft
laut Gesetzentwurf aufler der Unterrichtssprache und dem Ruménischen
zwei weitere Sprachen unterrichtet. Wie kann man dann den Themen, die
im staatlichen Lehrplan, der als Grundlage der Bildung die ruminische
Sprache voraussetzt, dieselbe Stundenzahl geben? Geht es hier um eine
Revolutionierung der Bildung, um die vollstindige Beseitigung der Mutter-
sprache der Kinder, weil man in der gesetzlich festgelegten Stundeneinteilung
keinen Platz fiir die deutsche Sprache finden kann? In der Mittelschule wire
die einzige Moglichkeit, dem zu begegnen, die Einfithrung einiger zusétz-
lichen Stunden, was aber schon allein aus gesundheitlichen Griinden ver-
mieden werden sollte. Nach den ungarischen Bildungsgesetzen, die in
Siebenbiirgen noch wirksam sind, obliegt die Festlegung des Lehrplans dem
Unterstiitzer der konfessionellen Schule. Nur bestimmte im Absatz 11 des
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Gesetzes 38 aus dem Jahr 1868 aufgezihlte Themen, missen in der Grund-
schule unterrichtet werden. Aber im Gesetz wird nicht die Einteilung der
Stunden auf den verschiedenen Klassen, auch nicht die Festlegung der
Stundenzahl fiir die verpflichtenden Themen bestimmt. All diese bleiben
der autonomen Entscheidung des Unterstiitzers der Schule, also der Kirche,
vorbehalten. Auch wenn sich der Staat das Recht herausnehmen sollte,
den Kirchen den Lehrplan vorzuschreiben, eine Forderung, die ich fiir un-
berechtigt halte und die ich mit aller Energie bekimpfe, wenn dem aber
dennoch so wire, miisste man fiir die nicht-ruméanischsprachigen Schulen
einen besonderen Lehrplan ausarbeiten. Den normalen Lehrplan des Staats
kann man in diesen Schulen nicht umsetzen, ohne dass man in einer ernsten
Art die Erreichung der kulturellen vorgesehenen Ziele gefihrdet. Wir sind
mit Vergniigen bereit, die Pflicht auf uns zu nehmen, damit wir als End-
ergebnis, bis am Ende des Lehrgangs, die Anforderungen der jeweiligen
Schulart erreichen. Wir beziehen aber mit aller Energie Stellung gegen die
Gleichschaltung der ganzen Bildung, die jede individuelle Entwicklung
und die Lebhaftigkeit, die in der Schule herrschen muss, ausschlief3t. Ich
verstehe nicht, was fiir ein Interesse der Staat haben konnte, dass er die
Bildung auf diese aus padagogischer Sicht unnatiirliche Art nach rein biiro-
kratischen Grundsatzen regelt. Auch unser Entwurf gibt die volle Garantie
firr die »Ernsthaftigkeit der Bildungx, fiir die sich Herr Angelescu so sehr
begeistert. Wenn die Verordnung betreffend der Einfithrung des Staatlichen
Lehrplans in all ihrer Steifheit beibehalten wird, wird der Herr Bildungs-
minister nicht nur einen ernsten padagogischen Fehler begehen; vielmehr
ignoriert er damit auch die Autonomie unserer kirchlichen Schulen, die
durch den Friedensvertrag garantiert ist.

Geehrtes Abgeordnetenhaus, ein ziemlich versteckter Artikel des Ent-
wurfs behandelt eine der wichtigsten Angelegenheiten der Autonomie
der kirchlichen Schulen: das Disziplinarrecht. Art. 91 beinhaltet die Vor-
schrift, dass die Disziplinierung der Mitglieder des Lehrkorpers die Befug-
nis der kirchlichen Autoritat sei. Es folgt aber gleich der Zusatz, dass dem
Bildungsministerium das Recht vorbehalten wird, dass es selbst Disziplinar-
mafinahmen gegen Mitglieder des Lehrkdrpers einleiten kann, wenn die
Unterstiitzer der Schulen keine disziplindre Ermittlung er6ffnet oder wenn
das Urteil der kirchlichen Disziplinarbehérde mit den Erwartungen des
Ministeriums nicht iibereinstimmt. Mit anderen Worten: dieses Gesetz
schafft die Moglichkeit, dass der Wille des Bildungsministeriums in
Disziplinarangelegenheiten jedweder Natur entscheidend ist. Dadurch wird
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das Disziplinarrecht der Schulunterstiitzer eine Illusion. Die Mitglieder des
Lehrkoérpers wiirden unter der ministeriellen Disziplinarautoritat gesetzt,
ebenso wie sie auch unter der kirchlichen Autoritit stiinden und sie kénnten
jederzeit und nach Herzenslust des Ministers zur Verantwortung gezogen
werden. So weit ging nicht einmal Apponyi, dessen Disziplinarvorschriften
ein anderes Mal mit besonderer Hérte von den Rumaénen in Siebenbiirgen
bekampft wurden. Apponyi setzte im Absatz 22 des Schulgesetzes aus dem
Jahr 1907 nur die Pflicht der zustandigen konfessionellen Schulautoritit fest,
im Falle eines Antrags des Bildungsministeriums ein Disziplinarverfahren
zu erdftnen. Im Falle, dass die konfessionelle Schulautoritét nicht in 30 Tagen
das Disziplinarverfahren beendet oder dem Ministerium das Urteil nicht in
15 Tagen nach der Ankiindigung mitgeteilt hétte, ware das Disziplinarrecht
nach Absatz 23 des Apponyischen Gesetzes dem Staat tibergeben worden.
Das Ministerium hatte dann - im Falle einer Disziplinarstrafe solcher Lehrer,
die sich der staatlichen Beihilfe erfreuten — das Recht, ein neues Verfahren
anzuordnen und ein neues Urteil zu fordern. Der entscheidende Punkt fiir
unsere Kritik ist in Bezug auf dieses ehemalige ministerielle Recht, eine
Revision zu verlangen, dahingehend, dass das Disziplinarverfahren im Falle,
dass das erste Urteil kassiert wiirde, wieder durch die autonome kirchliche
Autoritit er6ffnet werden muss. Nur im Falle bestimmter Verstofle, die in
den Punkten a bis ¢ des Absatzes 22 des ungarischen Schulgesetzes bestimmt
sind, hatte besonders das Bildungsministerium das direkte Disziplinar-
recht gegeniiber den Mitgliedern des Lehrkorpers aller Kategorien. All
diese in den Punkten a bis ¢ festgelegten Fille sind von rein nationaler
und politischer Natur. Gegentiber den sekundéren Lehrern aber hatte das
Bildungsministerium nach den ungarischen Gesetzen kein Disziplinar-
recht. Herr Angelescu behlt sich aber durch die Vorschriften des Art. 91 des
Entwurfs das bedingungslose Revisionsrecht aller Disziplinarfille fiir alle
konfessionellen Lehrer vor. Derselbe Artikel gibt dem Bildungsministerium
auch das Initiativrecht zur Er6ffnung eines Disziplinarverfahrens, so dass die
konfessionelle Autoritat tatsichlich ihres Disziplinarrechts vollstandig be-
raubt wird. Das Recht der Unterstiitzer der kirchlichen Schulen, Disziplinar-
urteile in erster Instanz auszusprechen, bleibt wegen dem Revisionsrecht des
Ministeriums ohne Giiltigkeit. Was duferlich als Disziplinarrecht weiter-
hin besteht, ist wertlos. Auf diese Weise wird ein weiteres Recht der Auto-
nomie unserer kirchlichen Schulen, wie es im Friedensvertrag bestimmt
ist, ausgehohlt. Wir haben uns im Laufe der Verhandlungen bereit erklart,
dem Bildungsministerium das Revisionsrecht fiir alle Disziplinarverfahren
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abzugeben, in denen es den gesetzlichen Bestimmungen nach um die Er-
haltung der staatlichen Sicherheit geht. Leider erhielt Herr Angelescu unsere
Vorschlidge nicht. Erlauben Sie mir, meine Herren Abgeordnete, dass ich
Thnen die Bedeutung dieser ganzen Angelegenheit darlege und Ihnen die
Leidenschaft in Erinnerung rufe, mit der die Ruminen in Siebenbiirgen
Stellung gegentiber den Disziplinarvorschriften des Apponyschen Bildungs-
gesetzes bezogen, obwohl diese letztlich viel milder waren. Die ruménischen
Bischofe in Siebenbiirgen und im Banat haben am 7. Mirz 1907 dem Graf
Apponyi eine ausfiithrliche Beschwerde geschickt, in der sie sich iiber die
Einschriankung des Disziplinarrechts der kirchlichen Behérden folgender-
maflen gedufSert haben:

»Aufgrund des Interventionsrechts kann die hohe Regierung unsere
Schulen und das autonome Handeln unserer kirchlichen Bildungs-
behorden einer Uberpriifung unterzeihen, falls dieselben ihrer Pflicht
nicht nachgekommen wiren, diesen eine eventuelle staatliche Beihilfe
streichen. Sie kann sogar vermeintlich ungeeignete Schulen, oder
solche, die der patriotischen Richtung entgegenarbeiten, schliefien.
Wir sind nicht bereit anerkennen, dass eine andere Behorde als die
konfessionelle das Disziplinarrecht tiber die konfessionellen Lehrer
ausiiben soll. Durch die Vorschriften des vorliegenden Gesetzent-
wurfs werden die Rechte unserer Kirche eingeschrankt, welche im
Absatz 8 des Gesetzesartikels XX aus dem Jahre 1884, weiter im Para-
graph 3 des Gesetzesartikels IX aus dem Jahre 1868, als auch im Artikel
38 des Organischen Statuts aus dem Jahre 1868 festgeschrieben sind;
deren Disziplinarrecht wird dadurch sogar wertlos«.

Trotz der vorsichtigen Formulierungen dieser Beschwerde der ruménischen
Bischofe tritt deutlich hervor, dass die Einschrankung des Disziplinarrechts
eine ernste Verletzung der Autonomie ist, die durch das Grundgesetz der
Konfessionsschulen garantiert ist. Ich verzichte darauf, hier die leidenschaft-
lichen Reden, die in der Angelegenheit des Disziplinarrechtes die Herren
Vaida, Maniu und Goldis in den Regierungsdebatten des Jahres 1907 ge-
halten haben, zu wiederholen. Es ist ausreichend festzustellen, dass das vor-
liegende Projekt weiter als das Gesetz des Grafen Apponyi geht. Sie haben
in der ganzen Welt die Beschwerden der siebenbiirgischen Ruménen gegen
das Bildungsgesetz vom Jahr 1907 unter Einbeziehung von Scotus Viator"/,
Henry Wickam Steed" und anderen Kidmpfern fiir die Minderheitsrechte
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verbreitet, wodurch Sie das System der Ungarn bekdmpft haben. Herr
Angelescu sollte diese Seiten der Geschichte des ruménischen Volkes er-
neut aufschlagen.

Ion Matei: Herr Roth, erlauben Sie mir eine Frage: Kénnen Sie dem Ab-
geordnetenhaus darlegen, unter welchen Bedingungen die Sachsen gegen
das Gesetz von Appony gekampft haben?

Hans Otto Roth: Sie lenken ab; behandeln Sie diese Angelegenheit
ernsthaft und wir werden zu einer rein objektiven Kritik zurtickkehren. Ich
antworte auf solche Ablenkungen nicht.

Ton Matei: Ich lenke nicht ab, ich will nur festhalten, mit welcher Auf-
richtigkeit Sie in Ungarn gekdmpft haben und mit welcher Sie in Ruménien
kampfen wollen.

Hans Otto Roth: Wenn Sie denken, dass wir mit Freude dieses
Apponysche Gesetz aus dem Jahre 1907 anerkannt haben, tduschen Sie sich
und wenn Sie denken, dass wir in erster Linie das Disziplinarrecht erhalten
wollten, dann tduschen Sie sich auch. Wenn Sie die Seiten der ungarischen
Geschichte wieder aufschlagen, werden Sie sehen, welchen Kampf unsere
damaligen Anfithrer im ungarischen Parlament ausgefochten haben.
Wenn Sie beklagen, unsere Parlamentarier hétten dabei keine Reden wie
die ruméanischen Anfiihrer gehalten, kann ich auf einen anderen Fall ver-
weisen. Bei der Debatte des ersten Gesetzes aus dem Jahr 1868, in welcher
die sdchsischen Abgeordneten einen gewaltigen Kampf auch im Interesse
der Rumaénen gefiithrt haben, waren dieser 24 an der Zahl.

Ton Matei: Sie haben gegen das Apponysche Gesetz nicht gekdmpft, aber
ich sage nicht, dass Sie es mit Freude empfangen haben, weil Sie sich im
Voraus versichert haben.

Hans Otto Roth: Wissen Sie das?

Ion Matei: In der nichsten Sitzung werde ich Thnen die damaligen Er-
klirungen des Herrn Schullerus, der Senator ist, vortragen.

Hans Otto Roth: Das ist er nicht.

Ion Matei: Jedenfalls ist er eine Autoritat und ich werde Thnen vor-
tragen, was Herr Schullerus tiber das Apponysche Gesetz und iiber Thren
sogenannten Kampf gesagt hat.

Hans Otto Roth: Haben Sie Zweifel, dass wir gegen das Apponysche
Gesetz waren? Sie wissen genau, dass ich eine entschiedene Haltung
gegen das Gesetz von Apponyi eingenommen habe, wie auch gegen alle
ungarischen Bildungsgesetze.
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Meine Herren Abgeordnete, eine Reihe von anderen Vorschriften des
Entwurfs schrianken den letzten Rest des Autonomierechtes unserer kirch-
lichen Schulen weiter ein. Ich werde hier in wenigen Worten drei Fragen
formulieren: Der Entwurf nimmt uns auch das Recht, private [nicht
konfessionell gebundene und ,anderssprachige‘] Schiiler aufzunehmen.
Ich kann nicht verstehen, welche Beweggriinde der Herr Minister hatte,
diese Mafinahme zu treffen. Die AusschlieSung der privaten Schiiler aus
den Konfessionsschulen heift fiir uns die ernste Gefihrdung der Bildung
unserer Middchen und zugleich eine Einschriankung der Freiheit der Kinder,
die durch Krankheit oder Koérperschwiche davon abgehalten werden, sich
an einer offentlichen Schule einzuschreiben. Wenn das Projekt die Auf-
nahme von Schiilern anderer Konfessionen verbietet, deren Muttersprache
nicht identisch mit der Unterrichtssprache der Schule ist, widerspricht dies
dem Grundgesetz, das Bildungsfreiheit gewahrt. Somit verletzt man nicht
nur den anerkannten Rechtsgrundsatz, sondern man schafft einen Wider-
spruch zu dem Grundsatz der nationalen und politischen Toleranz. Eine
rein polizeiliche MafSnahme ist endlich die Vorschrift des Art. 33 des Ent-
wurfs, wonach die Satzungen der Schulgesellschaften der Genehmigung
des Innenministers bediirfen, noch bevor die Gesellschaft gegriindet wird.
Solche Vorschriften waren in den ungarischen Gesetzen nicht vorhanden.
Der ungarische Staat hat niemals mehr verlangt als das Recht der Uber-
priifung und der Nachkontrolle der kirchlichen Minderheitsschulen.

Herr Angelescu geht noch weiter und bestimmt fast tiberall eine Uber-
wachung und eine vorangehende Kontrolle aller Mafinahmen und Vor-
schriften der autonomen kirchlichen Schulbehorden. In dieser Hinsicht
offenbart sich ein grundsitzlicher Unterschied der Stofirichtung. Im alten
System wurde die ganze Freiheit im Rahmen einer stattlichen Kontrolle ge-
wihrt; das System des Herrn Angelescu aber gibt nur eine bedingte Freiheit,
deren Grenzen die Verwaltungsbehdrden des Staates von Fall zu Fall beliebig
beschranken kénnen. Damit ist die Schulfreiheit im alten Sinne des Wortes
wie auch im Sinne des Friedensvertrags und der Entscheidungen aus Karls-
burg, abgeschafft, zugrunde gerichtet.

Geehrtes Abgeordnetenhaus, im Zentrum des Kampfes der Minder-
heiten fiir die Schule steht die Sprache. So war es im alten Ungarn, so ist
es auch heute. Schon ab Herbst des Jahres 1923 versucht Herr Angelescu
durch seine Verordnungen mit den Nummern 100.088 und 100.090, die
berithmt wurden, die Frage der ruménischen Sprache in den kirchlichen
Minderheitenschulen zu regeln. Ohne die Anzahl der amtierenden Lehrer zu
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beriicksichtigen, sollte in der 1. und 2. Klasse der Grundschulen eine Stunde
pro Tag rumiénische Sprache unterrichtet werden und in allen anderen
Klassen zwei Stunden. Demnach sollte also in unseren konfessionellen
Grundschulen, die ohne Ausnahme 8 Klassen haben, die ruménische
Sprache insgesamt 86 Stunden pro Woche unterrichtet werden. Diese Zahl
uibertriftt die Vorschriften, die Sprache betreffend, die uns Graf Apponyi im
Jahr 1907 vorgeschrieben hat.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Das ist ein Fehler. Sie haben
nicht richtig gerechnet.

Otto Hans Roth: Ich habe gut gerechnet, ich habe es tiberpriift. Sie haben
dies nicht gut gemacht.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Ich werde das Protokoll des
Gesprichs beibringen, das mit Herrn Miiller gefithrt wurde.

Hans Otto Roth: »Die Anzahl der Stunden, in denen die Landessprache
gelehrt werden sollte, belduft sich auf 13 bis 39 in allen Klassen«. Es ist
duflerst ungenau, wenn Herr Angelescu auf der Seite 87 der Begriindung
sagte, dass sein Stundenplan vorteilhafter fiir uns ist als die Vorschriften
von Apponyi. Der Herr Bildungsminister macht einen Rechenfehler, den
ich mir nicht erkldren kann, wenn er sagt, dass Apponyi den Unterricht
in der Staatssprache in 13 bis zu 39 Stunden pro Woche vorgeschrieben
hat, wihrend er selber nur 6 beziehungsweise 12 Stunden pro Woche an-
fordert. Die Zahlen an sich sind genau, aber die Begriindung iibersieht, dass
die Zahlen von Appony den ganzen Kurs betrafen, also alle 8 Klassen der
Grundschule zusammen, wihrend die Zahlen der Vorschriften des Herrn
Angelescu fiir jede Klasse einzeln verstanden werden muss.

Mihai Bradiceanu: Das ist nicht wahr.

Hans Otto Roth: Sie haben keine Kenntnis dariiber.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Aber wenn es einen einzigen
Lehrer gdbe, ist es unmoglich, was Sie sagen, Herr Roth.

Mihai Bréidiceanu: Das sind keine ernsthaften Behauptungen.

Hans Otto Roth: Am Ende haben auch Sie dies eingestanden.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Ich habe gar nichts ein-
gestanden, weil es namlich Unsinn ist zu denken, dass ein einziger Lehrer
84 Stunden unterrichten kann.

Hans Otto Roth: Sie haben doch diese Verordnung erlassen, bitte
iiberpriifen Sie es. Es ist wahr, dass der Herr Minister im Laufe der Ver-
handlungen, die er mit uns schon im Herbst des Jahres 1923 angefangen hat,
den ersten Text seiner Verordnung derart verdndert hat, dass er die ersten
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zwei Klassen der Grundschule vom Lernen der ruménischen Sprache fast
befreit hat.

Stimmen aus den Bénken der Mehrheit: Sehr schlecht hat er das gemacht.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Sehen Sie wie tolerant wir
sind: Herr Roth kam und versprach uns, dass er die ruménische Sprache
in der dritten Klasse anfangen wird und es hat nicht einmal in der fiinften
Klasse angefangen. Sehen Sie die Toleranz im ruménischen Lande!

Hans Otto Roth: Der Herr Minister versprach, dass er diese Ver-
ordnung betreffend die Stundenzahl d4ndern wird, und bis heute wurde sie
nicht gedndert.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Ja, aber Sie sollten in
der dritten Klasse anfangen und Sie haben nicht einmal in der fiinften
angefangen.

Hans Otto Roth: Das stellt sicherlich einen Fortschritt dar. Trotzdem,
laut dem Stundenplan des Herrn Angelescu ist unsere Grundschule auch
nach der neuen Verordnung, durch welche die Grundschule mit 7 Klassen
geschaffen wurde, noch mit 60 Stunden rumaénischer Sprache beladen, also
mit mehr als dem Doppelten von dem, was die Vorschriften von Apponyi
als Mittelwert bestimmt haben. Es ist wahr, dass Herr Angelescu mehrmals
privat erkldrt hat, dass er bereit ist, den Stundenplan nach den padagogischen
Bedingungen zu éndern. Aber trotz aller Verhandlungen im Laufe der letzten
zwei Jahre wurde die Anderung des Stundenplans bis jetzt nicht durchfiihrt.
Tatsdchlich wissen wir bis heute nicht, was uns erwartet und welche Folgen
die Vorschriften des Artikels 39 fiir die Anwendung an Konfessionsschulen
haben werden. Darum miissen wir beharrlich beantragen, dass man per
Gesetz die Klasse bestimmt, ab welcher in der Grundschule der Unter-
richt der ruménischen Sprache angefangen wird. Unser wesentlicher An-
sichtspunkt ist, dass man den Ruménischunterricht erst in der 5. Klasse
der Grundschule anfangen soll. Der Herr Bildungsminister mochte, wie
er schon mehrmals auch offiziell erklart hat, den Rumaénischunterricht ab
der 3. Klasse festlegen. Auf jeden Fall sollte der Herr Bildungsminister per
Gesetz genau festlegen, ab welcher Klasse der Unterricht der ruménischen
Sprache anfangen soll. Nachdem Herr Angelescu sich im Laufe der Sonder-
debatten bereit zeigte, eine offizielle Erklarung zugunsten der 3. Klasse ab-
zugeben, mochte ich Sie im Namen meiner Partei mit aller Beharrlich-
keit und von dieser Stelle bitte, per Gesetz expressis verbis die Klasse, ab
welcher der Ruménischunterricht beginnen soll, festzulegen, und somit eine
Pflicht zu bestimmen. Wichtiger als die Frage der Klasse, ab welcher dieser
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beginnt, ist die Frage der Stundenzahl fiir die Lehre der Staatssprache. Das
Ziel des Ruménischunterrichts in den Minderheitsschulen kann nur sein,
den Minderheiten die Méglichkeit zu geben, die Staatssprache zu erlernen,
in einem Maf3, das ihren Bediirfnissen entspricht. Das kann sicherlich nicht
zum Schaden des Allgemeinwissens erfolgen.

Das verfolgte Ziel kann, nach den reichen Erfahrungen, die wir bis-
her in diesem Bereich machten, in einer geniigenden Art erlangt werden,
wenn man dem Rumainischunterricht als besonderem Fach, dieselbe An-
zahl von Stunden gibt, die als Mittelwert auch den anderen Unterrichts-
fachern zugeteilt werden. Diese Anzahl zeigte sich auch fiir das Erlernen
der ungarischen Sprache als ausreichend. Erst recht wird diese Anzahl aus-
reichend fiir die ruméanische Sprache sein, die sehr viel leichter gelernt
werden kann, weil sie leichter ist und weil ein grofler Teil der Minderheits-
bevolkerung dies als Folge des Zusammenlebens mit dem ruménischen Volk
auch flielend genug spricht. Vor allem aber diirfen wir nicht tibersehen, dass
in Ungarn die Armee die deutsche Sprache als Kommunikationssprache
hatte und nicht die ungarische, wiahrend unser zweijahriger Militardienst als
Folge der einheitlichen ruménischen Sprache fiir Befehl und Kaserne, den
Minderheiten ein ziemlich hohes Kenntnisniveau der ruménischen Sprache
garantieren wird. Ich verstehe also nicht, warum die Sprachangelegen-
heit in Ruméanien mit derselben oder mit einer grofleren Aufregung als in
Ungarn behandelt wird. Die tatsichliche Vollziehung der Stundenpldne
des Herrn Angelescu aus dem Jahr 1923 fiihrt einfach zur Katastrophe
und zum moralischen Zusammenbruch unserer konfessionellen Minder-
heitsschulen, auch im Falle, dass die ersten zwei Klassen vollstandig vom
Ruminischnunterricht befreit wiren. Sie alle, meine Herren Abgeordnete,
wissen, dass die tibertriebene Anforderung des Ungarischunterrichts in den
konfessionellen Grundschulen in Siebenbiirgen, so wie sie von Apponyi ein-
gefithrt wurde, die Ursache einer Halbkultur wurde, die in letzter Instanz
zu verurteilen war. Wollen sie denselben unverzeihlichen Fehler machen,
oder gar die 13 bis 39 Wochenstunden mit der Anzahl von 60 Stunden tiber-
schreiten? Wenn ich dies richtig sehe, gibt heute auch Herr Angelescu zu,
dass sein Stundenplan aus dem Jahre 1923 griindlich gedndert werden muss.
Es gibt viele Hinweise, die uns glauben lassen, dass die endgiiltige Anzahl
der Stunden hinter denen, die von Apponyi festgelegt wurden, bleiben wird.
Wir kénnen uns aber nicht mit Vermutungen zufrieden stellen, die nicht
einmal ernsthafte Hoffnungen sind. Aufgrund der Erfahrungen aus den
ungarischen Zeiten und als Folge der Verhandlungen, die wir seitdem das
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ruménische Regime angefangen hat mit unterschiedlichem Ausgang gefiihrt
haben, verlangen wir unbedingt gesetzliche Garantien den Umfang und die
Stundenanzahl der ruménischen Sprache betreffend. Wir werden uns er-
lauben, in unseren weiteren Gespréichen besonders auf diese Frage zuriick-
zukommen und sachliche Vorschlage zu machen.

Meine Herren Abgeordnete, eine grundlegende Neuerung gegeniiber
der Lage unter der ungarischen Herrschaft ist die Ruménisierung des
Geschichts- und Erdkundeunterrichts, so wie es der Entwurf vorsieht. Diese
Mafinahme ist fiir das Erlernen der ruménischen Sprache nicht nétig; dies
geht aus der Darlegung zum Spracherwerb hervor. Wenn also diese Maf3-
nahme nur der Rumaénisierung eines Teils der Bildung dient, verletzt sie
einen Grundsatz, dem wir grofSe Beachtung schenken. Als Herr Angelescu
vorgestern einen der Redner unterbrach, bemerkte er, der Geschichtsunter-
richt werde auch in anderen Lindern in der Staatssprache durchgefiihrt.
Erstens ist das nur teilweise richtig so, und auflerdem ist dies weder in
politischer noch in padagogischer Sicht eine ausreichende Begriindung. Der
iiberzeugenden Begriindung des Bildungsexperten Herrn Abgeordneten
Grofsoreanu wie auch den in meisterhafter Art von Professor Iorga vor-
gestellten Argumenten ist in dieser Hinsicht eigentlich nichts mehr hinzuzu-
fiigen. Wenn ich doch in einigen Worten diesen Versuch unternehme, halte
ich mich absichtlich an die Reihenfolge der Ideen, die Herr Iorga vorgestellt
hat. Zuallererst ist es selbstverstandlich, dass die Geschichte und Erdkunde
Ruminiens dem Verstandnis eines deutschen oder ungarischen Kinds auf
keine Weise besser nahergebracht werden kann, als in der Muttersprache
desselben, unterrichtet und mit einem Lehrbuch das in derselben Sprache
geschrieben und von einem Padagogen derselben Nationalitat unterrichtet
wird. Der Unterricht muss auf dem Verstidndnis der Kinder aufbauen und
in den Begriffen abgehalten werden, mit denen es zu denken gewohnt ist.
Wenn man den Schiilern ein Buch zur Hand gibt, das von einem Ruménen
geschrieben ist und aus dem die Mentalitdt des ruménischen Volkes hervor-
geht, dann wird die Geschichte Ruméniens — das kann ich mit Sicherheit
behaupten -, fiir alle Kinder der Minderheiten ein unverstidndliches Buch
bleiben. Herr Professor Iorga hat dieses in psychologischer Hinsicht in einer
grandiosen Art ndher dargestellt. Indem er das ausgezeichnete Lehrbuch
der Geschichte meines Landsmanns Friedrich Miiller" lobt, zeigt er auf
exzellente Art, wie dieser gebildete Mensch die Geschichte des ruménischen
Volkes der deutschen Kinderseele verstindlich machen konnte. Ich gehe
weiter und sage ihnen, dass es im Allgemeinen keine andere Methode gibt,
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um eine Briicke vom fithrenden Volk des Staates zur Minderheit zu schaffen.
Mit einer noch grofleren Genauigkeit hat Herr Iorga einige vertraute Ver-
bindungen entdeckt, die nur von sehr scharfsinnigen Menschen verstanden
werden konnen. Er duflert die Meinung, dass das Geschichtsbuch, ge-
schrieben von einem Ruménen in ruménischer Sprache, von Anfang an das
Misstrauen, die Vorurteile und eine geistige Entfremdung des deutschen
oder ungarischen Kindes erwecken wird. Diese Bemerkung ist das Resultat
einer tiefen psychologischen Wahrnehmung, so dass ich von mir aus nichts
hinzuzufiigen habe. Unter Beriicksichtigung der Befiirchtungen des Herrn
Torga verstehen wir noch weniger, aus welchen Griinden sich Herr Angelescu
noch immer hartnickig an die Einhaltung seiner Vorschriften iiber die
Rumanisierung des Geschichts- und Erdkundeunterrichts klammert. Kann
er sich von deren Vollziehung noch den kleinsten Vorteil davon versprechen,
sei er padagogischer oder politischer Natur? Ich bin sicher, dass die Ein-
haltung der Methode des Bildungsministers einen Zwiespalt erschaffen
wird, aber keine friedliche Stimmung in den Beziehungen zwischen dem
fithrenden Volk des Staates und den Minderheiten bringen wird.

Erlauben sie mir, meine Herren, dass ich Sie in Bezug auf die Angelegen-
heit des Rumanischunterrichts in den Minderheitsschulen an die Ver-
gangenheit Thres eigenen Volkes aus Siebenbiirgen erinnere? Herr Maniu
sagte in seinen Regierungsdebatten vom 15. Januar 1907 iiber das Gesetz
der Grundschule von Appony wortlich:

»In jedem Land kann die Grundausbildung mit Erfolg nur in der
Muttersprache des Schiilers erlernt werden. So verlangt es die
Padagogik. Daraus, dass bei uns die offizielle Sprache die ungarische
ist, kann man nicht die Schlussfolgerung ziehen, dass jeder Mensch
verpflichtet ist, Ungarisch zu kénnen! Der Vorschlag, die ungarische
Sprache in der Grundschule einzufiihren, kann nur zwei Ergebnisse
haben: entweder lernt das Kind Ungarisch, oder es lernt es nicht.
Im ersten Fall vernachlissigt es die andere Sprache, seine von den
Vorfahren geerbte Muttersprache, im zweiten Fall vernachléssigt es
neben der Muttersprache auch die nétigen Kenntnisse fiir das Leben.
Das Ergebnis der Bildung ist also wertlos. Der Lehrer verliert nur
Zeit, die er mit Nutzen einsetzen kénnte, um den Kindern in deren
Sprache nétige und niitzliche Kenntnisse zu vermitteln. Die Kinder
kommen aus der Schule, ohne etwas zu wissenx.
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Und Vasile Goldis hat seine Meinung iiber die Sprache wihrend denselben
Debatten folgendermaflen zusammengefasst:

»Es gibt in der Welt keinen Erzieher, der zu behaupten wagen wiirde,
dass es gut ist, in den Grundschulen auch eine andere Sprache als die
Muttersprache des Kindes zu lehren. Genauso wie man der Blume
nicht befehlen kann, keinen Nektar zu machen, so unméglich ist es
auch, das ruménische Kind in ein ungarisches umzuwandelnx.

Mit einer noch gréfleren Leidenschaft hat sich Herr Vaida in den Debatten
vom Februar des Jahres 1907 geduflert und fasste seine Meinungen mit den
folgenden Worten zusammen:

»Wenn dieser Vorschlag zum Gesetz wird, wird tiberall ein geheimer
Kampf beginnen und dann wird in jeder Schule, in deren Angelegen-
heiten sich der Minister der 6ffentlichen Bildung einmischt, ein end-
loser Krieg herrschen, und zwar nicht nur ein nationaler, sondern
auch ein konfessioneller Krieg«.

Meine Herren, gibt es denn bewegendere Worte als die Threr Landsleute,
der Herren Maniu, Vaida und Goldis, um Sie dazu zu bringen, unsere Sorge
zu teilen?

Abschlieflend mache ich Sie noch auf die Meinungen zweier italienischer
Erzieher und Staatslenker aufmerksam, die als Vertreter des fithrenden
Volkes des Staates mit aller Macht das moralische Recht iiber die Bildung
in der Muttersprache mit einer unvergleichbaren Wiarme und grofiter
Uberzeugungskraft verteidigt haben. Einer von ihnen ist der ehemalige
italienische Minister fiir Offentliche Bildung, Luigi Credaro, der wort-
lich sagte:

»Das sechsjahrige Kind, das von einem Lehrer in einer anderen
Sprache als derjenigen, die es von der Mutter gehort hat und in der
es mit den Briidern und Schwestern und Verwandten spricht, an der
Tirschwelle der Schule empfangen wird, wird sich unter Fremden
fithlen, wird sich erschrecken, in Verlegenheit geraten und jede Selbst-
sicherheit verlieren. Sie mochten in ihm gesellschaftliche, moralische
und religiose Gefiihle erwecken, die neu fiir es sind, und sie sprechen
zu ihm in einer anderen als seiner eigenen Sprache? Sie mochten ihn

Di1GiOst 13 | 266



Dokument 28 (11. Dezember 1925)

mit Kenntnissen ausriisten und Sie denken, dass Ihnen dies durch
die Benennungen von Gegenstdnden mit Wortern, die keine Geltung
und keinen Sinn fiir es haben, gelingen wird? Es wird immer eine
Schwierigkeit fiir den Lehrer sein, der sich zum ersten Mal vor einem
sechsjdhrigen Kind sieht, sich verstdndlich zu machen. Der Lehrer
wird versuchen, langsam vom Bekannten zum Unbekannten, vom
Dialekt zur literarischen Sprache vorzudringen, durch die genaue
Durchfithrung jener Schritte, die jeder Erzieher auf der ganzen Welt
empfiehlt. Jede andere Methode hief3e padagogisches Chaos und die
psychische Energie wiirde umsonst verbraucht, wenn sich der Lehrer
nicht jene Mittel zum Verstdndnis aneignet, die der Schiiler schon be-
sitze. Ich glaube nicht, dass eine solche Schulpraxis, die aus psycho-
logischer Hinsicht gar zu verurteilen ist, in anderen zivilisierten
Landern vollzogen wird. Und tatsichlich, ein Entnationalisierungs-
werk kann nur in einer Schule durchgefiihrt werden, die auf Ideen
basiert ist, die im Gegensatz zu der Natur, der Geschichte und der
Menschenwiirde stehen.«

Noch entscheidender und pragnanter dufSert sich in politischer Hinsicht der
bekannte italienische Erzieher Lombardo Radice®, indem er sagte:

»Die Entnationalisierungspolitik ist ein Ziel von einem teuflischen
Widersinn, von einer unmenschlichen Grausambkeit je hoher die
Volker stehen, bei denen diese Alchemie am lebenden Objekt aus-
geiibt wird, das darauf zielt das Blut dieser Volker zu verdndern.«

Aus diesen Worten spricht der hochste Grad ideeller Leidenschaft,
um eines der natiirlichsten Grundrechte des Menschen zu verteidigen,
das Recht auf seinen individuellen Charakter und seine Muttersprache.
Auch unser Kampf fiir die Bildungsfreiheit und Erhaltung unserer Mutter-
sprache und unseres Charakters ist ein Kampf, der seine Motivation aus
den tiefgriindigen menschlichen Gefiihlen und aus dem Bewusstsein zieht.
Darum, meine Herren Abgeordnete, nehmen Sie bitte auch die Ideen in
der Frage der Bildung in rumanischer Sprache und der Ruménisierung des
Geschichtsunterrichts, die ich mir erlaubt habe Thnen vorzustellen, als Aus-
druck meiner tiefen und ehrlichen Uberzeugung, und schenken Sie dem die
ihnen notwendige Aufmerksamkeit.
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Geehrtes Abgeordnetenhaus, ich muss eine Frage anderer Natur tber die
diesem Gesetzentwurf zugrunde liegenden Behauptungen hervorheben.
Weil in den ungarischen Gesetzen die Konfessionsschule als eine anders-
artige Schulart behandelt wurde, taucht im Entwurf des Herrn Bildungs-
ministers die kirchliche Schule in Sachen der Festlegung ihrer Rechte in ein
und demselben Gesetz neben den &ffentlichen Staatsschulen in der Kate-
gorie einer einfachen privaten Schule auf und erleidet somit alle Folgen
dieser Degradierung. Trotz ihrer jahrhundertelangen Tradition und des
ausgezeichneten Rufs wird also unsere Konfessionsschule aus derselben
Perspektive wie jede private Schule behandelt, die ein Unternehmer oder
Spekulant aus geschiftlichen Griinden gegriindet hat. Nur so kann man die
Tatsache erkldren, dass in dem Entwurf kein Wort {iber die selbstverstind-
liche Pflicht des Staates erwdhnt wurde, den kirchlichen Schulen materielle
Unterstiitzung zu gewahren.

Wenn dieser Mangel absichtlich sein sollte, kénnte man von einer
bewussten Sabotage unserer konfessionellen kirchlichen Schulen sprechen.
Niemand wird so naiv sein, zu glauben, dass wir nach der Einstellung der
staatlichen Beihilfe unsere konfessionelle Bildung als ein kulturelles Luxus-
gut ansehen werden. Durch die Unterhaltung der kirchlichen Schulen be-
freien wir den Staat von seiner grundsitzlichen Pflicht, mit eigenen Mitteln
die Bildung unserer kirchlichen gemeinschaftlichen Mitglieder zu unter-
halten. Folglich haben wir auch das Recht zu fordern, dass der Staat uns
einen Teil des Geldes, das er in Form von Steuern von uns nimmt, fiir den
Unterhalt unserer Schulen zuriickgibt. Das Budget fiir das Jahr 1926 sieht
fiir das Bildungsministerium nicht weniger als 2 Milliarden 600 Millionen
Lei vor. Wenn wir den Anteil des sichsischen Volkes an der Bevélkerung
zugrundlegen, kommen wir demnach fiir diese zu einer Summe von 34
Millionen pro Jahr, abgesehen von den nétigen Ausgaben fiir die Unter-
haltung der Universitéten, einiger besonderen Schulen und der Allgemein-
verwaltung der Bildung. Aber die nétigen Ausgaben fiir die tatsdchliche
Unterhaltung der Staatsschulen, das heif3t die Ausgaben fiir den Bau und In-
standhaltung der Schulgebaude, fiir Unterrichtsmaterial, ihre Beleuchtung,
ihre Beheizung und andere tauchen im Staatshaushalt nicht einmal auf. All
diese Ausgaben werden aus den Gemeinde- und Kreisgeldern gedeckt, also
auch aus den Geldern, zu denen wir durch die Steuer, die wir bezahlen, bei-
tragen. Wenn wir nur irgendwelche besonderen Schulen unterhalten wiirden,
konnte unsere Forderung, dass man uns ein Teil von dem Geld, das wir als
Steuern bezahlen, zuriickerstattet werde, nicht mit giiltigen Argumenten
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rechtfertigen. Weil wir aber eine alte und duflerst bewdhrte Organisation
offentlicher Bildung im Blick haben, kann niemand die Angemessenheit
unseres Antrages verleugnen, dass die kirchlichen Schulen verhéltnismafSig
bezuschusst werden sollten. Artikel 20 des ungarischen Gesetzes aus dem
Jahr 1848 beinhaltet also tatsdchlich in einer pragmatischen Verfassung
die Pflicht des Staates, die kirchlichen Schulen materiell zu unterstiitzen.
Aufgrund dieses Gesetzes erfreuten sich nicht nur wir, sondern auch die
Ruminen in Siebenbiirgen tiber wichtigere Geldzuschiisse vom ungarischen
Staat fiir die Unterhaltung der kirchlichen Schulen.

Dumitru Lascu: Die Zuschiisse, welche die Rumédnen erhalten haben,
waren wirklich armselig.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Und dies in der Absicht, die
Schulen zu magyarisieren.

Hans Otto Roth: Kann sein.

Unser Antrag, im vorliegenden Entwurf die fragliche Vorschrift zu er-
halten, basiert also auf diesem Gesetz, das bis heute in Siebenbiirgen wirk-
sam ist. Ansonsten beinhaltet auch Artikel 10 des Minderheitenschutzver-
trags ausdrucksstarke Vorschriften was die Pflicht des Staates angeht, solche
Subventionen zu gewihren. Ich zitiere wortlich:

»In den Stidten und Kreisen, wo eine wesentliche Menge der
ruménischen Untertanen den ethnischen, religiésen oder sprach-
lichen Minderheiten angehoren, wird diesen Minderheiten ein ge-
rechter Teil an den Summen, die aus dem Staatsbudget in die
Offentlichkeitsfonds, Grofistadtbudgets oder andere flieen, zur
Sicherung der Bildung, Religion oder Wohltitigkeit gutgeschrieben.«

Der Fall, den diese Vorschriften beschreiben, die Unterhaltung namlich
von Institutionen mit dem »Bildungsziel« der ethnischen Minderheiten,
beschreibt par excellence einen Fall wie den unserer kirchlichen Schulen.
Folglich haben wir nicht nur das Recht zu fordern, dass der Staat uns durch
das Budget einen gerechten Teil aus den Fonds fiir Bildungsziele zur Ver-
fiigung stellt, wir kénnen vielmehr im Sinne des Minderheitenschutzver-
trags dieselbe Anforderung auch gegeniiber den Gemeinde- und Kreis-
budgets erheben.

Geehrtes Abgeordnetenhaus, ich erlaube mir, dass ich mit diesem Gegen-
stand eine andere Frage verbinde, die damit eng verkniipft ist. Art. 11 des
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Friedensvertrags legt fiir die Gemeinschaft der Sachsen und Szekler das
Recht der Autonomie der kirchlichen Schulen in ihrer historischen Form
fest, die bis zum Jahr 1919 beibehalten wurde. Zu den maf3geblichsten
Rechten der Autonomie unserer kirchlichen Schulen zahlt das Recht die
Mitglieder unserer kirchlichen Gemeinden, die Unterhaltung der Schulen
zu regeln. Paragraph 11 des XXXVIIL. ungarischen Gesetzes aus dem Jahr
1868 bestimmt wortlich: »Die religiosen Gemeinschaften kénnen im vom
eigenen Vertretungskorper entschiedenen Maf$ an den materiellen Bei-
tragen ihrer Glaubensgenossen fiir die Griindung und Unterhaltung ihrer
konfessionellen Bildungsinstitutionen Teil haben«.

Dumitru Lascu: Sind fiir Sie jetzt die ungarischen Gesetze Rechtsquellen
fiir die ruménischen?

Hans Otto Roth: Wenn diese zu dumm fiir Sie sind, geht das nur Sie an.
Ich stelle nur fest, dass diese Gesetze noch heute wirksam sind. Sie wurden
nicht durch den Dirigentenrat, nicht von der Regierung Averescu, nicht von
der heutigen Regierung aufler Kraft gesetzt; das heifit dieses Gesetz ist heute
in Siebenbiirgen so wirksam wie die anderen Gesetze.

Ion U. Soricu: Aber das Beitragsgesetz wurde durch das Steuergesetz
abgeschaftt.

Dumitru Lascu: Mein Herr Abgeordneter, ich rede tiber Rechtsquellen,
nicht tiber eine Kontinuitdt der Gesetze ...

Hans Otto Roth: Ich verwies auch auf eine Rechtsquelle, auf den
Friedensvertrag, der Ruménien bindet.

Dumitru Lascu: Wenn fiir Sie der Friedensvertrag eine wichtigere
Rechtsquelle ist als die Grundgesetze des ruméanischen Staates, weif8 ich
nicht, was mit uns noch sein wird.

Hans Otto Roth: Ein Streit zwischen diesen zwei Gesetzen kann nicht
sein, weil der Minderheitenschutzvertrag Teil der wirksamen ruménischen
Gesetze ist; er ist bestitigt.

Dumitru Lascu: Ja, der Friedensvertrag, aber nur solange dieser die
Souverdnitit des Staates nicht verletzt.

Hans Otto Roth: Das ist Thre Theorie, nicht die allgemeine Theorie und
auch nicht die Theorie des Herrn Minister Duca, weil Herr Duca erklart hat,
dass der Friedensvertrag dem Geiste und dem Wortlaut nach eingehalten
werden muss.

Dumitru Lascu: Und der Herr Ministervorsitzender Bratianu erklarte
uns, dass am 11. April in der Senatssitzung ein sidchsischer Senator gesagt
hat, dass die Ruménen dumm wéren.

Di1GiOst 13 | 270



Dokument 28 (11. Dezember 1925)

Stimmen von den Bédnken der deutschen Abgeordneten: Das hat so
niemand gesagt.

Dumitru Lascu: Ich bringe das Protokoll hierher und lese es Ihnen
vor. Als er diesem Herrn antwortete, sagte der Herr Ministervorsitzende
ausdriicklich, dass alles was im Gegensatz zu der staatlichen Souverénitat
steht, von ihm nicht angenommen werde und er sich dem nicht unterwerfen
werde. Das sagte der Herr Premierminister in der Senatssitzung.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: So ist es auch laut dem Vertrag.

Hans Otto Roth: Herr Minister, erlauben Sie mir, ich denke, das ist eine
rechtliche Grundsatzangelegenheit, die endgiiltig geregelt wurde.

Sie, Herr Lascu, ich weif$ nicht ob Sie im Namen Threr Partei sprechen ...

Stimmen: Er spricht wie ein Ruméne.

Dumitru Lascu: Die von Thnen aufgeworfene Frage ist nicht eine Partei-
angelegenheit, sie ist eine staatliche Angelegenheit. Ihre Angelegenheit ist
nicht Thr Monopol, nicht das der Liberalen Partei, nicht das der Opposition,
es ist eine Angelegenheit des ganzen Landes. Das geringste Recht haben
in dieser Angelegenheit die Politiker der verschiedenen Parteien, die ihren
Wiahlerstimmen nachlaufen und sich zum Austausch fiir diese Wahler-
stimmen selbst Rechte und Vorrechte zuschreiben, die zum Schaden des
fithrenden rumanischen Gemeinwesens sind, als wiirden die rumanischen
Wihlerstimmen nichts fiir Sie bedeuten.

Hans Otto Roth: Dieses Recht, bestimmte Gebiihren von den Mit-
gliedern unserer kirchlichen Gemeinschaften einzutreiben, bildet auch heute
die Grundlage der materiellen Unterhaltung unserer Schulen. Dieses Recht,
solche Gebiihren vorzuschreiben und einzutreiben, nehmen wir uns aber
nicht nur aufgrund der formlichen Vorschriften des zitierten ungarischen
Gesetzes heraus, sondern, es ergibt sich dieses Recht, wenn wir dies grund-
satzlich betrachten, aus dem Inhalt und Charakter jeder autonomen Ver-
waltung. Also muss der Staat uns das Recht, solche Gebiihren einzutreiben,
auch weiterhin gewahren, weil er andernfalls tatsachlich die unseren kirch-
lichen Schulen im Friedensvertrag garantierte Autonomie sabotieren wiirde.
Bei der letzten Diskussion iiber diese Fragen verwies uns der Herr Bildungs-
minister an Herrn Vintild Bratianu, als wiirde die Entscheidung bei diesem
liegen. Diese Meinung des Herrn Angelescu ist falsch. Die Probleme, die
wir angesprochen haben, kénnen nicht durch das Budget gelost werden,
sondern sie miissen geméf ihrer grundsatzlichen Wichtigkeit ohne Zweifel
im Gesetz der privaten Bildung geregelt werden. Darum bitte ich den Herrn
Minister noch einmal, im vorliegenden Gesetz die nétigen zusétzlichen
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Vorschriften iiber eine Pflicht des Staates zur Unterhaltung unserer Schulen
und iiber unser Recht, besondere Gebiihren fiir die Unterhaltung derselben
Schulen einzutreiben, einzufiihren.

Meine Herren Abgeordnete, abschlieflend werde ich in wenigen Worten noch
zwei Angelegenheiten ansprechen, die meinen Landsleuten aus Bessarabien
und aus dem Banat sehr am Herzen liegen. Gleich nach den Ereignissen
von Tatarbunar trat die Regierung in Verbindung zu den Deutschen aus
Stidbessarabien und machte ihnen das formliche Versprechen, den kirch-
lichen Charakter und das Offentlichkeitsrecht der deutschen Schulen in
Bessarabien per Gesetz anzuerkennen. Ebenso wurde den Deutschen in
Bessarabien versichert, dass der Staat das Eigentumsrecht ihrer Kirchen an
den Schulgebiduden und Wohnungen der Lehrer nicht mehr in Frage stellt,
und dass dieser Rechtsvorstellung in Form eines Ministerialbeschlusses ein
formlicher Ausdruck gegeben wird. Die heutige Debatte bietet das letzte Mal
die Gelegenheit dazu, dass die Regierung diese Versprechen in ihrem ganzen
Umfang erfiillt. Herr Minister Tatarescu” erwéhnte in seiner Rede, die er
letzten Mittwoch zu den Ereignissen von Tatarbunar gehalten hat, das Ver-
halten unserer deutschen Landsleute in Siidbessarabien und duflerte seine
Dankbarkeit dariiber in tiefsinnigen Worten. Ich denke, dass es eine Ehren-
pflicht des Staates ist, diesen anstdndigen Menschen keines ihrer ererbten
und wieder erlangten Rechte in der Ausgestaltung ihrer Schulen zu ver-
weigern. Von nicht weniger Wichtigkeit ist fiir meine Landsleute im Banat
das Schicksal der dortigen Klosterschulen. Art. 37 des Entwurfs legt fest,
dass die Bildung in den Schulen der Klosterorden, die unter ausldndischen
kirchlichen Autorititen stehen, nur in ruméanischer Sprache durchgefiihrt
werden kann. Die Notwendigkeit dieser Vorschrift griindet Herr Angelescu
auf politische Betrachtungen und nimmt dabei Bezug auf den Kampf
gegen den Klerikalismus in Frankreich, Deutschland und letztens in der
Tschechoslowakei. Meine Meinung ist, dass die Angelegenheit der Schulen
des Klosterordens im Banat nicht mit einem solchen Ideenkomplex in Ver-
bindung gebracht werden soll. Die Ruménisierung dieser Schulinstitutionen
wiirde die Zerstérung der gesamten sekundiren konfessionellen Bildung
der Schwaben bedeuten, die gerade auf dem Weg waren, das Piaristen-
gymnasium in Temeschwar, das sich unter der Autoritit des Bistums be-
findet, zu verdeutschen. Aber auch die Bildung der schwébischen Méadchen,
die zum grofiten Teil in den vorziiglichen Notre-Dame-Schulen durchgefiihrt
wird, konnte im Falle, dass dem Gesetz eine drastische Deutung gegeben
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wird, leicht gefihrdet werden. Die Angelegenheit der Unterrichtssprache
bei den Schulen der Klosterorden im Banat steht in keiner Verbindung zu
den Begebenheiten, die den Kampf gegen den Klerikalismus anbelangen.
Im Gegenteil, sie beriihrt die grundsitzliche Angelegenheit der kulturellen
Entwicklung der Schwaben. Darum erlaube ich mir mit Entschiedenheit
darum zu bitten, dass die deutsche Sprache per Gesetz ausreichend fiir das
Piaristengymnasium in Temeschwar, fiir die Katholische Sekundarschule in
Arad und fir die Notre-Dame-Schulen im Banat garantiert wird.

Geehrtes Abgeordnetenhaus, ich bin am Ende meiner Rede. Der Herr
Bildungsminister versprach mir, dass in den Sonderdebatten unsere Wiinsche
in einigen Fillen beriicksichtigt werden, und die jeweiligen Anderungen im
Gesetz durchgefiihrt werden. Wir hoffen, dass durch die versprochenen Ver-
besserungen auch nur ein kleiner Teil unserer Forderungen erfiillt wird.
Darum mochte ich in der Aussprache nicht noch einmal auf die Fragen ein-
gehen, die wir auch schon mit Herrn Angelescu besprochen haben und bei
denen wir zu einem Einverstindnis gekommen sind. Aber ich fiihle mich
verpflichtet, am Ende mit ganzer Klarheit noch einmal einige grundsitzliche
Fragen aussprechen, bei denen wir zu keinem Einverstindnis gekommen
sind und die, wie ich feststellen kann, nach ihrer Bedeutung und ihrem Ge-
wicht ohne Ausnahme Fragen grundsétzlicher Natur sind.

Im Namen der Deutschen Parlamentarischen Partei bitte ich das ge-
ehrte Abgeordnetenhaus, wenn es abschlieflend tiber das fragliche Gesetz
entscheidet, folgende Wiinsche und Forderungen unseres Volkes und ihrer
kirchlichen Gemeinschaften zu berticksichtigen:

1. Die Kirchen miissen weiterhin das Recht haben, Schulen aller Art in voll-
standiger Freiheit zu griinden. Alle bestehenden Bildungsregeln miissen
fir diese dann das Offentlichkeitsrecht nach sich ziehen, wenn die
formal-péadagogischen Bedingungen, die im Gesetz beinhaltet sind, er-
fiillt werden. Man soll von den Schulen nicht verlangen, zuerst in einer
Probezeit zu funktionieren.

2. Der Lehrplan der kirchlichen Schulen wird von den Unterstiitzern der
Schulen festgelegt, aus eigener Autoritit, unter der Bedingung, dass der
Lehrplan die Erlangung derselben Ergebnisse garantiert, die der Lehrplan
des Staates fiir die Vollendung des Unterrichtes bestimmt.

3. Die Disziplinierung der Lehrer muss weiterhin zu den autonomen Auf-
gaben der kirchlichen Schulbehérden gehoren. Der Staat hat in solchen
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Fillen, in denen die Staatssicherheit bedroht wird, das Recht in der
zweiten Instanz zu entscheiden.

4. Die kirchlichen Schulen missen das Recht haben, private Schiiler
aufzunehmen.

5. Das Gesetz muss klar die Klasse festlegen, in welcher der Unterricht der
ruménischen Sprache anzufangen hat. Ebenso muss im Gesetz die Be-
schrankung des Ruménischunterrichts im Stundenplan festgelegt werden.
Der Unterricht in der Geschichte und Erdkunde des Landes wird in den
kirchlichen Schulen in der Unterrichtsprache der Schule stattfinden.

6. Die kirchlichen Schulen miissen das Recht haben, Schiiler anderer
Konfession oder Nationalitdt zu aufzunehmen.

7. Der Unterricht in den Schulen der Klosterorden im Banat wird in der
Muttersprache der Kinder stattfinden.

8. Die Absolventen der normalen Konfessionsschulen miissen das Recht
haben, auch in den Grundschulen des Staates zu arbeiten.

9. Das Gesetz muss genau die Pflicht des Staates bestimmen, die kirchlichen
Schulen zu bezuschussen. Ebenso muss das Gesetz das Recht beinhalten,
Gebiihren fiir die Unterhaltung der kirchlichen Schulen einzutreiben.

Meine Herren Abgeordnete, am Anfang meiner Rede habe ich gesagt, dass
die Schulfreiheit, die Freiheit der Kultur und Kulturentwicklung fiir uns
das hochste moralische Gut bildet und fiir uns als ethnische Minderheit
gleichzeitig auch die wichtigsten politischen Werte beinhaltet. Was fiir Sie
als selbstverstandlich gilt, was fiir Sie das primitivste Menschenrecht ist,
ist fiir uns das hochste Ziel unserer weltlichen Existenz. Unser Schicksal
koénnen Sie, aus der Sicht eines Volkes, das einen eigenen Staat hat und das
eine politische Kraft darstellt, tragisch nennen. Sie haben vielleicht Recht,
aber fiir uns ist der hochste Segen in der Freiheit der Kulturentwicklung
beinhaltet. So ist es jetzt und so wird es weiterhin bleiben, weil wir eine
Schicksalsminderheit sind, aber auch wir haben als Volk eine glinzende und
von den hochsten Bestrebungen geprigte Geschichte. Mit der Zeit werden
auch wir eine neue und sichere Form der Existenz in der neuen geistlichen
Erscheinung unserer heutigen Zeit finden. Unter dem Schutz dieses Rechtes
wird unser Volk zu einer neuen nationalen und kulturellen Bliite kommen.
Was uns heute so tief bewegt, wenn die Rede von unserer Schulfreiheit ist,
das hat auch das ruménische Volk vor ein paar Jahren in einer kontinuier-
lichen Aufregung gehalten.
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Ich will Sie kurz an die bekannte Rede des beriihmten Simion Barnutiu®
erinnern, die er am 15. Mai 1848 auf dem Marktplatz in Blasendorf* ge-
halten hat. Ich zitiere wortlich:

»Die wahre Freiheit eines Volkes ist nur die nationale. Welcher
Mensch wiirde sich nicht bis ins Herz verletzt fithlen, wenn du ihm
zu sprechen verbietest, weil die Natur aus jenem einen Ungarn ge-
macht hat, aus dem anderen einen Sachsen, wenn du einem zu gehen
verbietest, weil er den Tritt milder hat, ein anderer weil er schneller
schreitet als die anderen Menschen? Tatsdchlich werden alle vor Wut
kochen, weil jeder Mensch das Recht zu sprechen und zu gehen hat,
wie ihn die Natur so gemacht hat und so wie er kann; wenn diese
Freiheit angegriffen wird, wird auch das Ehrengefiihl angegriffen, das
heifit: Die Freiheit eines jeden Menschen ist verbunden mit seiner
Person, mit seinen Eigenheiten und dies prégt die Erscheinung eines
jeden Menschen, so dass jeder sich nur in seiner Art bewegt, denkt,
spricht, geht. Die Nationalitat ist der starkste Antrieb zur Arbeit fiir
das Gliick des Menschentumsx.

Dies sind unvergingliche Ideen. Das ruménische Volk soll niemals ver-
gessen, was es erlebt hat und was bis vor kurzem sein hochstes mensch-
liches Ideal war. Man soll die politischen Ideale nicht anriihren. Sie sind Ge-
liibde der Menschen und Vélker, die einmal ausgesprochen fiir die Ewigkeit
verpflichten. Darum werden wir auch in der Zukunft niemals authoren, Sie
an Thre eigene Vergangenheit zu erinnern und fiir uns dieselben Rechte zu
beanspruchen. Thomas Masaryk, der Prasident der Tschechoslowakischen
Republik, entwickelt in seinem grofien Buch iiber »Die Weltrevolution«
die Idee, dass »die Geschichte beweist, dass alle [alten] Staaten aufgrund
entweder des nationalen oder des gesellschaftlichen, des politischen oder
des religiosen Chauvinsimus zuriickgegangen sind. Wer das Schwert be-
nutzt, wird durch das Schwert sterben. Das nationale Problem werden wir
gut regeln, wenn wir verstehen, dass wir, umso nationaler wir sind, desto
menschlicher sind. Die Volker aber sind und werden die nattirlichen Organe
der Menschheit bleiben«.

Und das sind immerwahrende Wahrheiten. Ungliicklicherweise atmet
der Geist des vorliegenden Entwurfs nicht die Gebirgsluft dieser Ideen, die
das Gliick der Menschheit bringen soll. Der Geist dieses Entwurfs wurde aus
einer Mentalitit geboren, die auf der Gegenwart und auf einer Weisheit mit
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begrenzten Horizonten basiert. Herr Auflenminister, eine Rede von einem
Staatslenker mit Weitsicht gab uns vor kurzem zu hoffen, dass ein neuer
Geist in der Politik Ruméniens gegeniiber seinen Minderheiten aufsteigt. Im
vorliegenden Projekt hat dieser liberale Geist leider keinen Platz gefunden.

Aber wir bezweifeln, ob er anlédsslich dieser Sonderdebatten aufsteigen
kann. Wie auch immer es sein sollte und was immer auch geschehen wird,
wird mein Volk niemals sein garantiertes Recht aufgeben, sich der Schul-
und Kulturfreiheit zu erfreuen und diese auch in der Zukunft mit immer
groflerer Starke und mit immer lebendigerer Leidenschaft zu verlangen.
Wenn uns die Moglichkeit verweigert wird, unter einem Freiheitsregime
starker und gliicklicher zu werden, sind wir gezwungen, unsere Stérke als
Minderheit und Volk zu entwickeln und uns umso bewusster zu verteidigen
und zu widerstehen. Aber wir werden auch heute die Hoffnung auf bessere
Zeiten nicht aufgeben. Nicht nur weil die weltweite Idee der Minderheiten-
rechte von Tag zu Tag vorwirtsschreitet, sondern auch, da wir von dem ent-
schlossenen Glauben belebt sind, dass das rumanische Volk in Wirklichkeit
die Ideale der Toleranz und Freiheit nicht vergessen wird. Das vorliegende
Projekt, in seiner aktuellen Fassung, lehne ich im Namen der Deutschen
Parlamentarischen Partei** ab.

D.A.N.C.D., Nr. 28, 26. Januar 1926, Sitzung am Freitag,
den 11. Dezember 1925, 693-704.

1 Die Minderheiten in Ruménien. In: CM (1925), Nr. 2065, 7. Juni 1925, 2.
James Ramsay MacDonald (1866-1937): britischer Politiker, Premierminister
(Januar - Oktober; 1929-1935) und von Januar bis November 1924 auch
Auflenminister.

3 Vgl. Das Problem der Minderheit in Ruménien. In: CM (1925), Nr. 2066,
10. Juni 1925, 1.

4 Miguel Primo de Rivera (1870-1930): spanischer Politiker, Offizier, Premier-
minister (1923-1930).

5 Luigi Credaro (1860-1939): italienischer Politiker, Philosoph, Erzieher und
Lehrer; Minister der Offentlichen Bildung (1910-1914).

6 Jean-Jacques Rousseau (1712-1778): Genfer Philosoph, Schriftsteller und
Komponist.

7 Johann Bernhard Basedow (1724-1790): deutscher Lehrer, Schriftsteller
und Reformer.

8 Immanuel Kant (1724-1804): deutscher Philosoph.

9  Martin Luther (1483-1546): deutscher Theologe und protestantischer
Reformator.

10  Harold William Vazeille Temperley (1879-1939): englischer Historiker.
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Temperley: A history of the Peace Conference of Paris.

Es ist die Rede von der »Encyclopzedia Britannica«.

Mircea Djuvara (1885-1945): ruménischer Philosoph und Jurist, korrespon-
dierendes Mitglied der Rumanischen Akademie (ab 1936).

Albin Csaky (1841-1912): ungarischer Politiker, Kultus- und Bildungsminister
(1888-1894).

Albert Berzeviczy (1853-1936): ungarischer Politiker, Kultus- und Bildungs-
minister (1903-1905).

Die Zeitschrift wurde von Spiru C. Haret (1851-1912) im Jahr 1905 gegriindet.
Robert William Seton-Watson (seinerzeit bekannter unter dem Pseudonym
Scotus Viator) (1879-1951): britischer Historiker und Politiker.

Henry Wickham Steed (1871-1956): britischer Journalist und Historiker.
Friedrich Miiller-Langenthal (1884-1969): siebenbiirgisch-sachsischer Lehrer,
Theologe (1932 Bischofsvikar, ab 1945 Bischof der evang. Landeskirche A.B. in
Rumanien) und Historiker.

Giuseppe Lombardo Radice (1879-1938): italienischer Padagoge.

Gheorghe Tatarascu (1886-1957): ruménischer Politiker; Unterstaatssekretir
im Innenministerium zur Zeit der Regierung von Ion I. C. Bratianu (30. Okto-
ber 1923-29. Mérz 1926).

Simion Barnutiu (1808-1864): ruménischer Historiker, Philosoph, Jurist und
Politiker aus Siebenbiirgen.

Rum. Blaj, ung. Baldzsfalva.

Wir verweisen auch auf die Rede des DPP-Vertreters Franz Krauter in der
Plenarsitzung des Abgeordnetenhauses am 9. Dezember 1925. Der Abgeordnete
untersuchte die Lage der staatlichen Minderheitenbildung. Das Sprachproblem
in den Konfessionsschulen sei in der Tat »die Quintessenz der ganzen An-
gelegenheit«, sagte Krauter, sowohl bei der Angelegenheit des Offentlichkeits-
rechtes als auch in Bezug zur Benennung der Lehrer und zum Problem der An-
gleichung der Abschlusszeugnisse der Konfessionsschulen,vgl. D.A.N.C.D., Nr.
25,22. Januar 1926, Sitzung am Mittwoch, den 9. Dezember 1925, 637-643. Die
Auflerungen der deutschen Presse iiber die Einwinde des Abgeordneten Kriu-
ter vgl. BT 7 (1925), Nr. 83, 13. Dezember 1925, 1; CM (1925), Nr. 2050/19. Mai
1925, 1;Nr. 2214, 9. Dezember 1925, 1. In der Plenarsitzung des Abgeordneten-
hauses vom 16. Dezember 1925 schlug bei der Aussprache iiber die Artikel des
Gesetzesvorschlags zur privaten Bildung der Abgeordnete Hans Hedrich Ande-
rungen des Art. 9 und Art. 63 vor. Die Ansprache von Hedrich: D.A.N.C.D, Nr.
34, 2. Februar 1926, Sitzung am Mittwoch, den 16. Dezember 1925, 887-889.
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1925, 12. Dezember. Rede des Abgeordneten Hans Hedrich zur Wirtschafts-
politik, die von der liberalen Regierung verfolgt wurde.

Alexandru Iteanu, Vizeprisident: Herr Hedrich hat das Wort.

Hans Hedrich: Herr Vorsitzender, meine Herren Abgeordnete, ich
werde dem, was meine Vorredner gesagt haben, nicht viel hinzufiigen.
Wenn ich dennoch die Wirtschaftspolitik, die die geehrte Regierung' in
einer objektiven Weise verfolgt, zu kritisieren versuche, mache ich das im
Glauben, dass es nicht nutzlos ist, in wenigen Worten unsere Vorstellung zu
skizzieren, die Vorstellung unserer Partei tiber die Wirtschaftspolitik, weil
diese sich in einigen Punkten von allen Theorien und vom bisherig Ge-
horten unterscheidet.

Vor der Beurteilung der Regierungstitigkeit im Bereich der Wirtschaft
muss ich die eigentliche Finanz- und Wahrungspolitik des Herrn Finanz-
ministers, welche eine allgemeine Wirtschaftspolitik verfolgt, von jener der
geehrten Regierung unterscheiden. Ich erkenne an, dass der Herr Finanz-
minister versucht hat, das aktuelle technische finanzielle Problem zu l6sen
und gliicklicherweise einen grofien Teil gelost hat. Die entscheidende
Tendenz, die Inflation mit all ihren katastrophalen Auswirkungen zu ver-
hindern, die Mafinahmen, die fiir die Stabilitét des Leu getétigt wurden, die
Konsolidierung eines grofien Teils unserer Auflenschulden, sind Verdienste,
die alle anerkennen missen. Diese Finanzpolitik verhinderte nicht nur den
Absturz und die vollstindige Proletarisierung der Mittelklasse, sondern sie
verhinderte im Allgemeinen die Entwicklung von neuen, radikalen und ge-
fahrlichen Entwicklungen im Lande.

Es ist aber schade, dass die allgemeine Wirtschaftspolitik der Regierung
und besonders die des Herrn Finanzministers nicht gleich gut tiberlegt und
durchgefiihrt, sondern im Gegenteil in vielerlei Hinsicht fiir das allgemeine
Interesse des Landes schadlich ist. Der grundlegenden Wahrheit, dass bei
der Leitung unseres Wirtschaftslebens was die Rentabilitit angeht fiir den
Haushalt des Staates dieselben Grundsitze wie fiir die privaten Haushalte
gelten, wurde nicht genug Beachtung geschenkt. Es ist wahr, dass es auch
Fragen gibt, bei denen andere Uberlegungen als die Rentabilitit und der
Aufschwung des Staates aufschlaggebend sind, aber das dndert nicht das
grundsitzliche Prinzip. Der Ausgangspunkt fiir eine gute Staatsverwaltung
muss es sein, Wertschopfung zu ermoglichen und Wirtschaftshemmnisse zu
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beseitigen. Diese wird in der Formel alles »durch uns selber«, angedeutet,
aber in der Praxis kollidiert diese ununterbrochen mit anderen Wirtschafts-
gesetzen. Niemand kann der Regierung das Ideal und die Bemithung vor-
werfen, wirtschaftlich selbststindig zu sein und im Wirtschaftsleben auf
eigene Fiifle zu stehen. Ich verstehe, dass aus Sicht des Staates fiir den Aus-
gleich zu grofler und mithin gefahrlicher sozialer Unterschiede, fiir den
Schutz und die Verteidigung der Armen Opfer gebracht werden miissen,
die im Gegensatz zu diesem utilitaristischen Grundsatz stehen. Ich schitze,
dass diese Opfer von allen erbracht werden miissen, damit die Lasten nicht
nur von einer einzigen Gesellschaftsklasse getragen werden, wie es bei der
Agrarreform gemacht wurde.

Aber auch unter Beriicksichtigung dieser zweifellosen Wahrheiten tiber
die besondere Lage des Staates, konnen wir die Realitit nicht vergessen: kein
Staat, und unser Staat noch weniger als viele andere, kann sich zwischen
chinesischen Mauern einsperren, kann sein Wirtschaftsleben willkiir-
lich selbst ausrichten. Jeder Staat ist im weltweiten Wirtschaftssystem ein-
gebunden, er bildet einen Teil dieses riesigen Organismus, in vielen Fillen
ist er in einer kompletten Abhéngigkeit, oftmals in einem Kampf um seine
wirtschaftliche Existenz. Und jetzt habe ich die Ehre, Sie zu fragen: Tun
wir wirklich das Bestmogliche fiir die Erhaltung und Verbesserung unseres
Anteils in diesem internationalen Wettbewerb? Verwenden wir die natiir-
lichen Reichtiimer und die anderen Einnahmequellen unseres Landes
in einer verniinftigen Art, beriicksichtigen wir auf der anderen Seite die
Grenzen unserer Krifte, haben wir immer eine verniinftige Vorstellung tiber
den Erfolg dieses grofien Kampfes? Sicherlich nicht. Von den Fehlern und
Irrtiimern, die tdglich in dieser Frage gemacht werden, werde ich nur die
wichtigsten und verhdngnisvollsten hervorheben.

Die grundsitzliche Wahrheit, die der Ausgangspunkt unseres Wirt-
schaftslebens sein sollte, ist die, dass wir ein Staat mit ausnehmenden Agrar-
interessen sind und bleiben werden. Nicht nur die vorliegenden materiellen
Interessen des Volkes, sondern alle Entwicklungsmoglichkeiten fiir die Zu-
kunft bringen uns zu dieser Einsicht. Die Wirtschaftspolitik, die von der
geehrten Regierung im Laufe von vier Regierungsjahren mit einer unver-
stindlichen Hartnéckigkeit verfolgt wurde, die Politik namlich der Ex-
portgebithren auf die wichtigsten Agrarprodukte hat die Verringerung der
Produktion solcher Giiter zur Folge, die unrentabel geworden sind und ist
daher nach meiner Meinung der schwerwiegendste Fehler, der seit Jahren
in unserem Wirtschaftsleben gemacht wurde. Anstatt dass wir uns {iber

Di1GiOst 13 | 279



Parlamentsreden

offene Grenzen fiir den Absatz unserer Agrarprodukte freuen, dartiber, dass
wir die Méglichkeit haben, frei unsere eigenen Produkte zu exportieren,
so dass wir auf dem Weltmarkt in Wettbewerb mit den anderen Staaten
treten und somit mit diesen Artikeln die Beschaffung der Dinge, die fiir uns
né6tig sind, aus dem Ausland ermoglichen, vermeiden wir die Moglichkeit
der Ausnutzung dieser Konjunktur, behindern gar die Produktion unserer
wichtigsten Produkte. Es ist eine anerkannte Tatsache, dass die Landwirt-
schaft nicht mehr rentabel ist, dass sie nur vegetiert. Wenn wir nicht zu-
falligerweise das Gliick hitten, dass Russland, der grofite und gefihr-
lichste unserer Konkurrenten auf dem Weltmarkt, eine Wirtschaftspolitik
voller Absurditdten durchfiihrt und somit fiir uns ungefahrlich geworden
ist, hitte unsere fehlerhafte Politik unerschwinglicher Zollgebiihren schon
katastrophale Wirkungen gehabt.

Die Agrarreform wurde aus gesellschaftlichen Griinden durchgefiihrt,
wenigstens war es im alten Reich so. In den angeschlossenen Gebieten
wurden aber in dieser Frage auch andere Beweggriinde hineingebracht, die
bei der Losung dieser Frage iiberhaupt nichts zu suchen hatten. Ich bin der
Meinung, dass bei der Durchfithrung der Agrarreform die Anforderungen
der sozialen Bediirfnisse tibertrieben wurden; anstelle einer langsamen Ent-
wicklung wurde unter vollstandiger Vernachldssigung der Auswahlkriterien
eine riicksichtslose wirtschaftliche Revolution vollzogen, die im Gegensatz
zu allen Wirtschaftsgesetzen steht. Unter solchen Umstédnden ist es Kklar,
dass die Agrarreform unsere landwirtschaftliche Produktion sehr negativ
beeinflusst hat. Und da in einer solchen Lage die neuen Landbesitzer oft
unvorbereitet sind, ist es logisch, dass diese Angelegenheit mit grofiter Auf-
merksamkeit behandelt werden muss. Den neuen Landbesitzern wird nicht
durch Gesetze geholfen, welche den freien Verkauf der zugeteilten Parzellen
stoppen, sondern nur durch eine Wirtschaftspolitik, die den Fortschritt und
die Rentabilitdt der Landwirtschaft unterstiitzt. Wenn wir diesem Grund-
satz nicht entsprechen, dann wird jede gesegnete Wirkung der Agrar-
reform verschwinden und ein Chaos und vollstindige wirtschaftliche An-
archie hinterlassen. Meiner Meinung nach wiren wir, wenn unser Staat in
den letzten sechs Jahren nicht so eine forcierte, sondern eine den wirklichen
Umstdnden und Bediirfnissen unseres Landes angepasste Wirtschafts-
politik durchgefiihrt hitte, trotz der Agrarreform ein wichtiger Faktor fiir
die Belieferung Europas mit Getreide geworden, unsere Handelsbilanz wire
positiv, wir wiren mindestens in der Situation, in der sich die Tschecho-
slowakei befindet.
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Jetzt erlauben sie mir, meine Herren Abgeordnete, zu fragen, zu wessen
Nutzen die lebenswichtigen Interessen unserer Landwirtschaft ver-
nachlissigt werden. Diese Politik ist nicht im Interesse der Industrie und
auch nicht im Interesse unseres Handels. Im Gegenteil erleiden diese beiden
Bereiche unseres Wirtschaftslebens durch diese einen erheblichen Schaden;
der Absatz ihrer Produktion ist fast vollstandig vom inldndischen Verbrauch
abhangig und von ihren Verbrauchern sind mindestens 85 Prozent Land-
wirte, deren Geldmengen durch die fehlerhafte Politik vermindert wurden.
So hat der Stillstand der Agrarproduktion in verhangnisvoller Weise auch
die allgemeine Wirtschaftskrise, die heutige schwere Zeit der Industrie und
Handels, hervorgebracht. Auch die Stadtbewohner konnen von dieser Wirt-
schaftspolitik nicht profitieren, weil der Gewinn, billigeres Brot und Fleisch
zu haben, vollstindig durch die unangenehmen Wirkungen der Wirtschafts-
krise zunichte gemacht wird, so dass aufler den Banken kein Bereich unserer
Wirtschaftsinstitutionen von dieser Politik profitiert.

Meine Herren Abgeordnete! Ich komme jetzt zu einer anderen Wirt-
schaftsangelegenheit, bei welcher nach meiner bescheidenen Meinung eine
fehlerhafte und duflerst widerspriichliche Vorstellung herrscht, das System
der Wirtschaftsforderung. Auf der einen Seite wird eine nationale Industrie
auch in ungeeigneten Gebieten, in welchen keine Hinweise auf eine gute und
gesunde Entwicklung gegeben sind, gefordert, ohne im Voraus die Frage
der Rentabilitit zu ermitteln, und auf der anderen Seite wird dabei gleich-
zeitig eine andere Industrie in einem Gebiet, wo alle Bedingungen fiir deren
Erfolg gegeben sind, an einer gesunden Entwicklung gehindert. Ich beziehe
mich auf der Behandlung der Industrie, die sich im Erdgasgebiet in Sieben-
biirgen® befindet. Die Nutzung des Erdgases, des billigsten Treibstoffes, den
wir im Land haben, bringt fiir alle Unternehmen, in denen der Treibstoff
eine groflere Menge der Produktionskosten ausmacht, sehr vorteilhafte
Existenzbedingungen, so dass neben einer verniinftigen Wirtschaftspolitik
in diesem Gebiet auch die Moglichkeit der Erschaffung einer Industrie ge-
geben ist, die ohne kiinstliche Unterstiitzung, ohne die Einfithrung tiber-
triebener Verteidigungszolle, jederzeit mit Erfolg mit der Industrie aus dem
Ausland konkurrieren konnte. Die Anwesenheit des Erdgases wurde auch
in der ungarischen Zeit als die einzige Moglichkeit fiir die Erschaffung
einer angemessenen Industrie angesehen. Diese Vorstellung sollte auch in
unserem Land herrschen. In Wirklichkeit aber sehen wir das Gegenteil.
Statt dass der Staat das Erdgas der ortlichen Bevolkerung und der Industrie
zum Marktpreis zur Verfiigung stellt, wird der Preis in der Absicht, ihn auf
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demselben Niveau wie die anderen Treibstofte zu halten, standig erhoht.
Heute aber ist die Lage, dass diese Preisangleichung den Erfolg hatte, dass
die vorteilhaften Bedingungen fiir den Aufbau einer rentablen Industrie in
diesem Gebiet vollstdndig verschwunden sind. Diese Wirtschaftspolitik ist
meiner Meinung nach falsch, sie wird von den Interessen der einheimischen
Industrie aus den anderen Gebieten bestimmt, die nur so den Wettbewerb
mit der Lebensmittelindustrie um Erdgas tiberleben kann. Dies geschieht
aber zum Schaden des allgemeinen Interesses und ist in Wirklichkeit nur zu
Gunsten jener Gesellschaft, die das Erdgasmonopol erhalten hat.

Meine Herren Abgeordnete! Aus diesen sehr schweren Fehlern in unserer
Wirtschaftspolitik erwéchst naturgemaf? eine schmerzhafte Wirkung; diese
entspringt der Tatsache, dass unser staatlicher Haushalt zu teuer und zu un-
rentabel ist, so dass dessen Einnahmen die wirklichen Bediirfnisse dieses
Landes bei weitem nicht decken.

Ich komme jetzt zum zweiten Teil meiner Rede, wo ich anhand von ein
paar Beispielen zeigen werde, dass auch diese geringen Einnahmen des
Staates oft in einer ungerechten und in ungleicher Art aus den Taschen
der Staatsbiirger herausgenommen werden, dass, mit anderen Worten, die
direkten und indirekten 6ffentlichen Aufgaben nicht nach der Maf3gabe der
Gerechtigkeit verteilt werden; wo ich beweisen werde, dass auch diese Ein-
nahmen oft sehr ungleich verteilt werden, namlich nach der Maf3gabe eines
unsozialen, ungerechtfertigten und unrechtméfSigen Nationalismus.

So war zum Beispiel das Steuergesetz ein guter und hoffnungsvoller An-
fang fiir die Erschaffung eines gerechteren und moderneren Steuerregimes.
Wir kénnen aber durch die fast ausschlieflliche Erh6hung nur der indirekten
Steuer zum Schaden der armen Bevélkerung in letzter Zeit einen unan-
genehmen Riickschritt in dieser Richtung feststellen.

Ein anderes Beispiel: Das Mieterschutzgesetz erlegt den Hauseigen-
tiimern die schwere und sehr einseitige Last auf, in ihrem Haus die alten,
langjéhrigen Mieter zu einer tatsachlich lacherlichen Miete weiter wohnen
zu lassen, mit anderen Worten wird diese Kategorie der Staatsbiirger mit
einer sehr schweren und einseitigen indirekten Steuer belegt. Der Staat ver-
doppelt die entstehende Unzufriedenheit durch eine weitere Ungerechtig-
keit, die den Hauseigentiimern wiederfihrt, ndmlich durch die Erhebung
auch einer ziemlich hohen Direktsteuer. Und ich frage jetzt: Warum wird
diese Ungerechtigkeit beibehalten? Nur aus Bequemlichkeit oder auch aus
Angst vor der Demagogie, die in dieser Angelegenheit um sich greift? Wenn
die Zeit fiir die Wiedereinfithrung des Freihandlungsregimes noch nicht
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gekommen ist, und ich erkenne auch diese Wahrheit an, warum wird dann
nicht einmal die Miete in einem gerechten Maf$ erhoben, mindestens bei den
Mietern, die in Stande sind, mehr zu zahlen? Ich bin tiberzeugt, dass diese
Mafinahme gleich getroffen werden kann; auch die Mieter — mit Ausnahme
deren mit kommunistischen Uberzeugungen — werden sich der sofortigen
Erhéhung der Miete in einem gerechtem Maf nicht entgegensetzen. Aber
die geehrte Regierung hat nicht nur diese einseitige Besteuerung aller Haus-
eigentiimer beschlossen, sondern sie hat gleichzeitig durch die gesetzes-
und grundgesetzwidrige Einfiihrung des Systems der Beschlagnahmung
von Wohnungen fiir Beamte und Militars auflerdem noch ein besonderes
Steuersystem fiir die Bevolkerung aus den angeschlossenen Gebieten, Eigen-
tiimer wie Mieter, geschaffen. Das Mieterschutzgesetz hat die Freigabe von
Wohnungen, die frei geworden sind, wiederhergestellt. Eine einfache Mit-
teilung des Ministerrates unterbricht aber fiir die angeschlossenen Gebiete
gesetzeswidrig die Vollziehung dieses Gesetzes. Dadurch wird eine regionale
Mafinahme zum Schaden der ganzen Bevolkerung aus den angeschlossenen
Gebiete eingefiihrt, und dies, was seltsam ist, von Seiten einer Regierung,
die in ihrem politischen Programm das Ziel der vollstaindigen Vereinigung
festgeschrieben hat. Durch diese Sonderregelung, die sonst nur wihrend des
Krieges und ganz einseitig vollzogen wird, wurde der Bevolkerung der an-
geschlossenen Gebiete nicht nur eine ungerechte und gesetzeswidrige Last
auferlegt, sondern es wurde iiberall eine fiir die Versohnung sehr gefihr-
liche und sehr schédliche Stimmung erzeugt. Die Beamten und Offiziere
entwickeln aufgrund solcher Sonderregelungen eine Mentalitét, die dadurch
gendhrt wird, dass sie sich in den angeschlossenen Gebiete in einer Region
befinden, wo sich die Bevolkerung nicht den gleichen Rechten erfreuen kann
wie die im Altreich. Die Machtdurst und die Selbstiiberschitzung werden so
bei der Beamtenklasse und beim Militdr erweckt und erhalten, was zu téig-
lichem Machtmissbrauch gegeniiber der einheimischen Bevélkerung fiihrt.
Verwundert es Sie da, wenn die Minderheitsbevolkerung, die durch diese
gesetzeswidrige Behandlung gelitten und all dieses gesehen hat, bei jedem
gesetzeswidrigen Schritt und Machtmissbrauch der Behérden leicht zu der
Uberzeugung gelangt, dass dies eine einseitige Mafinahme sei, die nur zu
ihrer Gangelung durchgefiihrt wird? Meine Herren Abgeordnete, ich halte es
fiir meine Pflicht, ihnen aufrichtig all diese Dinge zu sagen. Sie miissen auch
ein zuverldssiges Bild von dem Stand der unertriglichen Zustdnde in den
angeschlossenen Gebieten haben. Und ich bitte die geehrte Regierung diese
Angelegenheit besonders ernsthaft zu priifen und diese Ungerechtigkeit
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abzuschaffen und sich nicht durch die chauvinistische Begriindung einiger
unverantwortlichen Menschen, die fiir das Schicksal dieses Landes keine
Verantwortung tragen, davon abbringen lassen.

Meine Herren Abgeordnete, ich habe des Weiteren behauptet, dass Staats-
einnahmen oft in einer sehr ungerechten Weise fiir die Erfiillung derselben
Aufgaben verteilt werden. Ich nehme als Beispiel nur die gesetzeswidrige
Unterstiitzung, die auf der einen Seite fiir die Bildung der ruménischen
Bevolkerung gegeben wird und auf der anderen Seite fiir die Bildung der
Minderheitsbevolkerung. Ich denke hier weiter an den schrecklichen Unter-
schied, der zwischen dem Lohn der aktiven Beamten und den Almosen-
renten fiir die ehemaligen Staatsangestellten gemacht wird, auch wenn ein
jeder dieselben Bediirfnisse zu erfiillen hat und beide in gleicher Weise
ein Recht auf eine gesicherte materielle Existenz haben. Es wiirde sehr zu
wiinschen sein, dass der Herr Finanzminister besonders die Rentner aus
den angeschlossenen Gebieten, welche die Benachteiligten unter den Be-
nachteiligten sind, in der Frage beruhigen konnte, ob sie bei der Renten-
erhéhung wie auch bei der Verteilung des Teuerungsausgleichs wie ihre Mit-
briider aus dem Altreich behandelt werden.

Meine Herren Abgeordnete, ich werde keine weiteren Beispiele an-
fithren; durch die vorgetragenen hatte ich die blofSe Absicht, meine Be-
hauptungen zu beweisen. Mein durch diese Rede verfolgtes Ziel ist erfiillt,
wenn ich Sie von der Notwendigkeit der Verbesserung einiger sehr un-
gerechter und ernsthafter Dinge in Bezug auf das Staatsbudget tiberzeugt
habe, und wenn die Rede den Effekt hatte, sie tiber einige aktuelle Wirt-
schaftsprobleme zum Nachdenken zu bewegen. Vielleicht entspringt meine
Vorstellung iiber Wirtschaftsangelegenheiten aus der gesellschaftlichen
Struktur meines Volkes, das ein Volk ohne Aristokratie und Plutokratie ist,
aber zugleich auch ohne wichtiges Proletariat; es besteht in seiner Mehr-
heit aus Bauern und einer biirgerlichen und intellektuell hoch entwickelten
Schicht; ein Volk, das in seiner Seele die perfekteste Demokratie im besten
Sinne des Wortes erfiillt hat.

Wir erkennen klar die Hindernisse, die in dieser Ubergangszeit der
Losung der komplizierten Fragen im Wege stehen. Wir haben nicht den
Anspruch, Thnen unsere Auffassungen aufzudrangen, aber wir haben den
aufrichtigen und briiderlichen Wunsch, so bald wie moglich auch beim
ruminischen Volk als Ergebnis des freien Wettbewerbes der wirtschaftlichen
Krifte eine ausgeglichenere und harmonischere gesellschaftliche Struktur zu
verwirklichen; erlauben sie mir Thnen zu sagen, eine Struktur wie die meines
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Volkes. Wir haben keine andere Forderung als die vollkommene Freiheit
und Gleichheit fiir die Entwicklung und den Wohlstand unseres Volkes auf
kulturellem und wirtschaftlichem nationalen Gebiet, wozu auch wir mit all
unseren Kriften zugunsten des Landes’ beitragen [méchten].

D.A.N.C.D., Nr. 29, 27. Januar 1926, Sitzung am Samstag,
den 12. Dezember 1925, 714—717.

1 DieRegierung Ion. I. C. Bratianu (19. Januar 1922-29. Mérz 1926) verfolgte die
Erfilllung eines gesetzlichen Rahmens, der in der Praxis die Wirtschaftspolitik
des »durch uns selber« umsetzte, unter dem Schlagwort von der »Erschaffung
der kapitalistischen Wirtschaft durch die Kréfte der nationalen Biirgerschaft in
Konkurrenz zum auslédndischen Kapital; vgl. Constantiniu: O istorie sincerd a
poporului romén, 324. In den vier Regierungsjahren haben die Liberalen ihre
Aufmerksamkeit auf die Entwicklung der Wirtschaft im Allgemeinen und spe-
ziell der Industrie gerichtet. Keith Hitchins: Romania, 1866-1947, 446.

2 Zuden acht ruménischen Industriegebieten vgl. Madgearu: Evolutia economi-
ei romanesti dupd razboiul mondial, 97-98.

3 Zur Einschitzung durch die deutsche Presse vgl. SDT 52 (1925), Nr. 15742, 17.
Dezember 1925, 1-2. Fiir die Rolle der Deutschen im Siebenbiirger und Banater
Wirtschaftsleben vgl. Jinga: Germanii in economia transilvana, 97-108; Klein:
Viata economica germand din Ardeal, Banat si Satu-Mare, 571-586; Roth: Poli-
tische Strukturen und Stromungen bei den Siebenbiirger Sachsen, 89-91.

1926, 4. Januar. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zur Position der
Deutschen Parlamentarischen Partei zum Thronverzicht des Prinzen Karl und
zur angekiindigten Thronfolge des Prinzen Mihai.

Mihail G. Orleanu, Vorsitzender: Herr Roth hat das Wort.

Hans Otto Roth: Herr Vorsitzender, meine Herren Abgeordnete, im
Namen der Deutschen Partei erlaube ich mir zu erkldren, dass auch wir
uns dem Gesetzesvorschlag tiber die Aufgabe Seiner Koniglichen Hoheit
Fiirst Karl' und die Kundgebung seiner Koniglichen Hoheit Fiirst Mihai®
als Thronerbe Ruminiens anschliefSen. Ich bedaure, dass unserer Partei
nichts tiber die Griinde zur Kenntnis gebracht wurde, welche die Grund-
lage dieser Entscheidung bilden, welche in gesetzlicher und politischer Hin-
sicht so iiberwaltigend sind. So empfangen wir, obwohl mit tiefem Schmerz,
den vorliegenden Vorschlag als entscheidende Auerung des Willens Seiner
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Majestit des Konigs, wir erkennen sie als unwiderruflich und verpflichtend
an. Wir tun dies aus unserer festen Uberzeugung, dass die Unterstiitzung
und Verstarkung der koniglichen Idee die grundlegende Garantie fiir die
Wiederherstellung und Verteidigung des Landes ist. Das dynastische Ge-
fithl des deutschen Volkes in Ruménien entspringt nicht aus augenblick-
lichen Betrachtungen, sondern ist durch eine jahrhundertealte Tradition im
Bewusstsein unseres Volkes tief verwurzelt. Darum versammeln wir uns mit
besonderer Entschlossenheit in diesen Tagen um den kéniglichen Thron,
dessen Autoritit und Stiarke auch in Zukunft unverletzt bleiben muss, im
Interesse des Landes und der Volker die es bewohnen, und Seiner Majestét
dem Konig erneuern wir gerade heute unser Versprechen des Glaubens und
der Untertanentreue mit besonderer Warme.

D.A.N.C.D., Nr. 15, 5. Januar 1926, Sitzung am Montag,
den 4. Januar 1926, 11-12.

1 CarolIL, Fiirst von Hohenzollern-Sigmaringen (1893-1953): K6nig von Ruma-
nien (1930-1940). Vgl. Créciun: Regii si reginele Romaniei; Mamina: Regalita-
tea in Romaénia, 1866-1947; Iorga / Vulcanescu / Polihroniade: Regii Romaniei.

2 Mihai I., K6nig von Ruménien, Fiirst von Rumaénien (1921-2017): Kénig von
1927-1930 und von 1940-1947. Zum politischen Wirken vgl. Argetoianu: Me-
morii pentru cei de maine. Amintiri din vremea celor de ieri, 243-263; Hit-
chins: Romania, 1866-1947, 446—447.

1926, 20. Mdrz. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zum Gesetzent-
wurf zur Wahlreform. Der Abgeordnete analysiert die Rechtsnormen sowohl
aus einer personlichen Perspektive als auch als Vertreter der ethnischen
Minderheiten.

Ion Quintus-Ionescu, Vizeprisident: Auf der Tagesordnung haben wir die
Fortsetzung der allgemeinen Debatte {iber den Gesetzentwurf zur Wahl-
reform. Herr Hans Otto Roth hat das Wort.

Hans Otto Roth: Herr Vorsitzender, meine Herren Abgeordnete, das
vorliegende Gesetz stellt erneut die Hauptfragen unseres Staatslebens. Was
durch die Verfassung endgiiltig gelst zu sein schien, wird durch die Wahl-
reform in einer anderen Form wieder zur Sprache gebracht.
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In der Deutung der Verfassung beruht unser Staat auf dem Prinzip der
politischen Demokratie und des parlamentarischen Regierungssystems.
Politische Demokratie bedeutet in erster Linie das Recht des Volkes auf die
direkte oder indirekte Teilnahme an der Staatsregierung. Aus diesen Er-
wiagungen folgt das grundlegende und verfassungsmaflige Recht des Volkes,
die gesetzgebenden Korperschaften selbst zu wahlen und auf diesem Weg
mindestens auf eine unmittelbare Weise auf den Gang der Politik, der
Gesetzgebung und der Verwaltung im Land einen entscheidenden Einfluss
auszuiiben. Andererseits duflert sich das parlamentarische Regierungs-
system in der Praxis darin, dass die vom Kénig ernannte Regierung sich
auch dem Vertrauen der Mehrheit der gesetzgebenden Korperschaften er-
freut. Wenn also die Regierung einerseits der Bevollmiachtigte der Krone
ist, muss sie andererseits auch iiber das Vertrauen des Parlaments verfiigen,
welches das Volk frei gewdhlt hat. Der Dualismus zwischen Krone und Volk
bekundet sich also auch bei uns in Form einer strengen Paritit. Das sind
Sinn und Inhalt der Grundprinzipien der Verfassung und gleichzeitig auch
der politischen Demokratie und des parlamentarischen Regierungssystems
im Allgemeinen. Nach dem Beispiel von Mussolini versucht der vorliegende
Entwurf diese verfassungsrechtlichen Grundlagen unseres Staatslebens
zu dndern.

Gemifl dem neuen Wahlgesetz wird die Liste, die 40 Prozent aller
Stimmen im Land auf sich vereint und die sich als sogenannte Mehrheitsliste
versteht, nicht weniger als 70 Prozent aller Abgeordnetenmandate haben.
Damit sich eine Regierung gegentiber dem Parlament an der Macht halten
kann, reicht es folglich, zwei Fiinftel der Gesamtzahl der Wihler auf ihrer
Seite zu haben. Ich glaube, dass mir niemand widersprechen wird, wenn
ich behaupte, dass im Sinne der modernen Demokratie unter » Volk« nichts
anderes als die Mehrheit der Wahler in einem Land verstanden werden
kann. Nun muss dieses »Volk, das gemafl der Doktrin {iber den demo-
kratischen Staat durch die Mehrheit der Wéhler eines Landes vertreten ist
und im Prinzip auch bei uns von allen Parteien angenommen wird, auf den
Gang der Politik, die Gesetzgebung und die Verwaltung des Staates indirekt
einen iiberwiegenden Einfluss ausiiben. Es ist selbstverstandlich, dass dies
nur dann stattfinden kann, wenn das Wahlgesetz der Mehrheit der Wahler
die Mehrheit der Mandate verleiht. Wenn dies nicht der Fall ist, dann kann
von einem demokratischen Regierungssystem nicht mehr die Rede sein.
Der vorliegende Entwurf wiirdigt die Bevollméchtigten der Mehrheit der
Wiahler von der Rolle der entscheidenden Gesetzgebenden herab auf die
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Rolle der parlamentarischen Opposition, deren Befugnisse sich strikt auf
die Kritik der Gesetzgebung und der Verwaltung beschrianken. Dadurch
wird eigentlich das verfassungsrechtliche Prinzip der politischen Demo-
kratie umgestiirzt und das Prinzip der von der Verfassung gewihrleisteten
gleichberechtigten Wahl véllig beseitigt.

Meine Herren Abgeordnete, die politischen Folgen des neuen Wahl-
gesetzes sind unabsehbar. Wenn Herr Madgearu in der Sitzung von
Mittwoch gesagt hat, dass die Verabschiedung der Wahlreform die
wichtigste gesetzgebende Handlung des jetzigen Parlaments darstellt, so
hat er mit jedem Wort Recht. Ich gehe sogar weiter und behaupte, dass seit
dem Krieg in unserem Lande kein gesetzgebender Akt vollzogen wurde,
welcher der Wahlreform an Bedeutung und politischer Auswirkung gleich-
kommen wiirde. Welche werden die Folgen des neuen Gesetzes sein? Die
Parteien werden Koalitionen eingehen; die Politik wird sich radikalisieren.
Das ganze politische Leben wird sich aber auf viel genauere und schérfere
Formeln als bis jetzt beschranken und das Ergebnis wird keine Schlichtung,
sondern im Gegenteil eine spiirbare Verscharfung der bereits vorhandenen
Kontraste und Spannungen sein. Der scheinbare Vorteil, den das neue
Wahlgesetz den weniger populédren Parteien verleiht, steht im Gegensatz zu
der nicht geringeren Gefahr der grofieren Radikalisierung der Politik, und
vor allem zu der Gefahr der Verschirfung der Kampfmittel. Es ist aber nicht
empfehlenswert — das Beispiel Griechenlands hat es uns vor kurzer Zeit ge-
zeigt — alles auf eine Karte zu setzen.

Durch das neue Wahlgesetz wird dem Senat eine besondere Rolle ver-
liechen. Die Wahl der Senatoren - im Gegensatz zur Wahl fiir das Abge-
ordnetenhaus - geschieht nach Kreisen und mit einer relativen Mehrheit. Es
ist also sicher, dass die Zahlenverhdltnisse der Parteien im Abgeordneten-
haus und im Senat nicht dieselben sein werden. Eine Partei zum Beispiel, die
bei den Wahlen fiir das Abgeordnetenhaus eine Mehrheit von 70 Prozent er-
halten hat, kann bei den Senatswahlen leicht in der Minderheit bleiben, weil
dies vollig von den Ehrensenatoren abhangt. Auf diese Art nimmt die Be-
deutung des Senats in einem auflerordentlichen Mafle zu und wird fiir die
Regierung, das Abgeordnetenhaus und die Politik im Allgemeinen zu einer
Art von Vormundschaftsbehorde.

Die Unterstiitzer des Entwurfes beziehen sich auf England und andere
entwickelte Staaten, in denen der relativen Mehrheit der Wahler auch ge-
wisse Mandatspramien verliehen werden. Das ist gerecht. Aber wir sollen
nicht vergessen, dass in England das ungeschriebene Gesetz der Tradition,
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die nach altem Brauch befolgt wird, alle Harten und Ungleichheiten des
Wahlgesetzes schlichtet und wiedergutmacht. Die liberale Partei und die
Arbeiterpartei verfiigen zum Beispiel heute im Abgeordnetenhaus nicht
iber jene Mandatszahl, die ihnen gemif3 dem Prozentsatz der eigenen
Wihler zukommen sollte. Dafiir hat aber die Arbeiterpartei schon heute
die Garantie, dass sie gemaf der englischen Traditionen nach dem Sturz von
Baldwin' unbedingt an die Fithrung gelangen wird. Dann wird aber diese
Partei ihrerseits die Vorteile der Mandatspramien genieflen, die heute von
den Konservativen genossen werden. Unter solchen politischen Umstinden
miissen die Bestimmungen des Wahlgesetzes vollig anders betrachtet werden
als bei uns. Wenn die politische Reife unseres Landes sich auf derselben
Ebene befinden wiirde wie jene Englands, dann hétte nach Vaida die liberale
Partei, nach Averescu die Bauernpartei und jetzt nach dem Riicktritt der
Brétianu-Regierung die National- oder Bauernpartei — die gleich stark sind
— das unbestreitbare Recht auf die Nachfolge der Regierung gehabt. Wie aber
die Dinge bei uns ablaufen, erschopft sich die ganze Politik gerade in der
mystischen Angelegenheit der Nachfolge der Regierung. In den heikelsten
Momenten werden Zufélle und Intrigen oftmals entscheidend. In solchen
Fallen ist es ein noch groflerer Fehler, durch ein Wahlgesetz, das Zufallsent-
scheidungen und Machenschaften die Tiire weit 6ffnet, die Wunde unserer
Politik noch mehr zu vertiefen.

Meine Herren Abgeordnete, meine bisherigen Darlegungen hatten einen
allgemeinen Charakter. Ich habe aber die Sonderaufgabe, auch in meiner
Eigenschaft als Vertreter der ethnischen Minderheiten eine Haltung gegen-
tiber dem Wahlgesetz zu duflern. Wie bereits festgestellt, besteht der Kern
des neuen Wahlgesetzes darin, dass die Mandatszahl der Minderheitenlisten
sich genau auf die Hilfte der Anspriiche verkleinert, die sie aufgrund der
tatsichlichen Wiahleranzahl haben kénnten. Folglich bedeutet dies fiir die
ethnischen Minderheiten, die nie die Pramien der Mehrheitsliste genief3en
werden, nichts geringeres als die Beschlagnahmung der Hilfte ihrer bis-
herigen politischen Freiheiten, nichts geringeres als die vollige Zerstérung
der politischen Gleichstellung aller Biirger dieses Landes, die durch die Ver-
fassung gewihrleistet wird. Die Einfithrung des allgemeinen Wahlrechts hat
alle Schichten der Bevélkerung, ohne Unterschied beziiglich der Kultur und
des Wahlzensus, auf dieselbe politische Stufe gestellt. In Siebenbiirgen und
im Banat wurden die Prinzipien des allgemeinen und gleichberechtigten
Stimmrechtes im Herbst 1919 zum ersten Mal in der Praxis angewandt.
Diese Prinzipien schienen nicht allen gerecht, aber sie entsprechen Ideen,
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die auch auflerhalb der Grenzen unseres Landes geschitzt werden. Aber
durch das vorliegende Gesetz werden die Mitglieder der ethnischen Minder-
heiten - ohne Bezug auf ihre Kultur und ihren Wahlzensus - auch die ver-
fassungsrechtliche Gleichberechtigung beztiglich ihrer politischen Lage
verlieren. Zu diesem Ergebnis fithrt uns die praktische Durchfithrung des
Entwurfes. Die Stimme eines Mitglieds der ethnischen Minderheiten wird in
Zukunft nur die Hilfte des Gewichts haben wie die Stimme des allerletzten
ruménischen Wahlers, welcher der Anhédnger der Partei mit der relativen
Mehrheit im Lande ist. Als ich zum ersten Mal vom Text des vorliegenden
Entwurfes erfahren habe, habe ich aus Spaf} gesagt: »Perfekt. 30 Prozent der
Stimmen werden die ethnischen Minderheiten sehr leicht erreichen. Also
haben wir die Chance sogar die Mehrheit der Mandate zu erhalten und die
Regierung zu tibernehmen«. Was ich damals gesagt habe, war ein Scherz.
Obwohl wir eigentlich iiber mehr als 33 Prozent aller Stimmen verfiigen,
ist unsere Politik trotzdem keine abenteuerliche Politik. Was fiir Folgen wird
das neue Wahlgesetz fiir die Haltung der ethnischen Minderheiten haben?
Werden wir zu der vom Gesetz vorgesehenen politischen Herabwiirdigung
schweigen oder werden wir Mittel und Wege suchen, um unsere beschriankten
Rechte in der Politik trotzdem zu verwerten? Bevor ich diese Fragen genau
beantworte, mochte ich mich nebenbei auf einen Vorwurf beziehen, der
sich in letzter Zeit bei den ethnischen Minderheiten zu Unrecht durch-
gesetzt hat. Es wurde wiederholt behauptet, dass es ein Fehler gewesen sei,
dass wir mit ruméanischen Parteien gelegentlich Wahlbiindnisse geschlossen
haben. Eigentlich ist dieser Vorwurf selbstverstindlich unbegriindet. Was
haben wir gemacht? Wir haben nur versucht, uns durch das politische
und Parteienchaos moglichst gut durchzuschlagen. Oder mochte jemand
leugnen, dass in den letzten Jahren die Entwicklung der ruménischen Politik
merkwiirdige Wege verfolgte und oft voller Umwilzungen war? Eigentlich
wire im Jahre 1919 ein einziger Federstrich genug gewesen, um der Politik
der ethnischen Minderheiten klare Richtlinien zu geben und um jede Un-
stimmigkeit zu vermeiden; beispielsweise die Einfithrung des Proportionali-
tatssystems, das in Karlsburg vollstandig versprochen wurde. Leider hat der
in Hermannstadt abgehaltene ruméanische Nationalrat versdumt, die Be-
schliisse von Karlsburg rechtzeitig zu verwirklichen. Durch das neue Wahl-
gesetz sind die ethnischen Minderheiten mit einer schwierigen Alternative
konfrontiert, wie ich am Beispiel meines eigenen Volkes beweisen mdchte.
Im Sinne der Verfassung und der Anzahl der deutschen Wahler kommen
uns 16 Abgeordnetenmandate zu. Wenn wir mit unabhangigen Listen
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stimmen, dann erhalten wir 4 bis 4% Prozent der gesamten Stimmen und 6
bis 8 Mandate. Abkommen mit Parteien, welche im Land die relative Mehr-
heit nicht erreichen, haben vom Standpunkt der gesamten Verteilung der
Mandate iiberhaupt keinen Wert. Nur das Erreichen der Mehrheit in einigen
Kreisen durch die Hinzufiigung unserer Stimmen zu einer minderheitlichen
ruminischen Liste konnte uns gewisse Vorteile bringen. Ohne diese nimmt
die Anzahl der deutschen Mandate durch die Hiufung der Listen mit jener
Partei, die im Lande die Mehrheit erreicht, um bis zu 15 bis 23 Mandate
zu. Der Unterschied zwischen der unabhingigen deutschen Liste und der
Teilnahme an den Pramien der Mehrheitsliste werden durch diesen Ver-
gleich bitterlich hervorgehoben. Die Entfernung zwischen der deutschen
Mandatszahl von 6 bis 23 weist auf die gesamte Monstrositit und Gefahr
dieses Systems hin. Deshalb darf niemand davon tiberrascht werden, wenn
in Zukunft die eine oder andere ethnische Minderheit des Landes die Ent-
scheidung trifft, auf jedem Weg und mit jedem Mittel die Vorteile der Mehr-
heitsliste des Landes durch die Haufung der Listen zu erreichen. Bedeutet
es denn nicht die vollige Demoralisierung der Politik, wenn das Stimm-
recht eine ethnische Minderheit vor die bittere Alternative stellt, entweder
dezimiert zu werden oder durch Wahlkompromisse die Verdreifachung der
Mandate zu erreichen? Ich mochte, dass diesen Darlegungen eine mog-
lichst grole Offentlichkeit gegeben wird, um vom Anfang an deutlich klar
zu machen, wie furchtbar die Lage ist, die uns das neue Gesetz aufzwingt.
Es ist selbstverstdndlich, dass wir in Zukunft bei den Wahlen alle Mittel ver-
wenden werden, um die Verminderung unserer politischen Aktivitit, so
wie dies das Gesetz vorschreibt, zu verhindern. Seit 1918 duflert sich zum
ersten Mal in einer gewissen politischen Angelegenheit auch die Solidari-
tat aller ethnischen Minderheiten. Nicht die Erwéagungen der Vorteile -
wie dies vorher ofters falsch behauptet wurde — wird bei den zukiinftigen
Wahlen unsere Haltung bestimmen, sondern die Idee der berechtigten Ver-
teidigung. Das Wahlgesetz macht aus unserer Stimme eine politische Ware.
Die Schuld dieser neuen Spannungen zwischen den Vélkern kann nicht uns
zugeschrieben werden. Ich glaube sogar, dass das Ziel Thres Gesetzes nicht
ausschliefllich die Entfernung der ethnischen Minderheiten war. Andere
Griinde waren entscheidend. Aber Sie haben auch diesmal vergessen, dass
es auch uns gibt und dass wir nicht nur fiir unsere Stimmen in Betracht ge-
zogen werden miissen, sondern auch wegen der entscheidenden Bedeutung,
die die Minderheitenfrage fiir die Innen- und AufSenpolitik unseres Landes
hat. Das Wahlgesetz verleiht dem rumanischen Volk im Vergleich zu uns
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bedeutende politische Privilegien. Gegen diese Privilegien werden wir in
jeder Form und mit allen Mitteln, iiber die wir verfiigen, kimpfen.

Meine Herren Abgeordnete, nachdem der Fiihrer der Deutschen in Siid-
tirol in Rom im Abgeordnetenhaus das Wahlrecht von Mussolini kritisiert
hat, verabschiedete er sich vom Parlament, wobei er glaubte, dass die
Deutschen in Siidtirol keine Abgeordneten mehr haben werden. Trotzdem
sind die Deutschen in Stdtirol erneut in das italienische Parlament ein-
gezogen. Die Deutschen in unserem Lande sind der Zahl nach dreimal so
stark wie unsere Volksgenossen in Stidtirol. Deshalb bin ich fest davon tiber-
zeugt, dass es uns trotzdem gelingen wird, in das neue Parlament mit der-
selben Anzahl von Mandaten einzuziehen oder aus den néchsten Wahlen
sogar gestarkt hervorgehen. Die Biirgschaft dafiir — das ist wahr - sehe ich
nicht in der Unterstiitzung des neuen Gesetzes, sondern in den unerschopf-
lichen Ressourcen unseres Volkes, das im Augenblick der Gefahr weif3, wie
es seine Fithrer aus Leibeskriften verteidigen kann.

Im Namen der deutschen Parlamentspartei lehne ich den vorliegenden
Entwurf ab’.

D.A.N.C.D., Nr. 64, 19. Mai 1926, Sitzung am Dienstag,
den 20. Mirz 1926, 2106—2108.

1 Stanley Baldwin (1867-1947): Politiker aus dem Vereinigten Konigreich;
Premierminister des Vereinigten Konigreiches (1923-1924, 1924-1929,
1935-1937).

2 Zuden Hauptgedanken der Rede des Abgeordneten Roth vgl. BT 8 (1926), Nr.
23./25. Mirz 1926, 1. Zur Analyse der Wirkungen des Wahlgesetzes fiir die na-
tionalen Minderheiten in Ruménien vgl. SDT 53 (1926), Nr. 15823, 27. Mérz
1926, 1-2; Nr. 15820, 23. Mirz 1926, 1. Uber die Aspekte der Wahlgesetzgebung
der Jahre 1919-1929 vgl. Tatdrescu: Regimul electoral si parlamentar in Romé-
nia; Radu: Modernizarea sistemului electoral din Romania, 1866-1937; Aburel:
Reforma electorald; Pop: Reforma electorala. Vol. I; Budriga: Sistemul electoral
din Roménia, 1918-1940; Filitti / Alexianu: Regimul parlamentar in Romania;
Preda: Romania postcomunista si Roménia interbelicd 64—-80.
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1926, 17. November. Wortmeldung des Abgeordneten Hans Otto Roth zum
Tode von Alexandru Constantinescu, Mitglied der Nationalliberalen Partei.

Petre P. Negulescu, Vorsitzender: Herr Hans Otto Roth hat das Wort.

Hans Otto Roth: Meine Herren Abgeordnete, eine grof3e politische Kraft
ist aus dem Leben geschieden. Ein Mensch' ist gestorben, der durch seinen
scharfen, auflergewohnlichen Verstand und seine grof3e politische Begabung
einen iiberwiltigenden Einfluss auf den Gang der allgemeinen Politik des
Landes hatte. Gleichzeitig ist ein Mensch gestorben, der durch sein ruhiges
Verhalten und seine bekannte Heiterkeit auch in den Reihen meiner Partei
sehr viele Sympathien gewonnen hat. Ich schliefle mich, Herr Vorsitzender,
im Namen meiner Partei den Trauerworten an, die in diesem Raum zum
Ausdruck gebracht wurden.

D.A.D., Nr. 4, 23. November 1926, Sitzung am Mittwoch,
den 17. November 1926, 32.

1 Alexandru C. Constantinescu (1859-1926), Bukarester Rechtsanwalt und pro-
minenter Politiker, war langjdhriges Mitglied der Liberalen Partei und mehr-
fach Minister (darunter Innenminister der Kriegsjahre 1916-1918 und Land-
wirtschaftsminister vom Frithjahr 1922 bis Frithjahr 1926).

1926, 20. November. Rede des Senators Franz Blaskovics zur Thronrede.

Ipolit Tarnovschi, Vizeprisident: Herr Senator Blaskovics hat das Wort.

Franz Blaskovics: Herr Vorsitzender! Meine Herren Senatoren, erlauben
sie mir, dass ich nur einige Augenblicke die Aufmerksamkeit der hohen
Korperschaft in Anspruch nehme.

Obwohl ich die Sprache des Staates noch nicht ausreichend beherrsche,
mochte ich doch im Zusammenhang mit der Botschaft im Namen der
Deutschen Partei in Ruménien und insbesondere als Vertreter der Banater
Schwaben unsere Gefiihle der Untertanentreue gegeniiber dem Thron und
dem Land ausdriicken. Mit einer auf Liebe begriindeten Sorge sorgen wir
uns um die Gesundheit Seiner Majestit, des Konigs, und flehen Gott an,
Thn diesem Land noch viele Jahre zu bewahren. Aber was auch immer uns
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die Zukunft bringen wird, wir werden immer die Ruhe, die Ordnung und
Festigung des Staates verteidigen.

Die Nachricht beinhaltet ein reichhaltiges Programm an Gesetzgebung.
Die deutsche parlamentarische Partei wird jeden Gesetzesvorschlag mit
Objektivitdt, nur hinsichtlich der Interessen des Landes und seiner Staats-
biirger iiberpriifen. Wir wiinschen uns die Vereinheitlichung der Gesetze
auch, aber es ist nicht gut, dass die Gesetze und Verfahren des Alten Konig-
reiches ganz einfach auf die angeschlossenen Gebiete iibertragen werden.
Im Gegenteil, nachdem die Fachleute aus allen Teilen des Landes diese an-
gehort haben, sollten sie mit grofler Sorge feststellen, was dem Zweck ge-
eigneter ist, gleichgiiltig ob sie aus den Gesetzen des Kénigreiches sind oder
aus denen der angeschlossenen Gebiete.

Dabei ist die Notwendigkeit anzuerkennen, dass alle Tétigkeitsbereiche
unterstiitzt werden sollten, insbesondere auch die Industrie und der Handel,
jedoch ist der Aufschwung der Landwirtschaft wichtiger fiir Ruménien.
Darum empfange ich mit Zufriedenheit die Mitteilung aller Mafinahmen, die
unser hervorragender Fachminister fiir die Entwicklung der Landwirtschaft
plant. Aber das Ergebnis vieler Mafinahmen wird sich erst nach Jahren und
sogar Jahrzehnten zeigen. Eine sofortige Verbesserung der unertraglichen
heutigen Lage der Landwirte ist nur durch eine bessere Ausschopfung ihrer
Erzeugnisse moglich, also durch die Entfernung der Exportgebiihren, durch
Wiederherstellung der Transporte, durch Erleichterung der Geldkrise und
Wihrungsausgleich. Ich habe mit grofSer Freude aus der koniglichen Bot-
schaft erfahren, dass die Regierung »in einem Gerechtigkeitsgeist arbeiten
wird, abzielend auf die Festigung der Zufriedenheit der konfessionellen
und ethnischen Minderheiten im Lande«. Auch wir, die deutschen Staats-
biirger des Landes, wiinschen diese Zufriedenheit und Bruderschaft mit
allen anderen Staatsbiirgern. Und diese sind nicht schwer zu erlangen. Weil
unsere Wiinsche die Kirche, die Schule und das o6ffentliche Leben betreffend
nicht vollig verschieden sind von den Interessen des Landes, sondern im
Gegenteil zu dessen Verstiarkung beitragen.

D.A.N.C.S., Nr. 8, 14. Dezember 1926, Sitzung am Montag,
den 20. November 1926, 72—74.
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1926, 18. Dezember. Rede des Abgeordneten Fritz Connert zum Gesetzesvor-
schlag zur Einkommensbesteuerung aus Landwirtschafts- und Baueigentum'.

Octavian Prie, Vizeprasident: Herr Connert hat das Wort?.

Fritz Connert: Herr Vorsitzender, meine Herren Abgeordnete, ich werde
mich in einer ganz sachlichen Art mit dem vorliegenden Vorschlag be-
schiftigen, ohne dichterische Leidenschaft.

Bevor ich mit der Diskussion des vorliegenden Vorschlages beginne,
erlauben Sie mir, dass ich mich in wenigen Worten auf die im Namen
der Regierung abgegebene Erklirung des Herrn Ministers fiir 6ffentliche
Arbeiten in der Abendsitzung beziehe. Mit Zufriedenheit nahm ich diese
Erkldrung zur Kenntnis. Auch ich, meine Herren, und ich spreche hier im
Namen der deutschen parlamentarischen Partei, betrachte die Stabilisierung
unserer Wahrung als eine Notwendigkeit. Meine Herren, wir litten bisher
allzu sehr unter der Schwankung unserer Wahrung und sind der Meinung,
dass die Zeit gekommen ist, dieser Schwankung, die schadlich fiir unsere
Wirtschatft ist, ein Ende zu bereiten.

Zweitens, meine Herren, nahm ich mit Freude den Absatz aus der
Regierungserklarung zur Kenntnis, in welchem Sie die Landwirtschaft als
Hauptzweig unserer Wirtschaft betrachten. Auch wenn mein Volk eine aus-
reichend entwickelte Industrie hat, sind wir trotzdem der Meinung, dass
die Bauernschaft als Grundstock eines Volkes betrachtet werden sollte; und
daher begriiflen wir die Absicht der Regierung, unserer Landwirtschaft ihre
volle Unterstiitzung zu gewéhren.

Meine Herren, wir schlieflen uns der Auffassung der Regierung an,
wonach diese die fiir die Landverteidigung nétige Industrien unterstiitzen
wird und dariiber hinaus diejenigen Industrien unterstiitzt, die in unserem
Land Rohstoffe oder Bedingungen fiir deren Weiterverarbeitung vorfinden.
Wir halten auch an der vorrangigen Entwicklung derjenigen Industrien fest,
die landwirtschaftliche Erzeugnisse verarbeiten und wir kénnen, wie auch
immer, eine Industrie, die mit allen Mitteln und Vorteilen kiinstlich zum
Schaden der Wirtschaft des Landes lebt, nicht unterstiitzen.

Meine Herren, vor allem habe ich mit Zufriedenheit die Erklarung der
Regierung zur Kenntnis genommen, dass sie die Ausfuhrgebiihren stufen-
weise verringern wird. Was aber die Erfassung der Zollgebiithren angeht,
scheint mir, dass die Regierung nicht die Absicht hat, die Frage der Gebiihr
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dem Abgeordnetenhaus vorzulegen und, in dieser Hinsicht, erklare ich mich
gegen diesen Vorgang, weil ich der Meinung bin, dass die Zollgebiihr hier be-
sprochen werden sollte. Die Zollgebiihr ist die Grundlage unserer gesamten
Wirtschaft und wenn wir uns mit der Zollgebiihr nicht beschiftigen werden,
dann frage ich, meine Herren, womit sollen wir uns dann beschiftigen?
Ich habe die Erklarung der Regierung von gestern mit Zufriedenheit zur
Kenntnis genommen. Es wurden jedoch schon oft Erklarungen in dem-
selben Sinne gemacht, aber Taten habe ich nicht viele folgen sehen und heute
befinden wir tiber einen Gesetzesvorschlag, der anstatt der Landwirtschaft
zu helfen neue Aufgaben fiir diese vorsieht. In wenigen Worten mochte ich
mich, meine Herren, mit der Angelegenheit beschéftigen, welches nach der
Abstimmung dieses Gesetzesvorschlags die neuen Aufgaben sind, welche
die Landwirtschaft auf sich nimmt. Die Antwort ist sehr kurz. Nach den Be-
rechnungen, die ich getdtigt habe, hat dann die Landwirtschaft als Grund-
steuer eineinhalb Milliarden mehr als bisher zu bezahlen. Wenn wir noch
die Erhohung der Steuer auf Baueigen und die Erhhung der Gesamtsteuer
in Betracht ziehen, wird sie mindestens zwei Milliarden mehr als zuvor an
Direktsteuer bezahlen.

Meine Herren Abgeordnete, der Herr Finanzminister erwéhnt in seiner
Begriindung, dass im Sinne der »Gleichbehandlung [...] dringend die Er-
hohung der Grundsteuer [erforderlich ist]«. Lasst uns sehen wie der Herr
Minister diese Meinung begriindet und welche die Ursachen sind, die nach
der Meinung des Herrn Ministers die Erhohung der Steuer erfordern. Der
Herr Minister nennt »die Geldentwertung seit 1923 bis jetzt und die standige
Erhohung der Preise fiir die landwirtschaftlichen Produkte«.

Beschiftigen wir uns zuerst mit der Entwertung des Leu. Ich habe im
Budgetbericht fiir das Jahr 1926 eine Graphik des Mittelwechselkurses des
Leu zwischen den Jahren 1923 und 1925 gefunden. Laut dieser Graphik
waren die Werte des Leu folgende: 100 Lei wurden in New-York im Jahre
1923 mit 0,49 Dollar bewertet, im Jahre 1924 mit 0,492 Dollar und im Jahre
1925 mit 0,485 Dollar. Heute wird er, wie Sie sehr gut wissen, mit tiber
0,50 Dollar bewertet. Meine Herren, wir wissen sehr gut, dass in diesem
Jahr der Mittelwechselkurs des Leu geringer sein wird. Aber ich muss fragen:
Hatte die Landwirtschaft einen Gewinn aus diesen Schwankungen des Leu,
aus der Entwertung des Leu? Dariiber hinaus, meine Herren, sind wir der
Meinung, dass wir den heutigen Wechselkurs des Leu, wenigstens wir, die
Abgeordneten, vielleicht ist der Herr Minister anderer Meinung, wir sind
der Meinung, dass wir den heutigen Wechselkurs des Leu behalten werden,
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und folglich kann die Erhdhung der Steuer nicht mit der Entwertung des
Leu begriindet werden.

Weiterhin aber sollten wir berticksichtigen wie wir bei den Preisen der
landwirtschaftlichen Erzeugnisse dastehen, wie sich diese Preise seit 1923
bis heute verandert haben. Wir werden feststellen, dass es Preise gibt, die
wirklich erhoht wurden, aber bei einigen Erzeugnissen wurden sie gar nicht
verandert, sie sind sogar gesunken und nur bei wenigen Erzeugnissen sind
die Preise bedeutend gestiegen. Hier habe ich die Bewertung aus Braila vom
Jahr 1923:

Gerste wurde fiir 38.000 Lei verkauft, und heute wird sie fiir 45.000 bis
46.000 Lei verkauft; Hafer, anstatt fiir 32.000 Lei, wird heute fiir 35.000
bis 36.000 Lei verkauft; Mais, anstatt fiir 36.000 bis 40.000 Lei, wird heute
fiir 31.000-34.000 Lei verkauft. Nur der Preis fiir Weizen ist gestiegen. Sie
wissen sehr genau, warum, weil ndmlich der Export des Weizens vor drei
Jahren verboten wurde. In Hermannstadt wurde Weizen vor drei Jahren fiir
500 Lei verkauft, heute wird er fiir 800 Lei verkauft; Gerste wurde fiir 450 Lei
verkauft, und heute wird sie fiir 500 Lei verkauft; Hafer wurde fiir 400 Lei
verkauft und heute fiir 400 bis 450 Lei; Mais wurde fiir 420 verkauft, heute
fiir 420 bis 450 Lei. Folglich sehen wir beim Getreide einen Stillstand der
Preise, beim Mais sogar eine Verringerung des Preises und nur beim Weizen
wurde der Preis in einem grofleren Mafd erhoht.

Schlechter stehen wir beim Vieh da. Meine Herren, die Preise fiir Rind
im Jahr 1928 waren in Hermannstadt folgende: Fiir 1 Kilogramm lebendes
Rindvieh wurden 14 bis 22 Lei bezahlt, und heute wird es mit 16 bis 22 Lei
gehandelt; die Schweine kosteten damals 30 Lei pro Kilogramm, heute
kosten sie 30 bis 84 Lei pro Kilogramm.

Folglich sehen wir hier einen génzlichen Stillstand oder die Preise
wurden, besser gesagt, erhoht und sind danach zuriickgegangen auf das
Niveau von vor drei Jahren. Aber lassen Sie uns sehen wie die Preise der
landwirtschaftlichen Erzeugnisse im Ausland stehen. Ich habe hier die
Preise aus Wien vom November 1928. Mastschweine wurden mit 22.000
bis 27.000 Kronen pro Kilogramm lebend verkauft, und heute werden
sie fiir 18.000 bis 20.000 Kronen verkauft; die Mastschweine kosteten vor
achten Jahren 21.000 bis 27.000 Kronen, und heute kosten sie 18.000 bis
22.000 Kronen; Mastrinder kosteten damals 12.000 bis 17.000 und heute
kosten sie 13.000 bis 16.000 Kronen. Bei Schweinen kénnen wir folglich
einen riesigen Preisverfall feststellen und bei Rindern einen Stillstand.
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Meine Herren, wir befinden uns heute in Zentraleuropa in einer Krise der
Rinderzucht, weil man keinen Absatzmarkt findet und der Wettbewerb in
allen Landern gewaltig ist. Es ist noch eine andere Tatsache zu beachten und
zwar, dass der Weizenertrag in Amerika und in anderen auflereuropéischen
Landern in einem sehr groflen Maf3 gestiegen ist, der Weizenanbau ist im
Laufe des Krieges auf 11 Millionen Hektar gestiegen und dieser Weizen
kommt jetzt auf den europiischen Markt, wo er die Preise driickt. Somit
koénnen wir feststellen, dass fiir unsere Erzeugnisse die Lage auf dem Absatz-
markt sehr schwierig ist.

Meine Herren Abgeordnete, aus dem Gesagten geht hervor, dass die Er-
hohung der Preise auf landwirtschaftliche Erzeugnisse im Allgemeinen sehr
gering ausfillt und auf keinen Fall kann man sie fiir die Erthéhung der Grund-
steuer zugrunde legen. Dennoch erwihnt der Herr Minister in seiner Be-
griindung, dass nach einigen Fachleuten das wirkliche Einkommen aus der
Landwirtschaft ungefahr zehnmal grof3er sein konne als das heutige besteuer-
bare Einkommen, das heif3t, anstatt von vier Milliarden volle 45 Milliarden
Lei. Meine Herren, wir wiirden froh sein, wenn das so wére. Wir wiirden dann
nicht nur ein reiches Land sein, wir wiirden auch reiche Menschen sein, aber
mit Bedauern muss ich feststellen, dass dem nicht so ist. Mit wenigen Daten
werde ich meine Behauptungen beweisen. Wenn wir die Rechnung des Herrn
Ministers zugrunde legen, dann konnen wir, in Betracht ziehend, dass wir in
Ruminien 15 Millionen Hektar Anbaufliche firr Getreide und Obstgérten
haben, davon ausgehen, dass jeder Hektar ein Nettoeinkommen von 3.000
Lei einbringt, meine Herren, 3.000 Lei Einkommen pro Hektar, als Mittel-
wert, das gibt es bei uns nicht!

Eine Stimme von den Bénken der Mehrheit: Es gibt Pachtvertrige mit
2.000 Lei pro Hektar.

Fritz Connert: Das gibt es, das weif$ ich sehr genau, ich kenne auch Land-
wirte, die 5.000 Lei pro Hektar erlangen, aber das sind Ausnahmen. Wir
miissen hier die Rechnung fiir das ganze Land machen und wir wissen ganz
genau, dass wir auch viel schlechtes Land haben und nicht alles von bester
Quualitat ist.

Meine Herren, selbst wenn wir annehmen, dass die Preise in den letzten
Jahren gestiegen sind, auch in betrachtlicher Weise, dann heif3t das aber noch
nicht, dass auch das Nettoeinkommen gestiegen ist, welches namlich zum Teil
von den Preisen fiir landwirtschaftliche Erzeugnisse abhdngt und zum Teil
von den Kosten der Produktion, von der Regie. Der Herr Minister nimmt
keine Riicksicht auf die Tatsache, dass auch die landwirtschaftliche Regie

DiGiOst 13 | 298



Dokument 34 (18. Dezember 1926)

gestiegen ist und sie ist viel mehr gestiegen als die Preise der landwirtschaft-
lichen Erzeugnisse. Meine Herren, alle fiir die Landwirtschaft benétigten
Waren sind teurer geworden. Wir wissen, dass wir heute die notigen Dinge
nicht nur 36-mal teurer bezahlen, sondern 50, 60 und auch 100-mal teurer
als vor dem Krieg. Und vom Jahr 1923 an stellen wir bei den landwirtschaft-
lichen Preisen einen Stillstand fest und gleichzeitig bei den anderen Waren,
die wir benétigen, eine grofie Erhohung.

Diesen Ausfiithrungen werde ich noch eine weitere Tatsache hinzufiigen.
Wir wissen sehr genau, dass die Zinsen vom Jahr 1923 angestiegen sind. Wir
bezahlen heute nicht 10 oder 15 Prozent wie drei Jahre zuvor, wir bezahlen
heute 25, 30 Prozent und auch mehr, weil es in dieser Hinsicht keine Be-
schrankung mehr gibt. Die Folgen dieses Sachverhaltes sind die Ungleichheit
zwischen den vom Landwirt erlangten Preisen aus seinen Erzeugnissen und
den von den Landwirten bezahlten taglich steigenden Preisen fiir die notigen
Materialien, da sollte unsere Schlussfolgerung aus dieser Tatsache nicht die
Erhohung der Steuern, sondern die Reduzierung sein.

Meine Herren Abgeordnete, der Herr Minister beriicksichtigt nicht die
Tatsache, dass die Landwirte neben der direkten Steuer auch eine sehr grofle
indirekte Steuer bezahlen miissen, in Form der Exportgebiihr. Die Land-
wirtschaft bezahlt dem Staat in dieser Form im laufenden Jahr mindestens
2 Milliarden Lei. Aber mehr noch, wir werden beim Export begutachtet und
dann werden die Preise fiir unserer Erzeugnisse nach dem Weltmarktpreis
festgesetzt und so erhalten wir fiir unsere Erzeugnisse oftmals weniger als
die Exportgebiihren, die Exportgebithren wirken auf diese Weise auch auf
den Inlandshandel, denn wenn wir zum Beispiel 4.000 Lei fiir ein fettes Rind
zu bezahlen haben, um so billiger miissen wir das Rind im Inland verkaufen.
Folglich, meine Herren, miissen wir fiir die Erzeugnisse, die wir im Inland
verkaufen, Exportgebiihren bezahlen und wenn sie die Rechnung machen
wieviel das dem Landwirt schadet, werden Sie erfahren, dass diese kostenfreie
Pramie des Verbrauchers ungefahr 8 Milliarden Lei jahrlich betragt. Folglich
konnen wir feststellen, dass, wenn jemand das Recht der Gleichbehandlung zu
beantragen hatte, wir Landwirte diejenigen wiren, die es beantragen miissten.

Meine Herren, das ist eine Politik der Preisebeschrinkung, tiber die wir
uns wahrlich in Siebenbiirgen freuen!

Aurel Vlad: Wegen der wir leiden und wegen der wir uns nicht freuen.

Fritz Connert: ... fiir die wir leiden, wie Sie in Siebenbiirgen sagen, an-
gefangen mit dem Jahr 1914 ist die Landwirtschaft in eine sehr schlechte
Lage geraten.
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Aber mehr: diese Politik fithrt auch zur Verringerung der landwirtschaft-
lichen Produktion. Mit wenigen Daten werde ich ihnen das hinsichtlich der
Rinderzucht darlegen.

Meine Herren Abgeordnete, anhand der Statistik, die nicht offiziell ist,
werde ich hier zeigen, dass wir keine Statistik haben, wir haben nur eine
Bewertung.

Eine Stimme: Wir sind ein Staat ohne Statistik.

Fritz Connert: Ich werde den Herrn Finanzminister wie auch die geehrte
Regierung bitten, MafSnahmen zu ergreifen ...

Aurel Dobrescu: Herr Cuza ist schuld, weil er nicht Minister war.

Fritz Connert: ... damit er eine Volkszédhlung macht, damit wir ein-
mal eine Statistik haben, weil, meine Herren, wie ich informiert wurde, alle
Staaten vom Krieg her eine Statistik haben, nur wir sind ohne Statistik ge-
blieben. Meine Herren, laut der Statistik — so wie wir sie haben - ich habe
keine Schuld daran, dass sie nicht besser ist, ist der Rinderbestand wie folgt:
Wir hatten im Jahr 1922 5.932.000 Stiick; Vorheriges Jahr hatten wir nur
5.218.000, also von 1922 bis1925 eine Verringerung von 714.000 Stiick.

Eine Stimme: Sprechen Sie nur von Siebenbiirgen oder von einem
ganzen Land?

Alexandru C. Cuza: Aber wenn die Statistik nicht sicher ist, wissen wir
nichts in dieser Hinsicht.

Misu Pop-Craiova: Warum lesen Sie es noch, wenn Sie mit Sicherheit
wissen, dass sie nicht genau ist?

Fritz Connert: Erlauben sie mir, die Statistik ist proportional sicher. Der
Fehler, der im Jahr 1922 gemacht wurde, wurde auch im Jahr 1925 gemacht.

Alexandru C. Cuza: Also, wir haben eine Statistik und das ganze Ver-
dienst fallt mir zu.

Misu Pop-Craiova: Toute proportion gardé.

Fritz Connert: Der Rinderbestand zeigt im letzten Jahr eine Ver-
ringerung um 661.000 Stiick; der Schweinebestand um 44.000 Stiick und
der Pferdebestand um 31.000 Stiick. Folglich konnen wir eine gewaltige Ver-
ringerung des Rinderbestands feststellen.

Jetzt stellt sich die Frage, welche die Ursache dieser Verringerung des
Rinderbestands ist. Nach meiner Meinung ist dies der Mangel an Exporten
und an angemessenen Preisen. Im Jahr 1925 haben wir nur 86.000 Stiick
Grofdvieh und 182.000 Stiick Schweine exportiert. Das ist sehr wenig, weil
das Prozent dieses Rinderexportes nur 1% Prozent ist und bei Schweinen
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5 Prozent. Vor dem Krieg war der Export in Siebenbiirgen 10 Prozent vom
Rinderbestand, jedes Jahr.

Meine Herren, noch schlechter als letztes Jahr steht es in diesem Jahr
um unseren Export. Laut der Statistik, die sicher ist, haben wir bis Ende
Oktober nur 60.000 Rinder exportiert. Laut den Berechnungen, die ich
angestellt habe, wird unser Export an ausgewachsenen Rindern und an
Schweinen im besten Fall um 20 geringer ausfallen als im letzten Jahr. Ich
betone hier, dass wir in Gefahr sind, die auslindischen Markte zu verlieren
und ich werde das beweisen. Im Jahr 1924 hat Ruminien 49.000 Rinder in
die Tschechoslowakei ausgefiihrt, im Jahr 1925 nur 16.000. Polen hat im
Jahr 1924 20.000 Stiick ausgefiithrt und im Jahr 1925 67.000, also dreimal so
viel wie im Jahr davor.

Bei uns steht die Sache umgekehrt, dieselbe Sache konnen wir auch in
Wien feststellen. Nur eine kleine Erkldrung. Im Mai des laufenden Jahres
haben wir nach Wien 4.900 Rinder exportiert, im November nur 1.600.
Wenn die nétigen Mafinahmen nicht getroffen werden, sind wir bedroht die
gesamten auslandischen Markte zu verlieren. Meine Herren, warum kénnen
wir keinen grof3eren Export durchfithren? Die Antwort ist sehr kurz. Weil
die Exportkosten bei uns zu hoch sind. Aus Sicht der Verkehrsanbindung
ist unsere Lage vorteilhafter als diejenige Polens, Ungarns und Jugoslawiens;
unsere Transportkosten sind also hoher. Aber unsere Kosten sind auch
durch die Tatsache noch hoher, dass wir Exportgebiihren bezahlen miissen,
fiir jedes Rind 4.000 Lei und fiir jedes Schwein 600 Lei und als Folge sind
unsere Exportkosten 15 bis 18 Lei pro Kilogramm Lebendrind und 20 bis
25 Lei und mehr pro Kilogramm Lebendschwein. Unter diesen Umstanden,
meine Herren, konnen wir keinem Wettbewerb mit anderen Linder stand-
halten und die Folgen dieses Sachverhaltes sind, dass unsere inlandischen
Preise in einer solchen Weise verringert werden, dass es heute nicht mehr
vorteilhaft ist, sich mit der Rinderzucht und Mast zu beschiftigen und wir
geraten dorthin, dass unser Rinderbestand anstatt sich zu vergréfiern von
Jahr zu Jahr geringer wird.

Meine Herren Abgeordnete, unsere Landwirtschaft lebt seit Jahren
unter einem besonderen Umstand und es ist leicht zu verstehen, dass die
landwirtschaftlichen Einkommen nicht grof$ sein kénnen. Warum? Wenn
wir in Betracht ziehen, dass wir auf der einen Seite seit Jahren gezwungen
waren unsere Erzeugnisse zum verringerten Preis zu verkaufen und auf
der anderen Seite alles, was wir bendtigen, zu Weltmarktpreisen kaufen
miissen, ist die Rechnung leicht zu machen. Jetzt sind wir an den Punkt
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gekommen, dass alle Lander Europas ihre Exportpolitik verandert haben.
Wie ich informiert bin, gibt es in keinem Staat Exportgebiihren. Sie sind
abgeschafft worden und folglich konnen wir nicht allein die Politik der Ex-
portgebiihren beibehalten.

Misu Pop-Craiova: In Deutschland gibt man den Landwirten sogar eine
Ermutigungspramie fiir den Export.

Dumitru R. Ioanitescu: Wir méchten die Meinung des Herrn Landwirt-
schaftsministers erfahren.

Fritz Connert: Der Herr Landwirtschaftsminister mochte Pramien ver-
teilen, aber er hat kein Geld, weil der Herr Finanzminister ihm keines gibt.

Constantin Garoflid, Landwirtschafts- und Domdnenminister: Der
Herr Finanzminister hat seine haushaltsméfligen Bediirfnisse, die erfillt
werden miissen.

Dumitru R. Ioanitescu: Auch Sie haben ihn verleugnet.

Constantin Garoflid, Landwirtschafts- und Domdnenminister: Es liegt
keine Verleugnung vor, es besteht vollkommene Einigkeit mit dem Herrn
Finanzminister.

Fritz Connert: Meine Herren, die anderen Staaten, nicht nur, dass sie
diese Mafinahmen der Abschaffung der Exportgebiihren getroffen haben,
aber sie gingen weiter, sie fithrten Importgebiihren auf landwirtschaft-
liche Erzeugnisse ein, um die eigene Landwirtschaft anzutreiben. Wir
machen die Sache umgekehrt. Wir sind ein agrarwirtschaftliches Land’,
aber die Konsequenzen ziehen wir nicht - jedenfalls haben wir sie bis jetzt
nicht gezogen.

In der Tschechoslowakei betrigt die Einfuhrgebiihr pro Rind heute 405
tschechische Kronen; und fiir ein Schwein 122 Kronen. In Osterreich fiir ein
ausgewachsenes Rind ungefihr 2.000 Lei. Auch andere Lander haben Maf3-
nahmen fiir die Anhebung der Landwirtschaft getroffen. Also verinderte
sich die Lage ganz. In den Staaten, die unsere Erzeugnisse importieren, sind
die Exportgebithren abgeschaftt und die Importgebiihren sind eingefiihrt
worden und die Folge fiir uns kann nur die sein, dass wir auch die Export-
gebiihren vollstindig abschaffen sollten und die Ausfuhr der landwirtschaft-
lichen Erzeugnisse ermutigen. Meine Herren, diese Ermutigung sollte aber
in einer wirksamen Weise erfolgen. Wir sind heute auf den européischen
Markten nach der Laune des jeweiligen Staates vielerlei Mafinahmen aus-
gesetzt, weil wir keine besonderen Vereinbarungen haben. Ich werde die
geehrte Regierung bitten, Mafinahmen zu treffen, damit sie so frith wie
moglich Verhandlungen in dieser Hinsicht beginnt, ansonsten werden wir
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dorthin kommen, dass wir, obwohl wir die Exportgebiihren abschaften, die
Auslandsmirkte verlieren werden.

Meine Herren Abgeordnete, die Regierung hat in ihrer Erkldrung
iiber die Zollgebiihr gesprochen; ich habe verlangt, dass die Zollgebiihr
dem Abgeordnetenhaus vorgestellt wird, damit wir sehen wie die Wirt-
schaftspolitik der Regierung wirklich durchgesetzt wird. Erklarungen sind
leicht zu machen; sie werden oft aus politischen Interessen gemacht. Mich
interessieren die Erklarungen nicht so sehr; mich interessieren die tatsach-
lichen Taten.

Meine Herren, es wird bei uns viel {iber die Verbesserung der Landwirt-
schaft gesprochen; aber diese kann nicht aus einer Laune heraus erfolgen,
sondern bedarf bestimmter Bedingungen. Und wenn wir uns fragen, welche
die priméaren Bedingungen fiir eine Intensivierung der Landwirtschaft sind,
dann gebe ich Thnen eine sehr kurze Antwort. In erster Linie miissen wir
eine Tatsache beriicksichtigen, welche die Verbesserung der Landwirtschaft
sehr stark erschwert und diese Tatsache ist eine allgemeine Regel - auf
Deutsch nennt man diese »Das Gesetz des abnehmenden Bodenertrags«.
Diese Regel besagt, dass je stirker ich die Landwirtschaft verbessere, desto
teurer werden die Entstehungskosten des Erzeugnisses berechnet pro Ein-
heit. Wenn wir eine intensive Landwirtschaft haben mdchten, miissen wir
geeignete Preise fiir das Erzeugnis haben, das wir produzieren. Der erste
Schritt, damit wir eine intensive Landwirtschaft erreichen, aufler psycho-
logischen Angelegenheiten, Ausbildung, usw., ist die Zusicherung eines ge-
eigneten Preises und eines angemessenen Absatzes unserer Erzeugnisse.
Neben diesen brauchen wir billige Produktionsmittel, denn umso billiger
die Produktionsmittel sind, desto starker kann ich die Landwirtschaft ver-
bessern. Und man braucht noch billiges Kapital.

Meine Herren, heute haben die Landwirte kein Geld, wenigstens in
Siebenbiirgen, und unser Gliick ist, dass wir keinen Kredit haben, weil wenn
wir einen Kredit mit 30 Prozent Zinsen erhalten, kénnen Sie sich vorstellen,
dass wir dann alles verlieren wiirden, was wir haben. Die Landwirte konnen
nicht 30 Prozent Zinsen bezahlen, denn wenn der Landwirt 5 bis 6 Prozent
Profit macht, dann ist er zufrieden. Wenn der Landwirt heute von einem
Kredit Gebrauch macht, ist der fiinfte Teil seines Vermdgens bereits ver-
loren, weil er diese 25 bis 30 Prozent Zinsen nicht bezahlen kann.

Meine Herren Abgeordnete, eine Ermutigung unserer Landwirtschaft
ist nicht nur im Interesse der Landwirtschaft, sondern auch im wirtschaft-
lichen Interesse des gesamten Landes. Unsere Industrie kann keinen Export
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erzielen und auf den Weltmarkten in Wettbewerb treten, nicht heute, aber
auch nicht in naher Zukunft. Unsere Industrie und unser Handel miissen
erstens mit uns und von uns leben, weil 80 Prozent des Volkes Landwirte
sind und unser Inlandsmarkt vollstindig von der Kaufkraft der Landwirte
abhdngt. Ich bin der Meinung, dass es sehr viel verniinftiger ist, unsere
Industrie durch Unterstiitzungsleistungen fiir die Landwirtschaft zu starken,
weil wir dann einen gesicherten Absatz haben und die Landwirtschaft sich
entwickelt und die Industrie und Handel sich auch entwickeln. Aber, meine
Herren, ich habe mit Bedauern festgestellt, dass unsere Regierung in allen
Erkldrungen, die sie abgegeben hat, die Sache umgekehrt beginnt und heute
mit einem Gesetzesvorschlag kommt, durch den uns eine riesige Erhdhung
der Grundsteuer abverlangt wird. Selbstverstandlich ist der Herr Finanz-
minister der Meinung, dass er unbedingt diese Fonds benétigt, weil ihm
das Geld aus dem Budget fehlt. Aber er konnte sie auch anderswo suchen.
Darum, Herr Minister, zwei Milliarden, die Thnen fehlen, wenn die Ex-
portgebithren auf die landwirtschaftlichen Erzeugnisse vollstindig ab-
geschaftt wiirden, hidtten Sie bereits, denn Sie behaupten ja, dass einein-
halb Milliarden aus den Gebiihren, die vorheriges Jahr vorgesehen waren,
geloscht wurden und in Wirklichkeit nur noch eine kleine Differenz bleibt.
Aber der Herr Minister mochte auf diese Differenz nicht verzichten, er
mochte Reserven haben.

Meine Herren Abgeordnete, mit Bedauern kiindige ich an, dass es un-
moglich ist diesen Gesetzesvorschlag so wie er vorgeschlagen wurde anzu-
nehmen und das hauptséichlich wegen der Begriindung des Herrn Finanz-
ministers, der sagt, dass die Exportgebiihren ausgesetzt werden konnten,
zur Hilfte reduziert werden konnten, wenn die Regierung denkt, dass die
Zeit reif ist und so weiter.

Constantin Garoflid, Landwirtschafts- und Domdnenminister: Sie
werden reduziert!

Fritz Connert: Heute wissen wir im Falle der Abstimmung des Entwurfs
nur so viel, dass wir die erh6hte Steuer zu zahlen haben werden. Das wissen
wir mit Sicherheit, aber wir wissen nicht, wann und in welchem Maf3e die
Exportgebiihr reduziert wird und nach meiner Meinung kann die Landwirt-
schaft nur dann diese erhéhte Steuer bezahlen, wenn die Exportgebiihren
vollstandig abgeschafft werden. Aus diesem Grund kann ich nicht fiir diesen
Gesetzesvorschlag stimmen. Ich konnte nur dann dafiir stimmen, wenn ich
die vollstandige Sicherheit hitte, dass die Exportgebiihren nachstes Jahr
vollstindig abgeschafft werden. Aber diese Sicherheit habe ich nicht".
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D.A.D., Nr. 25, 15. Januar 1927, Sitzung am Samstag,
den 18. Dezember 1926, 514—517.

1 D.A.D., Nr. 25, 15. Januar 1927, Sitzung am Samstag, den 18. Dezember 1926,
509-510; Sitzung vom 18. Dezember 1926 des Abgeordnetenhauses. In: D.A.D.,
Nr. 25, 15. Januar 1927, Sitzung am Samstag, den 18. Dezember 1926, 509-510.
Siehe Roth: Politische Strukturen und Stromungen bei den Siebenbiirger Sach-
sen, 1919-1933, 86—89. Vgl. Reinerth: Zur politischen Entwicklung der Deut-
schen, 228-294.

2 SDT 53 (1926), Nr. 16051, 28. Midrz 1926, 1-2.

3 Im Jahrfiinft 1925-1929 betrug die landwirtschaftliche Gesamtnutzfliche
des Landes (Ackerland, Griin- und Weideland, Wein- und Obstbau) rund
179.920 00 km?, oder 60,97 % der Gesamtfliche von 295.050 km?; vgl. Axen-
ciuc: Die wirtschaftliche Entwicklung Ruméniens, Bd. 2, 47.

4 Die deutschen Parlamentarier haben auch zu anderen Aspekten des Steuer-
wesens sowie zur Forderung des Baueigentums das Wort ergriffen. Erwahnt
seien hier einige der wichtigsten dieser Ansprachen im Abgeordnetenhaus. Hans
Otto Roth sprach am 25. Mdrz 1926 zum Gesetzesvorschlag fiir die Einstellung
und Verwaltung der Theatersteuer, vgl. D.A.D., Nr. 70, 9. Juni 1927, Sitzung am
Donnerstag, den 25. Mirz 1926, 2356—2357. Vgl. auch Hamangiu: Codul gene-
ral al Roméniei, 1167-1184. Zur Entwicklung des séchsischen Theaterlebens vgl.
Ciobanu: Contributii la cunoasterea istoriei sasilor transilvaneni, 1918-1944,
395-398. In der Sitzung vom 10. Februar 1927 stellte Franz Kréuter eine An-
frage zur Besteuerung von Tanzfesten in Dorfern und Stidten an den Innen-
minister, vgl. D.A.D., Nr. 44, 1. Mérz 1927, Sitzung am Donnerstag, den 10. Fe-
bruar 1927, 1144; vgl. weiter Scurtu: Viata cotidiana a roménilor in perioada
interbelicd, 230. In der Sitzung vom 6. April 1927 analysierte Kréuter die Vor-
schriften des Gesetzes fiir die Forderung des Wohnungsbaus, vgl. D.A.D., Nr.
92, 17. Juni 1927, Sitzung am Donnerstag, den 6. April 1927, 2492-2495. Vier
Tage darauf empfahl wiederum Krauter einige Neufassungen zum Art. 2 und
Art. 3, vgl. D.A.D,, Nr. 97, 23. Juni 1927, Sitzung am Sonntag, den 10. April
1927, 2634-2637.

1927, 20. Juli. Erkldrung des Abgeordneten Hans Otto Roth im Namen
der deutschen parlamentarischen Gruppe bei der Gedenkfeier' des Konigs
Ferdinand’.

Nicolae N. Saveanu, Vorsitzender: Herr Roth hat das Wort.

Hans Otto Roth: Herr Vorsitzender, meine Herren Abgeordnete, der Tod
des Ko6nigs Ferdinand hat das deutsche Volk in Rumaénien heftig erschiittert.
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Mit ihm ist ein Souverdn von den Lebenden geschieden, der sein ganzes
Leben dem Land geopfert hat, dessen Herrscher er war. Als Thronfolger
hat er am 9. Mai 1889 folgende Worte ausgesprochen: »Ich werde meine
Existenz an die Existenz des Landes binden«. Dieses Versprechen hat er
bis zum letzten Augenblick gehalten, alles, was ein Mensch zu opfern hat,
hat er seinem Land geopfert. Somit ist sein Leben fest an das Schicksal des
rumiénischen Staates und Volkes gebunden gewesen.

Fir das Schicksal der Minderheiten hatte Konig Ferdinand ein tiefes
Verstindnis. Fiir das deutsche Volk in Ruménien, mit dem er eine Bluts-
verbindung hatte, hatte er immer ein lebendiges und warmes Interesse. In
diesem Augenblick bringen wir, tief bewegt, unseren Dank fiir seine viter-
liche Fiirsorge zum Ausdruck.

Der Tod des Konigs, der das deutsche Volk in Ruménien tief er-
schiittert hat, kann es in seiner Treue zum Land und zum Thron nicht
schwanken machen.

Das Vertrauen und die Liebe, die wir fiir den glanzvollen Ver-
storbenen gefiihlt haben, werden wir unberiihrt auch fiir Seine Majestét
Konig Mihai I. aufrechterhalten. Durchdrungen von den Rechts- und
Rechtsmafligkeitsgrundsitzen erklére ich im Namen der Deutschen Partei
in Ruminien, dass unser Leben auch von da an von den Gefiihlen der Unter-
tanentreue und Treue gegeniiber dem Land und dem Thron geleitet wird.

D.A.D., Nr. 5, 28. September 1927, Sitzung am Montag,
den 20. Juli 1927, 128.

1 Zuden Nachrufen aus der deutschsprachigen Presse zum Verscheiden des Ko-
nigs Ferdinand vgl. SDT 54 (1927), Nr. 16215, 21. Juli 1927, 1; SDT 54 (1927),
Nr. 16216, 22. Juli 1927, 1; Das Testament. Konig Ferdinand I. In: SDT 54
(1927), Nr. 16217, 23. Juli 1927, 2-3; Konig Ferdinand gestorben. In: BT 9
(1927), Nr. 51, 24. Juli 1927, 1; vgl. tiberdies Scurtu (Hg.): Istoria Roménilor.
Bd. 2; Moghior / Danila / Popa: Ferdinand I vazut de contemporanii sai; Wolbe:
Ferdinand I Intemeietorul Romaniei Mari; Stan: Regele Ferdinand I »Intregito-
rul« (1914-1927); Metes: Regele Ferdinand al Romaniei; Bibescu: Un Sacrificiu
Regal; Bossy: Amintiri din viata diplomatica (1918-1940), 123—137; Cuvéntari
de Ferdinand I, regele Romaniei, 1889-1922.

2 Ferdinand I. von Hohenzollern-Sigmaringen (1865-1927): der zweite Konig
Ruminiens (10. Oktober 1914-20. Juli 1927).
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1927, 2. August. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zur Durchfiihrung
der Wahlen.

Nicolae N. Siveanu, Vorsitzender: Herr Abgeordneter Roth hat das Wort.

Hans Otto Roth: Herr Vorsitzender, meine Herren Abgeordnete, die
hierher durch das Vertrauen und den Willen des deutschen Volkes in
Ruminien geschickt wurden, wir halten es fiir unsere Pflicht, die Gefiihle
darzulegen, die unsere gesamte Bevolkerung nach den Wahlen hegt. Er-
schrocken sind wir in Siebenbiirgen, im Banat, in der Bukowina und in
Bessarabien auf ein System gestofien, gegen das sich das lebendige Gefiihl
unseres Volkes fiir Gerechtigkeit und Freiheit empért'. Wir haben Gewalt
und Terror in all ihren Aspekten kennengelernt’. Als unsere Kandidaten ver-
haftet und die Wahlkampfpropaganda gestoppt wurde, als ganze Gemeinden
fiir kontaminiert erkldrt und somit von den Wahlen ausgeschlossen wurden;
hier wurden unsere Wihler mit Hilfe der Armee von den Urnen vertrieben,
dort wurde das Ergebnis vom Richter geféilscht. Ich méchte nicht noch ein-
mal alle Einzelheiten dieser Missbrauche und Verbrechen von dieser Tribiine
aus aufzdhlen. Das Vertrauen unseres Volkes in das, was wir Ordnung und
Gerechtigkeit nennen, wurde zutiefst erschiittert. Es gibt keine politische
Vernunft, welche diese Verbrechen verteidigen koénnte. Nichts kann die Ver-
bindung zwischen dem Staat und der Gesellschaft mehr schwiéchen als die
Verletzung der Staatsbiirgerrechte.

Das Interesse des ganzen Landes zwingt uns, dieses System der Gewalt
auszuschalten. Einfach unbegreiflich aber bleibt die Einstellung des kleinen
Paschas aus den Provinzen und vor allem an den Orten, wo die Niederlage
der Regierung vollstandig war, die sich durch die Zensur der Zeitungen
und durch den Umzug der Gemeindesekretire und durch die Festnahme
tapferer Staatsbiirger der Rache hingaben. Mit Gefallen habe ich von der Er-
klarung des Herrn Innenministers in der Sitzung am Samstag Kenntnis ge-
nommen und wir mdchten glauben, dass die untergeordneten Organe zur
Verantwortung gezogen und fiir diese Missbrauche bestraft werden.

Geehrtes Abgeordnetenhaus, ich kann auch bei dieser Gelegenheit nicht
den von der Nationalliberalen Partei getatigten Versuch tibergehen, das Volk
zu spalten und die Abgefallenen unseres Volkes in der Mitte ihrer Partei zu
empfangen. Dieser Versuch versagte wo auch immer er stattgefunden hat.
Ich bedauere, dass auch die Nationale Bauernpartei bei dieser Gelegenheit
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auf ihre Liste im Banat die Namen einiger Leute aus unseren Reihen hinzu-
fiigen wollte. Es wire an der Zeit, dass die ruménischen Parteien ver-
stehen, dass die Minderheiten sich nicht durch solche Bemithungen ver-
wirren lassen. Die Reihen unseres Volkes machen einer Lebenskraft Platz,
riicken noch mehr zusammen und noch undurchdringlicher, je mehr sich
die Tendenz der ruménischen Parteien abzeichnet, in unseren Reihen
Proselyten zu machen. Der Wille eines selbstbewussten Volkes, das im
Laufe der Jahrhunderte durch Gewalt sowie durch die Zufriedenstellung des
personlichen Ehrgeizes einiger Menschen gepriift wurde, kann niemals ge-
brochen werden. Der beste Beweis dafiir waren gerade diese Wahlen. Meine
Herren Abgeordnete, die Wahlen und Ereignisse, die nach dem Tod des
Konigs folgten, haben die politischen Probleme an die zweite Stelle geriickt.
Das Leben aber in seinem Laufe ldsst sich nicht storen. Tausende von Be-
diirfnissen, kleine und grofle, verlangen Heilung und Sorge, tausende von
nicht gelosten Angelegenheiten warten ihrer durchdachten Reform. Vor
allem warten wir, dass die von Jahr zu Jahr bedriickendere Wirtschafts-
krise durch den Wiahrungsausgleich und Abschluss von Handelsabkommen
geregelt werde. Die Bevolkerung dchzt unter der bedriickenden Last der
Steuern und ist infolge des Stillstands der internationalen Beziehungen und
der vollstindigen Stagnation des Kapitals zur Untitigkeit verdammt. Uber-
all werden mutige Entscheidungen und dringende Mafinahmen erwartet.

Sehr geehrtes Abgeordnetenhaus, die Minderheiten des Landes zeigen
auch bei dieser Gelegenheit den dringenden Wunsch nach einer um-
fassenden und organischen Losung ihrer entscheidenden Probleme. Durch-
drungen von der Sorge um die Zukunft sowohl unseres Volkes als auch des
Landes, in dem wir leben, sind wir voll von Hoffnung, dass das Gute auch
in der Politik unseres Landes siegen wird. Treu dem Land und dem Thron
gegeniiber, werden wir nichts vernachlédssigen, was das Land starken konnte
und den Willen unseres Volkes erfiillen konnte. Die Pflicht auch in der Seele
dieses Volkes, wieder das Vertrauen in die Gerechtigkeit und Ordnung - so
zerriittet sie auch im Laufe der letzten Wahlen waren - zu stirken, wird an
der Seite der Regierung bleiben, die nur durch eine umfassende und be-
sonnene Politik das Schlechte, das vollbracht wurde, wiedergutmachen und
die iibernommenen Verantwortungen erfiillen kann’.

D.A.D., Nr. 20, 22. Oktober 1927, Sitzung am Dienstag,
den 2. August 1927, 497-498.
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In den allgemeinen Wahlen vom Juli 1927 stellten sich die Deutschen in Rumi-
nien im Wahlkartell mit der PM auf; das Abkommen zwischen der DVP und
den Ungarn, bekannt als »Minderheitenblock«, wurde am 11. Juni 1927 ab-
geschlossen. Zum Wahlmanifest, verbreitet von der DVP, unterschrieben von
ihren wichtigsten Vertretern, vgl. BT 9 (1927), Nr. 45/3. Juli 1927, 1. Das Wahl-
manifest der Deutschen Partei in Rumainien. In: SDT 54 (1927), Nr. 16195, 26.
Juni 1927, 1; Die Mandate der deutsch-magyarischen Minderheitenliste. In:
SDT 54 (1927), Nr. 16207, 12. Juli 1927, 1.

Im Abgeordnetenhaus haben die Parlamentarier der DVP nicht gezogert, ihre
Unzufriedenheit dariiber zum Ausdruck zu bringen, wie die Wahlen vom 7. Juli
1927 und der Wahlkampf durchgefiihrt worden waren. Sie vermeldeten ver-
schiedene Missbrauche der ortlichen Behorden.

So beschwerte sich Hans Otto Roth in der Plenarsitzung vom 26. Juli 1927
iber »die riicksichtslose Falschung des Willens unserer Wahler«. Er beklagte
etwa die Missbrauche und Verstofle im Zuge der Wahlen im Wahlkreis Grof3-
Kokelburg. Seine Einwinde richteten sich dabei nicht auf den Wahlkampf, der
dort ordentlich stattgefunden habe: Jeder Kandidat habe die Moglichkeit ge-
habt, mit seinen Wiahlern in Kontakt zu treten. Roths Unzufriedenheit bezog
sich auf die Auszéhlung der Wahl; er zeigte auf, dass in sieben Wahllokalen der
Ortschaften Dunesdorf, Henndorf und Hamruden die DVP-Vertreter unter di-
versen Vorwinden aus den Uberpriifungskommissionen der Wahlergebnisse
ausgeschlossen worden waren und die Auszahlung ohne die Teilnahme der Be-
auftragten der deutschen Minderheit durchgefithrt wurde. Roth untermauerte
dies damit, dass in den besagten Wahllokalen die Sachsen weniger Stimmen
erlangt hatten als vor Ort {iblich. Er betonte, dass die DVP mehr Stimmen in
solchen Wahllokalen erhalten hatte, in denen die Stimmauszahlung im Beisein
von Vertretern der Minderheit getitigt wurde, und weniger in denjenigen, in
denen die Teilnahme der deutschen Beobachter nicht akzeptiert worden war.
Roth schloss seine Rede mit einem tristen Gesamtbild und offenbarte, die Art,
in der die Wahlen stattgefunden haben, habe Unwillen und Enttauschung bei
der ganzen Bevolkerung verursacht, ohne Unterschied von Nationalitdt und
Sprache; vgl. D.A.D., Nr. 8, 4. Oktober 1927, Sitzung am Dienstag, den 26. Juli
1927, 188-191.

In der Plenarsitzung des Abgeordnetenhauses vom 29. Juli 1927 zeigte dann
Franz Krauter Unregelméfigkeiten in der Wahldurchfithrung im Kreis Arad
an; wo die Wahlen seiner Darlegung zufolge nicht frei gewesen waren. Siehe:
D.A.D,, Nr. 15, 16. Oktober 1927, Sitzung am Freitag, den 29. Juli 1927, 350-352;
vgl. BT 9 (1927), Nr. 50, 21. Juli 1927, 1.

Wiederum Kréuter hat in der Plenarsitzung des Abgeordnetenhauses vom
nichsten Tag weitere Missbrauche bekanntgemacht, unter denen die Deutschen
zu leiden hatten, konkret bei der Durchfithrung der Wahlen in den Gemeinden
Gertianosch im Kreis Temesch-Torontal und Schéndorfim Kreis Arad; in den
beiden Ortschaften, so zeigte der Abgeordnete, waren die Deutschen von der
Stimmabgabe abgehalten worden. Laut ihm vorliegenden Angaben sei die Zahl
von Gemeinden im Kreis Temesch-Torontal, in denen die deutschen Wihler an

D1GiOst 13 | 309



Parlamentsreden

der Stimmabgabe gehindert worden waren, auch noch viel grofier; vgl. D.A.D.,
Nr. 16, 18. Oktober 1927, Sitzung am Samstag, den 30. Juli 1927, 353-356.

3 Zu den Einschitzungen der deutschen Presse tiber die Mitteilung des Ab-
geordneten Hans Otto Roth vgl. SDT 54 (1927), Nr. 16227, 4. August 1927, 1.
Zur Abstimmung vgl. Die Wahlen vom 7. Juli 1927. In: BSR (1927), 3; Vago:
Dreptul la vot si reprezentarea minoritatilor; Brunea-Fox: Reportajele mele,
1927-1938, 64—67. Hihor / Rdpeanu: O perspectiva asupra propagandei electo-
rale din Roménia interbelica; Budeanca: Imaginea etnicilor germani la romanii
din Transilvania; Ciucanu: Regimul electoral in Roménia, 1929-1938, 239-266.

1927, 2. November. Antwort des Abgeordneten Hans Otto Roth auf die Thron-
rede, in der er seine Unzufriedenheit gegeniiber der nicht erfolgten Losung des
Minderheitenproblems bei der Agrarreform und zur staatlichen Unterstiitzung
der Konfessionsschulen darlegt.

Stefan C. Ioan, Vizeprisident: [...] Herr Abgeordneter Hans Otto Roth
hat das Wort.

Hans Otto Roth: Herr Vorsitzender, meine Herren Abgeordnete, die
Aufmerksamkeit der Offentlichkeit ist ausschliefSlich auf die Ereignisse der
letzten Tage konzentriert, so dass die Besprechung der Thronrede fast un-
bemerkt geblieben und beinahe zum Erliegen gekommen ist, als sie gerade
erst begonnen hatte. Darum werde ich mich auch nur auf einige wenige
Feststellungen beschrinken. Eine Charakteristik der Politik der letzten
Jahre ist das Vorherrschen der Parteikdmpfe. Die wirklichen Probleme des
Staatslebens gelangen immer mehr an die zweite Stelle. Ich kénnte sagen:
je schwerer unsere innen- und auflenpolitische Lage wird, desto mehr
schwindet die Solidaritdt der Parteien, die unentbehrlich fiir die grofien An-
gelegenheiten der Wiederherstellung und Fithrung des Staates wire. Ich bin
nicht berufen, Thnen Vorwiirfe zu machen. Ich glaube aber, dass es meine
Pflicht ist, meine Meinung zu bestimmten Umstidnden unseres 6ffentlichen
Lebens zu duflern, die den Wohlstand aller Staatsbiirger unseres Landes be-
treffen. Wihrend das ganze Land unter der Last der Wirtschaftskrise leidet,
die immer schwerer und die allgemeine Unzufriedenheit immer lauter ge-
dufSert wird, wird der Kampf der Parteien leidenschaftlicher als je zuvor.
Als in Deutschland die Inflation die Staatsexistenz bedrohte, haben sich alle
Parteien fiir die Verteidigung der Wahrung zusammengeschlossen. Als in
Frankreich der Franc gefallen ist, wurde an die Spitze eines Nationalkabinetts
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Herr Poincaré' benannt, der sowohl rechts als auch links Unterstiitzung
fand. In einer dhnlichen Lage befinden wir uns heute. Dennoch dauert der
Kampf der Parteien an und wird grober und leidenschaftlicher als je zuvor.
Ich kann die Grundlage, auf der die Parteien, die sich im Kampf befinden,
zu einer gemeinsamen Stellungnahme gelangen konnten, nicht aufzeigen.
Aber das Rezept, denke ich, ist nicht schwer zu finden. Das Land, das aus
hunderten von Verletzungen blutet, verlangt Gerechtigkeit, Frieden und
Rechtmifligkeit. Zuallererst sollten wir zur Beilegung der Wirtschaftskrise
schreiten. Alle Staaten um uns herum waren mehr oder weniger erfolg-
reich bei der Ordnung ihrer Finanzen. Keiner ist so zuriickgeblieben wie
wir. Je mehr wir uns mit einer Losung verspiten, desto schwerer werden
die zu treffenden Entscheidungen. Das hat Polen eben bewiesen. Ohne ein
Darlehen aus dem Ausland werden wir die Kommunikationsmittel nicht
wiederherstellen konnen und der Geldausgleich wird langfristig unmog-
lich sein. Erst nach der Durchfiithrung dieser Vorginge konnten wir unsere
Wirtschafts- und Finanzpolitik den neuen Umstinden anpassen und
systematisch Handelsabkommen mit den Landern abschlieflen, mit denen
wir konstante Beziehungen pflegen. Hier gibt es eine Menge Probleme und
somit Gelegenheiten zur kreativen Arbeit fiir die Anfiihrer des politischen
und wirtschaftlichen Lebens. In der Zwischenzeit bekundet die politische
Klasse in unserem Land nichts anders als die Tendenz zu und das Be-
gehren nach Macht. Ich versichere Thnen, dass die grofie Masse des Volkes
dieses Spiel satthat und immer ungeduldiger die Losung der ungeldsten
Angelegenheiten unseres Staatslebens fordert, vor allem die Losung der
Wirtschaftskrise.

Meine Herren Abgeordnete, es ist nicht erstaunlich, dass in der heutigen
Atmosphire nicht einmal die Lésung des Minderheitenproblems vorwirts-
kommt. Die Minderheiten sehen mit Sorge, dass die Parteien, die sich an
der Macht befinden, nicht einmal jetzt die politische Wichtigkeit dieses
Problems erkennen. Einige ruméanische Kreise haben sich der Hoftnung
hingegeben, dass das Bakkalaureat und andere dhnlich unerbittlich strenge
Mafinahmen ausreichend sein wiirden, die Minderheiten in Enttauschung
zu halten. Es ist erstaunlich, wie wenig diese Kreise die Wirklichkeit kennen.
Sehen sie vielleicht nicht, dass das Bakkalaureat die schrecklichste Plage
ist, die jemals fiir unsere Jugend erfunden worden ist? Sehen sie nicht,
dass das ruméanische Volk durch solche Mittel in lebensgefahrlicher Weise
die Minderheitenjugend entfremden und sie in einen Feind verwandeln
wird? Seinerzeit habe ich mich mit meiner grofiten Entschlossenheit und
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Leidenschaft der Einfithrung des Bakkalaureats entgegengestellt. Meine Be-
fiirchtungen haben sich bis in die kleinsten Einzelheiten bestatigt. Tausende
von rumdnischen Eltern fordern heute zusammen mit mir die Streichung
des Bakkalaureats. Was aber denjenigen, der das Bakkalaureat unterstiitzt,
zu denken geben sollte, ist die Erfahrung, dass diese neue Priifung eine
Kluft zwischen der Jugend der Minderheiten und dem ruménischen Volk
aufbauen wird. Diese Feststellung sollte die Augen der zustidndigen Kreise
oftnen. Das Beispiel des Bakkalaureats beweist, wie fehlerhaft der Versuch
ist, das Minderheitenproblem durch einzelne Mafinahmen zu 16sen. Ein
Staatsproblem von der Wichtigkeit des Minderheitenproblems kann nur
in seiner organischen Gesamtheit verhandelt werden. Von Jahr zu Jahr er-
heben wir unsere Stimme und machen Sie auf die Probleme der Minder-
heiten aufmerksam. Wir finden nirgendwo Gehor. Somit werden wir uns
zunehmend isoliert und verlassen fiithlen. Die Welt ist jetzt mit dem Streit
der Parteien beschiftigt und die Regierung findet die nétige Zeit fiir das
Studieren und die Losung der hauptsédchlichsten Probleme unseres Staats-
lebens nicht. Aufler der wirtschaftlichen Krise, die gleichméaflig alle Staats-
biirger bedriickt, ist die deutsche Minderheit im gegenwirtigen Augenblick
mit zwei Angelegenheiten befasst, der Umsetzung der Agrarreform und dem
Beitrag des Staates zur Unterstiitzung der Konfessionsschulen’.

Die Ungerechtigkeiten und Gesetzeswidrigkeiten, die bei der Um-
setzung des Agrargesetzes zu unserem Schaden begangen wurden, sind
unertréglich’. Nicht die Gutsbesitzer (weil wir keine Gutsbesitzer haben)
wurden schwer geschadigt, sondern landbebauende Bauern und Behorden
der Sozialunterstiitzung. Wir sollten Mittel fiir die Wiedergutmachung der
Gesetzesiibertretungen finden. Die Initiative sollte von Seite der Regierung
kommen, weil uns von unserer Seite nichts geblieben ist als der Beschwerde-
weg in der Offentlichkeit.

Von gleicher Wichtigkeit ist auch die Angelegenheit des Staatsbeitrages
zu den Aufwendungen der konfessionellen Minderheitenschulen. In einer
Denkschrift an die geehrte Regierung habe ich die gesetzliche Grundlage
unserer Forderung vorgestellt. Sie ist im Grundgesetz aus dem Jahre 1848
zu finden und in der Einhaltung dieser Pflichten, sowohl von Seite der
ungarischen Regierung als auch der ruménischen. Auch die Vorschriften
des Vertrags von Paris vom 19. Dezember 1919 bestitigen unser Recht. Es
ist an der Zeit und es sollte im Interesse des Landes sein, dass diese ent-
scheidende Angelegenheit, die Sache der Minderheitenpolitik, endlich eine
endgiiltige Losung findet. Von 1918 bis heute machten alle Regierungen
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Versprechungen. Trotzdem warten wir auch heute noch auf eine Lésung. Ich
kenne keinen politischen Weg, auf dem wir nicht versucht haben zu einem
friedlichen Abkommen zu kommen. In dieser Angelegenheit richte ich noch
einmal einen Appell an die Regierung und an die politischen Parteien. Vor
einem Jahr erklirte Herr Tatarascu im Senat, dass das Minderheitenproblem
nur durch ein Abkommen aller Parteien geregelt werden konne. Seinen
Worten folgten keine Taten. Bis heute hat die Regierung keine Initiative zur
Regelung des Minderheitenproblems ergriffen. Ich muss diese Angelegen-
heit aufgreifen und Sie bitten, dass das Problem des Staatsbeitrages an den
Ausgaben der Minderheitenschulen so schnell wie moglich gelost wird.
Diese Bitte richte ich in der formlichsten Art an Sie und mit der gréfiten
Beharrlichkeit, weil hier von einem grundlegendem Problem die Rede ist,
der Existenz des deutschen Unterrichts. Im Kampf fiir die Rettung unserer
Schulen sind wir bereit bis zum Auflersten zu gehen, aber gerade in dieser
Angelegenheit wiirden wir sehr froh sein, wenn wir ohne erbitterten Kampf
zu einem Abkommen gelangen konnten. Dieses friedliche Abkommen
kénnte eine Entspannung in unseren Verhiltnissen mit dem Staat und mit
dem rumiénischen Volk bringen.

Sehr geehrte Herren Abgeordnete, in diesem ernsten Augenblick
mochte ich noch einmal unseren Wunsch ausdriicken, dass der Kampf der
Parteien, der heute in unserem offentlichen Leben vorherrscht, die Wieder-
herstellung und das Wachstum unseres Landes nicht vereitele. Aus der Loge
des Minderheitenbeobachters sehe ich vielleicht klarer als andere, dass es
fatal sein konnte, wenn wir im Machtkampf die ernsten Unzuldnglichkeiten
unseres Landes vergessen. Die Zeit ist gekommen, dass Sie in einer ver-
antwortungsbewussten Art versuchen, die Verbindungen mit den Minder-
heiten stirken, denn ihre Isolation und Verlassenheit kann dem Lande
nicht von Nutzen sein. Es hangt nur von der Regierung und den politischen
Parteien ab, ob durch eine gerechte Politik aus den Minderheiten mehr und
mehr Triger der Wiederherstellung und des Fortschritts des Landes ge-
macht werden.

D.A.D., Nr. 7, 15. November 1927, Sitzung am Mittwoch,
den 2. November 1927, 76—82.

1 Raymond Poincaré (1860-1934): franzdsischer Politiker; Premierminister
(1912-1913, 1922-1924, 1926—1929) und Prasident (1913-1920).

2 ImOriginaltext erscheint der Ausdruck »profesionell«, aber anscheinend wurde
ein Fehler gemacht; der richtige Begriff sollte »konfesionell« sein. Dragomir:

DiGiOst 13 | 313



Parlamentsreden

La Transylvanie et ses minorités ethniques; Dondea: Consideratiuni asupra
chestiunii minoritare Dascélu: Minoritétile nationale in Roménia Mare, 1918-
1940, 195-207.

3 Ineiner Anfrage an den Minister Staatssekretér bei der Landwirtschaftsabteilung
klagte Franz Kriuter die ungleiche Praxis des Agrarausschusses in der Aus-
legung einiger Artikel des Agrargesetzes an; der Abgeordnete besprach Art. 7
und 11, vgl. D.A.D., Nr. 111, 23. Juli 1927, Sitzung am Donnerstag, den 12. Mai
1927, 3834-3835.

4 Vgl das Exposé des Abgeordneten Hans Otto Roth in SDT 54 (1927), Nr. 16310,
9. November 1927, 1-2.

1927, 18. November. Rede des Abgeordneten Rudolf Brandsch zur Durch-
fithrung der Agrarreform im Kreis Hermannstadt sowie zur erhohten Be-
steuerung und zur Ungleichbehandlung der Minderheitenbanken durch die
Nationalbank Rumdniens.

Nicolae Simionescu, Vizeprisident: [...] Der Herr Abgeordnete Brandsch
hat das Wort.

Rudolf Brandsch: Sehr geehrter Herr Vorsitzender, ist dem Herrn
Minister vielleicht bekannt, dass in vielen Teile Siebenbiirgens, zum Bei-
spiel im Kreis Hermannstadt, die Agrarreform so durchgefiihrt wurde, dass
sie einen gewaltigen Wirtschaftsschaden in einigen Gemeinden angerichtet
hat, auch wenn das Gesetz es anders bestimmt hat? Ich werde nur einige
der auffilligsten Beispiele aufzahlen. Zum Beispiel das Kommunaleigentum
der Gemeinde Heltau, bewohnt zum gréfiten Teil von Sachsen, wurde in so
einer Art enteignet, dass diese blithende Gemeinde und die so entwickelte
Textilindustrie des Gebietes betrichtlich geschiddigt wurden, ja sogar zu-
grunde gerichtet. Auch wenn zugestanden wurde, dass diese Gemeinde, be-
sonders ihre Industrie, verschont werden sollte, wurde dennoch die Ent-
eignung vollzogen.

In der Gemeinde Talmesch wurde entgegen den Vorschriften des
Gesetzes der grofite Teil der Weiden enteignet. Auch wenn die Behorden
erkannt haben, dass diese Enteignung die gesetzlichen Grenzen tiberschritt
und auch wenn dieser Gemeinde das Recht auf Schadensersatz zuerkannt
wurde, wurde bis heute nichts getan.

In der Gemeinde Burgberg wurde entgegen den gesetzlichen Vor-
schriften das Weideland einer Sachsenkorporation enteignet.
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In der Gemeinde Leschkirch wurden die rumanischen Weiden kaum
enteignet, wiahrend die Weiden der sichsischen Korporationen zum gréfiten
Teil enteignet wurden.

Solche Beispiele konnte ich unzihlige und hunderte aufzihlen, genug
aber, dass ich dem Herrn Minister alle Daten gebe, die klar aufzeigen, dass in
vielen Gebieten Siebenbiirgens die Agrarreform zum Schaden der Minder-
heiten und entgegen den gesetzlichen Vorschriften durchgefiithrt wurde.

Ich frage also den Herrn Landwirtschaftsminister, ob er bereit ist diese
Fille zu ermitteln, damit die Gerechtigkeit als Sieger hervorgeht.

Die zweite Mitteilung:

Ich nehme mir die Freiheit, mich an die Regierung zu wenden, aber ins-
besondere an den Herrn Finanzminister mit der Frage, ob und wann dem
Verhalten und der unmenschlichen Aktivitdt der Beh6rden vom Finanz-
ministerium eine Grenze gesetzt wird, wenn die Rede von der Berechnung
und der Steuerlast in allen Teilen des Landes ist, aber insbesondere in
Siebenbiirgen.

So zeigen zum Beispiel die statistischen Daten, die ich habe, hinsicht-
lich der Erhebung der Steuern im Komitat Hermannstadt, dass, auch wenn
die Wirtschaftsbedingungen so armselig sind wie sie nur sein kénnen, auch
wenn insbesondere die Landwirtschaft unter der Bargeldkrise leidet, auch
wenn die Industrie und der Handel an der Grenze des Bankrotts stehen,
dennoch, anstatt dass die Abgaben und Steuern verhéltnismaf3ig nachlassen
wiirden, dass sie im Gegenteil von Tag zu Tag steigen. In den letzten drei
Jahre sind diese zum Beispiel in der Stadt Hermannstadt um 300 Prozent
gestiegen. So dass, wihrend sich die Einkommen der Landwirtschaft, der
Industrie und des Handels von Tag zu Tag verringern und die Schuld zum
grofiten Teil bei der fehlerhaften Umsetzung der Normen und Grundsitze
der Wirtschaftspolitik liegt, die Steuern dagegen von Tag zu Tag steigen.
Uberdies werden eine Menge Ungerechtigkeiten begangen, in einer Art, dass
viele grofle Unternehmen im Verhéltnis zu anderen kleineren weniger be-
steuert werden, welche die nétigen Mittel nicht haben, um sich vor den An-
griffen der Finanzbehérden zu schiitzen. Also wende ich mich an den Herrn
Finanzminister und frage ihn, ob er dieser Lage ein Ende setzen méchte und
ich bitte ihn, dass er eine strenge Ermittlung in dieser Richtung anordnen
soll, insbesondere in dem Gebiet Siebenbiirgens.

Ich frage weiter den Herrn Finanzminister, ob ihm bekannt ist, dass die
Nationalbank Unterschiede zwischen den ruménischen Banken und den
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Minderheitenbanken macht, namlich hinsichtlich der Gewédhrung von Re-
diskont-Darlehen; es geschehen damit die grofiten Ungerechtigkeiten, die
im Gegensatz zu den Gleichheitsgrundsitzen der Staatsbiirger stehen.

Kennt iiberdies der Herr Finanzminister den Vorgang, dass die National-
bank die Minderheitenbanken zwingt, die Register in ruménischer Sprache
zu erstellen, auch wenn das Gesetz dieses nicht vorsieht und dass so diesen
Banken ein materieller Schaden zugefiigt wird, auch wenn wir die Tatsache
beiseitelassen, dass auf dieser Weise auch der Gleichheitsgrundsatz und die
Grundsitze, die im Friedensabkommen bestimmt sind, mit Fiiflen getreten
werden? Ich frage also den Herrn Finanzminister, ob er bereit, ist die nétigen
Mafinahmen zu treffen um diesen Ungerechtigkeiten ein Ende zu setzen'.

Nicolae Simionescu, Vizeprésident: Es wird eine Mitteilung an den
Herrn Landwirtschaftsminister und den Finanzminister erfolgen.

D.A.D., Nr. 19, 13. Dezember 1927, Sitzung am Freitag,
den 18. November 1927, 259.

1 Vgl.SDT 54 (1927), Nr. 16320, 20. November 1927, 1-2; Pana: Banci romanesti si
banci minoritare in Transilvania interbelicd; Giurgiu: Implicatiile Unirii asupra
creditului bancar transilvan, 77-87; Connert / Klein: Das Gesetz tiber die Agrar-
reform in Siebenbiirgen, dem Banat, dem Kreisch- und Marmaroschgebiet.

1927, 24. November. Gedenkfeier fiir Ion I. C. Brdtianu im Abgeordnetenhaus.
Erklirung des Abgeordneten Hans Otto Roth, in welcher er die Dankbarkeit
und das Beileid der Deutschen Parlamentarischen Partei ausdriickt.

Nicolae N. Saveanu, Vorsitzender: Der Herr Abgeordnete Hans Roth hat
das Wort.

Hans Otto Roth: Herr Vorsitzender, meine Herren Abgeordnete, der
erste Ratgeber des Konigs Ferdinand ist seinem Herrn ins Grab gefolgt.
Dadurch endet eine grofle Epoche in der Geschichte Ruméniens: Die
Griindung des Reiches, die Erschaffung Groflruméniens. Bratianu war der
wichtigste Schopfer dieses hervorragenden Kunstwerkes. Der Letzte schied
aus den Reihen der groflen Ménner, die das Schicksal des ruméanischen
Staates und Volkes seit Anfang des Jahrhunderts bestimmt haben. Eine
iiberwaltigende Personlichkeit, belebt von einer unendlichen Liebe des

DiGiOst 13 | 316



Dokument 40 (18. Dezember 1927)

Volkes und einem mystischen Glauben an seine personliche Aufgabe. Sein
Tod wird im ruménischen politischen Leben tief empfunden, das seit zwei
Jahrzehnten unter seinem Einfluss stand'. Am offenen Grab senken Freund
und Feind in tiefer Rithrung ihre Flaggen. Die Deutsche Partei schlieft sich
der tiefen Trauer fiir den groflen Dahingeschiedenen an.

D.A.D., Nr. 20, 14. Dezember 1927, Sitzung am Donnerstag,
den 24. November 1927, S. 289.

1 Der Tod von Ion I. C. Bratianu hat das ruménische politische Leben in Un-
ordnung gebracht, insbesondere da gleich nach Beginn der parlamentarischen
Herbsttagung am 15. Oktober 1927 die Liberalen Plane betreffend der Art ver-
fassten, in der sie Ruménien noch vier Jahre fithren wiirden, vgl. Constantine-
scu: Din insemnirile unui fost reporter parlamentar, 31-32. Ion I. C. Bratianu,
Vorsitzender der PNL und Premierminister Rumaniens, starb im Alter von 63
Jahren. Zur Stimmung in der Regierung nach seinem Tod, vgl. Argetoianu: Me-
morii pentru cei de méine,164-172; Nedelea: Prim-Ministrii Romaniei Mari;
Bitoleanu: $efi de partide priviti cu ochii vremii lor; Bossy: Amintiri din viata
diplomatica, 137-145.

1927, 18. Dezember. Erklirung des Abgeordneten Hans Beller zum Haus-
haltsentwurf fiir das Jahr 1928, in welcher die Einspriiche der deutschen
parlamentarischen Gruppe gegeniiber einigen darin enthaltenen Vorschriften
dargelegt werden'.

Nicolae N. Saveanu, Vorsitzender: Herr Abgeordneter Beller hat das Wort.
Hans Beller: Herr Vorsitzender, meine Herren Abgeordnete, in Bezug
auf den Haushaltsentwurf fiir das Jahr 1928 mochte ich einige kurze Ein-
spriiche allgemeiner Natur machen, ohne in die Einzelheiten zu gehen.
Unser Budget ist ausgeglichen, aber die erste Frage, die selbstverstind-
lich gestellt werden muss, ist, ob dieses Gleichgewicht tatsdchlich vorhanden
ist. Die Antwort aber kann nicht positiv sein, weil die erste Bedingung eines
ausgeglichenen Budgets die Normalisierung des Lebens ist, beziehungs-
weise des Lebensunterhaltes der Bevolkerung. Aber ist das nicht eine Farce,
heute von einem normalen Leben zu sprechen? Alle Produktionsbereiche
befinden sich heute in einer schweren Krise. Diese ist eine der schwersten
Krisen, die GrofSrumaénien seit seiner Erschaffung erlebt. Und mit Bedauern
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muss ich sagen, dass alle Hinweise darauf weisen, dass diese Krise von langer
Dauer sein wird.

Ich mochte mich nicht auf die allgemeinen Ursachen beziehen, welche
diese Krise ausgelost haben, allerdings konnen die Unregelmafigkeiten,
welche diese Krise verursacht und das Leben unertréglich gemacht haben,
nicht ibersehen werden. Die Bauernschaft ist diejenige Gesellschaftsklasse,
die unter den heutigen Umstidnden mehr als jede andere leidet. Die aktuelle
Wirtschaftspolitik fordert ihr eine solche Last ab, dass in der Gegenwart in
keinem Staat der Bauer in einer solch bedauerlichen Lage sich befindet wie
bei uns. Durch unser Zollsystem mit Begiinstigungen steigen die Preise der
fiir den Bauern notigen Artikel um 60 bis 100 Prozent gegeniiber den Welt-
marktpreisen. Von allen Bauern der europidischen und transeuropiischen
Staaten hat der ruménische Dorfbewohner die gréfiten Produktionskosten.
Auch die Unterhaltskosten und Lebenskosten der ruméanischen Bauern sind
stark angestiegen. Die Kaufkraft der Grunderzeugnisse verglichen mit den
Produktionskosten ist nur 43 Prozent gegeniiber dem, was vor dem Krieg in
unserem Land war, gestiegen, wihrend dieses Verhaltnis im Ausland 90 Pro-
zent betréagt.

Im Budget des Jahres 1928 ist die Landwirtschaftssteuer um
100.000.000 Lei geringer als letztes Jahr. Denkt aber jemand, dass das eine
Erleichterung fiir die Bauernschaft bedeutet? Nein, meine Herren, weil
was hier an Landwirtschaftssteuer verringert wird, hundert Mal mehr als
indirekte Steuer einbezahlt wird. Wir erinnern nicht einmal mehr an die
Tatsache, dass unsere Finanzbehorden in einer beliebigen Art iiber die
gesetzlichen Vorschriften hinwegschreiten und nach Gutdiinken Steuern
festsetzen.

Artikel 17 des Steuergesetzes bestimmt fiir die Wohnstitten der Bauern,
die nur aus drei Zimmern zusammengesetzt sind, eine Steuerbefreiung.
Was geschieht aber in Wirklichkeit? In den Kreisen Arad und Temesch-
Torontal werden solche Hiuser entgegen dem klar formulierten Steuergesetz
besteuert. Allein in der Gemeinde Neubeschenowa wurde diese Steuer fiir
260 Bauern festgesetzt.

Ein anderes Beispiel: Die Dreschmaschinen werden nicht nach dem
hiermit erwirtschafteten Einkommen besteuert, sondern nach den PS des
Motors. So geschieht es, dass die Bauern, die ihre Erzeugnisse dreschen
ebenso wie die Eigentiimer der Dreschmaschinen besteuert werden.

Meine Herren Abgeordnete, auch mit den anderen Gesellschaftsklassen
steht es nicht besser. Die Industrie und der Handel haben auch viel zu leiden.
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Ich erinnere nur daran, dass in der Stadt Temeschwar bis zum 1. Dezember
1927 nicht weniger als 283 Industrieangestellte ihr Patent widerrufen haben.
In den Kreisen Temesch-Torontal und Arad liegt ihre Zahl bei fast 1.000.
Wofiir das alles? Weil diese Personen die driickenden Steuern, mit denen sie
belastet wurden, nicht mehr tragen konnten.

Mit Bedauern muss ich feststellen, dass bei uns nicht mehr die individuelle
Fahigkeit die Steuern zu bezahlen als Grundlage genommen wird. Bei uns
ist die Besteuerung identisch mit dem alten System aus Vorzeiten, durch das
vom Steuerzahler mit Gewalt alles, was zu nehmen war, genommen wurde.
Ich erwéhne nur einige Beispiele. Das Haus des Eigentiimers Scherters aus
Temeschwar wurde nach einem Gesamteinkommen von 1.400.000 Lei be-
steuert, sein Einkommen betrégt laut der Miete aber nur eine Summe von
580.000 Lei. Auch in Temeschwar wurde das Haus des Eigentiimers Hering
Gustav nach einem jéhrlichen Einkommen von 1.670.000 Lei besteuert,
wihrend sein ganzes Einkommen aus der Miete nur 600.000 Lei betrug. Ich
konnte noch aberhunderte von dhnlichen, emporenden Fille aufzihlen, und
wir fragen Sie jetzt, sind das noch Steuern, oder kann man dieses Steuer-
system als einfachen Raub einstufen?

Meine Herren, all das oben Gesagte ist noch weit entfernt von einem
vollstandigen Bild. Das Gesetz bestimmt den Maximalwert und den Titel
der Kommunalgebithren. Auch hier sieht man, dass das Gesetz keinen
anderen Zweck hat, als fiir ein beschriftetes Stiick Papier zu gelten. Die Ge-
meinden sind mit allen méglichen und unmdéglichen Mitteln zur Zahlung
von riesigen Summen gezwungen, auch wenn diese nicht gesetzlich sind.
So wurden im Kreis Arad fiir ein Heim im Kreis Temesch-Torontal, fiir die
Polytechnische Schule, fiir die ruménische Kirche aus Lovrin 200.000 Lei
eingetrieben!

Kurz und knapp, es herrscht eine wirkliche Anarchie und wenn die ge-
ehrte Regierung nicht ein fiir alle Mal ein Ende der Unregelmafiigkeiten
und der oben genannten Anarchie anordnet, werden wir Staatsbiirger um-
sonst auf eine Normalisierung des Lebensunterhaltes warten und anstatt
der Normalisierung werden wir einen vollstaindigen Niedergang und Ver-
fall aller Steuerzahler haben.

Ich werde nicht fiir den Haushaltsentwurf stimmen”.

D.A.D., Nr. 32, 9. Februar 1927, Sitzung am Sonntag,
den 18. Dezember 1927, 639—640.
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1 In derselben Sitzung richtete Rudolf Brandsch eine Anfrage an den Innen-
minister und und den Kriegsminister die Lage der Versicherungsbank »Trans-
ilvania« in Hermannstadt betreffend; vgl.: D.A.D., Nr. 32, 9. Februar 1927, Sit-
zung am Sonntag, den 18. Dezember 1927, 624—625; SDT 54 (1927), Nr. 16346,
21. Dezember 1927, 1.

2 Zur Ablehnung des Haushaltsplans und anderer angegangener Angelegen-
heiten vgl. SDT 54 (1927), Nr. 16345, 20. Dezember 1927, 1; BT 9 (1927), Nr.
94, 25. Dezember 1927, 1.

1928, 20. Miirz. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth' zum Gesetzentwurf
zum Sekundarunterricht.

Nicolae N. Saveanu, Prisident: Herr Abgeordneter Roth hat das Wort.
Hans Otto Roth: Herr Prasident, meine Herren Abgeordnete, der Gesetz-
entwurf” stellt uns vor eine ernste Entscheidung. Unter dem Einfluss der
schulischen Reformstromung in Deutschland erschuf Spiru Haret im Jahr
1898 eine Sekundarbildungsform, die einen weiten Grad der individuellen
Entwicklung vorsah. Die ruménischen Lyzeen hatten acht Klassen und
gaben den Schiilern aus der 5. Klasse die Méglichkeit, zwischen einer
klassischen, einer modernen oder einer naturwissenschaftlichen Abteilung
zu wihlen. Rumiénien konnte stolz sein auf diesen Fortschritt im Bereich
des offentlichen Lehrprogramms. Im Gegensatz zu Spiru Harets Traditionen
will der Herr Bildungsminister mit dem vorliegenden Entwurf ein einheit-
liches Lehrprogramm fiir die ganze Sekundarbildung schaffen, um somit
die Erreichung einer so genannten »Allgemeinbildung« zu gewidhrleisten,
als Hochstziel der Sekundarbildung. Und unsere Zivilschulen werden dieser
Vereinheitlichung zum Opfer fallen. In der Begriindung bezieht sich Herr
Dr. Angelescu in der Verteidigung seiner These erstens auf Beispiele aus
Frankreich, auf die Gesetze Leon Bérards’ und de Monzies* aus den Jahren
1923 und 1925, sowie auf das Prinzip, das heute von de Herriot’ beziiglich
der einheitlichen Schule unterstiitzt wird. Wenn wir die moderne Schul-
gesetzgebung in Frankreich niher betrachten, bemerken wir, dass nicht ein-
mal Bérard, der die radikalste Sichtweise verteidigte, im Jahre 1925 die ein-
heitliche Schule eingefiihrt hatte, die heute von Herrn Angelescu geplant
wird. Im Gegenteil, beim Eintritt in die 5. Gymnasialklasse - folglich im
selben Schuljahr wie unter Spiru Haret — durften die Schiiler, gemaf Bérards
Gesetz, zwischen einer klassischen oder modernen Abteilung wéhlen. Fiir
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die letzte Gymnasialklasse wurde sogar eine Philosophie- und Mathematik-
Spezialabteilung vorgesehen.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Dies existiert auch heute.

Hans Otto Roth: Bérards Gesetz blieb iibrigens nur bis zur Ubernahme
des Ministeriums fiir Bildung von Frangois Albert® giiltig und wurde im
Jahr 1925 vom Sekundérbildungsgesetz von de Monzie ersetzt, der erneut
eine umfassende Verzweigung des Unterrichtswesens von der ersten bis
zur letzten Gymnasialklasse einfiihrte. In Bezug auf die Bemithungen von
Herriot eine einheitliche Schule zu schaffen, die mehr auf sozial-politischen
als padagogischen Betrachtungen beruhen, besagt sogar die Begriindung,
dass die Kontroversen im Zusammenhang mit diesem Problem aufler-
ordentlich grof’ sind. Zusammengefasst: Nicht einmal in Frankreich kann
man von der Einfithrung einer einheitlichen Schule sprechen, so wie es der
vorliegende Gesetzentwurf vorsieht. Hier haben wir eine doppelte Pflicht
herauszufinden, ob die einheitliche Schule, so wie sie vom Herrn Bildungs-
minister vorgeschlagen wird, nicht grofle Gefahren fiir die Schulung der
Jugend von morgen darstellt. Ich bin kein Pddagoge und demzufolge
kann ich in meinen Darlegungen nur ein Interpret der Meinungen sein,
die von den Experten unserer deutschen Minderheit ausgedriickt wurden.
Die letzten zehn Jahre habe ich aber mit ganzer Kraft das Leben miterlebt
und habe den nationalititsunabhingigen Puls gefiihlt, der in der Jugend
nach dem Krieg zu spiiren ist. Der Herr Bildungsminister will der Jugend
wihrend der Sekundérbildung eine »Allgemeinbildung« vermitteln, um
sie somit — wie er es sagt — reif fiir alle Lebensabenteuer zu machen. Ich
weifd nicht, ob die Vermittlung einer so genannten » Allgemeinbildung« zur
Bereicherung unseres modernen Lebens noch Ziel der Sekundérbildung
sein kann. Im Gegenteil, mir scheint, dass die Zwangsreglementierung des
Schulsystems, so wie es der vorliegende Gesetzentwurf vorsieht, eine grofie
Gefahr beinhaltet. Er wird so aussehen, dass die Bildung der Jugend auf
unentbehrlichen und unverdnderlichen Prinzipien einer vertieften Moral-
philosophie beruhen wird. Diese Bildung kann aber nicht einem System auf-
erlegt werden, welches die Betrachtung der Individualitdt der Schiiler ganz
ausschlief3t. Ein derartiger Zwang kann sehr leicht nach der Beendigung der
Sekundarbildung zu unerwiinschten Auswiichsen seitens der Jugend fithren
oder mindestens zu ganz falschen Entwicklungen fithren. Der Englander
Sadler” formulierte in einem Buch iiber die Bildung der Jugend folgende
zutreffende Aussage: Non omnes omnia. Garten und Tiere bedeuten fiir
den einen, was Platon® und Aristoteles’ fiir den anderen bedeuten. Georg
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Kerschensteiner', der berithmte deutsche Pidagoge, macht folgende
wichtige Bemerkungen in seinem kiirzlich erschienenen Werk »Prinzipien
der schulischen Strukturierung«: die Ausbildung muss die speziellen Quali-
taten der Schiiler in Betracht ziehen. Eine Allgemeinkultur, im bekannten
Sinne des Wortes, gibt es nicht. Denn im Konzept der Kultur selbst ist an-
gelegt, dass die Kultur immer eine personliche und spezielle Bildung ist,
eine Bildung deren Wege und Mittel durch die Individualitit der Person
vorgeschrieben werden. Der Herr Bildungsminister kontrastiert die »All-
gemeinbildung« mit einer reinen Fachbildung, und indem er das macht, ver-
liert er - meiner Meinung nach - einige bestimmende Umstinde aus dem
Blick. Die Sekundarschulen mit ihrem verzweigten Unterrichtsprogramm
haben die Notwendigkeit der Vorbereitung der Schiiler fiir einen be-
stimmten Beruf oder sogar fiir eine wissenschaftliche Spezialdisziplin gar
nicht in Frage gestellt. Das moderne Lyzeum verleiht im Gegenteil — wie
sich der sichsische Pidagoge Netoliczka'' ausdriickt -»zweckfreie Bildungx,
d.h. eine Kultur, die nicht mit einem bestimmten Ziel vermittelt wird, aber
gleichzeitig nach Méglichkeit sucht, die Besonderheiten und speziellen
Qualitaten der Schiiler in Betracht zu ziehen, ohne dadurch das oberste Ziel
der Bildung zu beeintrachtigen. Aber genau zu einem entgegengesetzten
Resultat werden wir mit der einheitlichen Schule gelangen, die vom Herrn
Dr. Angelescu vorgeschlagen wird. Bei aller Anerkennung, die ich fiir die
umfangreiche und pflichtbewusste Arbeit habe, die von Herrn Bildungs-
minister in der Ausarbeitung des vorliegenden Entwurfs geleistet wurde,
muss ich dennoch die ernste Sorge ausdriicken, die uns beschiftigt, wenn
wir diesen Gesetzentwurf naher betrachten. Das acht Jahrgange umfassende
Lyzeum wird laut Herrn Dr. Angelescu um eine Klasse verkiirzt, um genau
diese letzte Klasse, die am wertvollsten fiir die Bildung der Schiiler ist. In
einer Zeitspanne von nur sieben Jahren hduft der vorliegende Entwurf ein
gewaltiges Studienprogramm an. Den Vorrang vor allen anderen Studien-
gegenstanden haben die Sprachen. In den Sekundarschulen der deutschen
Minderheiten werden in den Gymnasialklassen nicht weniger als vier und
im Lyzeum sogar flinf Sprachen gelernt. Und jene Minderheiten, derer
Muttersprache nicht eine Weltsprache ist, so wie es die deutsche ist, miissen
sogar sechs unterschiedliche Sprachen im Lyzeum lernen. Daraus, meine
Herren, kann nur eine mechanische Sprachendressur hervorgehen, welche
eine Vertiefung in die Kultur der Volker, deren Sprachen man erlernen
soll, ganz ausschliefit. Daneben werden fiir die Minderheiten die so ge-
nannten Nationalstudienfacher hinzugefiigt, Geschichte, Geographie und
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ruminische Staatsblirgerkunde, die in ruménischer Sprache unterrichtet
werden, also in einer fiir uns fremden Sprache. Wer die bestimmende
Wichtigkeit dieser Facher fiir die Ablegung der Priifungen kennt, wird mir
Recht geben, wenn ich sage, dass neun Zehntel der Studienzeit fiir das Er-
lernen der Fremdsprachen gebraucht wird. Wo bleibt da die Zeit fiir die An-
eignung der von diesem Gesetzentwurf so geliebten »Allgemeinbildung«?
Fiir die Aneignung einer allgemeinen Bildung braucht man Zeit und ruhige
Vertiefung. Eine solche Bildung kann man nie anhand eines erzwungenen
intellektuellen Regimes erwerben, welches das Zeichen der Hast und des
kiinstlichen Zwanges tragt. Zunachst glaube ich nicht, dass eine einheitliche
Schule geeignet ist, die Anforderungen der Zeit zu erfiillen und die Krise,
die immer noch in der Nachkriegsjugend zu spiiren ist, zu iiberwinden.
Demzufolge, so wie die Einfithrung der Politik in allen Bereichen des
offentlichen Lebens ein Ungliick fiir unser Land darstellt, denke ich genau-
so, dass eine zu grofie »Verschulung« des Lebens, wie Eduard Spranger' es
so gut ausgedriickt hat, eine grofle Gefahr mit sich bringen wird. Ich gebe
zu, dass wir diese Angelegenheiten als Deutsche ansprechen, wahrend der
Herr Bildungsminister bei der Ausarbeitung seines Entwurfs in erster Linie
den Blickwinkel des Mitglieds der ruméanischen Bevolkerung einnimmt.
Daraus ergeben sich natiirlich einige Unterschiede in der Sichtweise. Trotz-
dem glaube ich, nachdem ich die franzésische Gesetzgebung studiert habe,
dass die einheitliche Schule, die vom Herrn Bildungsminister entworfen
wurde, nicht nur aus rein padagogischen Betrachtungsweisen empfohlen
wird, sondern aus dem Blickwinkel des politischen Zentralismus, der von
der Liberalen Partei tiberall bekundet wird. Meine Bedenken wiirden zu
einem groflen Teil verstreut werden, wenn der Gesetzentwurf die Schiiler
der gesamten Sekundérbildung das Studium wenigstens einer Sprache er-
sparen wiirde, gesetzt den Fall, dass es im Lyzeum zu einer Verzweigung
in eine geisteswissenschaftliche, eine moderne und eine naturwissenschaft-
liche Abteilung kommen wiirde. Es ist bereits heute extrem schwierig, alle
Konsequenzen der einheitlichen Schule zu kennen, wenn der Gesetzent-
wurf kein Licht auf die Frage des Studienprogramms wirft und auch nicht
besagt, wie die zukiinftige Berufsschule gebildet sein wird. Deshalb bedauere
ich sehr, dass keine vollstindige Orientierung in allen Angelegenheiten der
Schulpolitik stattfand.

Meine Herren Abgeordnete, die Prinzipien der Minderheitenpolitik
wurden vom Herrn Bildungsminister bereits in den Schulgesetzen aus den
Jahren 1924 und 1925 festgelegt. Demzufolge erstaunt es nicht sehr, dass

DiGiOst 13 | 323



Parlamentsreden

der vorliegende Gesetzentwurf verglichen mit all den vorherigen Gesetzen
vom politischen Blickpunkt weniger Angriffsméglichkeiten bietet. Ich kann
es aber nicht unterlassen auch bei dieser Gelegenheit zu sagen, dass wir
auch heute unsere Position, betont in den Jahren 1924 und 1925 im Abge-
ordnetenhaus, beziiglich der Schulpolitik des Herrn Dr. Angelescu aufrecht-
erhalten. Es gibt dabei drei Angelegenheiten beziiglich der Sekundarbildung,
die ich erneut hervorheben mochte. Erstens erwies sich unsere leidenschaft-
liche Haltung beztiglich der Einfithrung des Bakkalaureats als durchaus be-
griindet. Zweitens war unser Anspruch gerechtfertigt, dass der Geschichts-
und Geographieunterricht des Landes in der Muttersprache der Schiiler
stattfinden soll. Schliefllich war es vorausschauend und gerechtfertigt, dass
wir fiir den Vollzug des Artikels 7 des Grundschulbildungsgesetzes gentigend
Gewahrleistungen verlangt haben, welches das Bildungsministerium ver-
pflichtete, staatliche Grundschulen mit der Unterrichtssprache Deutsch zu
griinden. In meiner im Jahr 1925 an das Abgeordnetenhaus gerichteten Rede
habe ich das Bakkalaureat einen getarnten numerus clausus genannt. Und
wenn ich heute die erdriickenden Resultate der Bakkalaureatspriifungen
der letzten drei Jahre vergleiche, muss ich mich gewissenhaft fragen, was
fiir einen Zweck es noch hat, diese Art des intellektuellen Fallbeils auch in
dem vorliegenden Gesetzentwurf beizubehalten. Eine rechte Auswahl der
Jugend kann man nie durch Priffungen machen. Nur der erzieherische Ein-
fluss des Lehrers, der die Schiiler in ihrer Entwicklung jahrelang verfolgt,
ist das wahre Maf3, um eine Auswahl im besten Sinne des Wortes machen
zu konnen. Die Einmischung jener Lehrer, die dieser Schule fremd sind,
so wie es das Bakkalaureat vorsieht, fithrt zu ganz falschen und willkiir-
lichen Entscheidungen, die als Endresultat keinen Wert haben und der Ver-
breitung des sozialen Friedens in der Gesellschaft entgegenstehen. Zunachst
muss ich mit auflerordentlichem Bedauern feststellen, dass das Bakkalaureat
zwischen der Minderheitenjugend und der regierten Bevélkerung eine
Barriere aus Misstrauen und Anspannung aufbaut, was eigentlich nicht im
Interesse des Staates und des friedlichen Zusammenlebens seiner Volker
ist. Es wére sehr wiinschenswert, wenn der Herr Bildungsminister als
Folge der vielfiltigen Kritik, die das Bakkalaureat erfahren hat, speziell in
den ruménischen Kreisen, wenigstens einer erheblichen Dampfung des
Bakkalaureatssystems zustimmen wiirde. Vor allem verlangen wir eine Ver-
anderung des Bakkalaureatsgesetzes, wonach die beiden Allgemeinficher
des Bakkalaureats in den Minderheitenschulen obligatorisch in den Unter-
richtssprachen der jeweiligen Schule unterrichtet werden sollen.
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Stefan Pop, Berichterstatter: Es steht so im Gesetz. Wer es verlangt, wird
in der Muttersprache gepriift, aber ich kann niemanden dazu zwingen.

Hans Otto Roth: Sie meinen, dass die Schiiler vor der Kommission auf-
stehen und verlangen, dass sie in ihrer Muttersprache gepriift werden sollen?
Aber es kann der Fall sein, dass die Lehrer die fragliche Muttersprache
nicht kennen. Deshalb verlangen wir, dass solches nur fiir zwei Facher ver-
pflichtend sein soll.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Wir werden Ihnen zeigen,
wenn ich das Wort haben werde, dass festgestellt wurde, dass in Thren
Schulen, von denen wir glaubten, sie seien gute Schulen, wie z.B. die in
Kronstadt”, die Schiiler nicht einmal das geringste Wissen iiber Chemie
hatten. Und Sie behaupten, dass Sie sie bilden! Wie machen Sie das?

Hans Otto Roth: In Schaflburg wurde eine Bakkalaureatspriifung ab-
gehalten, ich weifl nicht, ob Herr Bénescu dort priasent war, aber die
Mathematikpriifung wurde dort in ruménischer Sprache gehalten. Jetzt
wissen Sie sehr gut, dass Mathematik feste Begriffe hat. Wenn ich dieses
Fach nicht in ruménischer Sprache gelernt habe, wie kann ich mich genau
und sicher in dieser Sprache ausdriicken? Es ist unmoglich. Wenn ich nicht
bestehe, dann ist es nicht meine Schuld.

Nicolae Banescu: Die Schiiler hatten alle Freiheit.

Hans Otto Roth: Ich weif3, aufgrund Ihrer Intervention wurde diese Frei-
heit gewihrt, aber auch Sie haben festgestellt, dass es eine Ungerechtigkeit war.

Nicolae Banescu: Es war keine Ungerechtigkeit.

Hans Otto Roth: Ich anerkenne dies mit aller Erkenntlichkeit, aber
wir verlangen, dass es obligatorisch sein soll und dass es nicht von der
Kommission abhingig sein soll.

Sehr geehrtes Abgeordnetenhaus! Der Abschnitt aus der Begriindung
erscheint mir ganz unklar, wo die Rede von der Einfithrung eines
Vorbereitungsjahres vor der Universitit, verpflichtend fiir alle Bakkalaureats-
absolventen, ist. Nicht fiir die eine noch fiir die andere, weder in der
Sekundarschule und noch in der Universitit wird dieses Jahr der Jugend
einen echten Nutzen erbringen. Erstens ist es absolut unklar, ob am Ende
dieses vorbereitenden Jahres noch eine Priifung abzulegen ist, oder ob diese
Priifung irgendwie mit dem Bakkalaureat kombiniert wird. Skeptisch - wie
wir durch diese Umstdnde wurden — miissen wir annehmen, dass die Auto-
nomie unserer Schulen und die Bildung unserer Jugend durch die Planung
dieses Vorbereitungsjahres erneut gefahrdet werden kann. Falls ich die An-
gaben der Begriindung gut verstanden habe, wird dieses Vorbereitungsjahr
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an der Universitit bereits — das ist wahr — den Charakter der Fachbildung
der Fakultit haben, die sich die Studenten frei auswahlen, gemaf3 ihrer Be-
gabung. Auf jeden Fall mochte ich schon jetzt das ehrenhafte Bildungs-
ministerium bitten, die erfahrenen Pddagogen der Minderheiten einzuladen,
um an den Vorbereitungen zum Gesetzentwurf fiir Hochschulausbildung
teilzunehmen.

Ehrenhaftes Abgeordnetenhaus, bereits in der Diskussion des Gesetzes
beziiglich des Privatunterrichts habe ich die Rumaénisierung der Facher
Geschichte und Geographie des Landes angefochten. Dieses habe ich in
erster Linie fiir die Bewahrung des Minderheitencharakters der Bildung
und zur Verteidigung unserer unabhéngigen Rechte getan. Aber ich habe
auch ein Argument angesprochen, welches die Leiter des Bildungsbereiches
zum Denken gebracht haben sollte. Geschichte und Geographie des Landes
sind Ficher, welche die Seele des Schiilers beeinflussen sollen. Dieser Ein-
fluss kann nur dann stattfinden, wenn der Unterricht in einer intimen und
bekannten Weise abgehalten wird. Der beste Dolmetscher der Liebe zum
Vaterland aber ist und wird die Muttersprache, die Familiensprache bleiben.
Die Erfahrungen der letzten Jahre haben in negativer Weise bewiesen, wie
viel Recht ich hatte. Wir bitten Sie ernsthaft und objektiv die Situation er-
neut zu priifen, indem Sie diesen Fachern die Freiheit wiedergeben, die sie
ihrem nach Zweck erfordert. Das Lernen der ruménischen Sprache wird in
einer mehr als befriedigenden Weise auch ohne die Ruménisierung dieser
Facher garantiert.

Meine Herren Abgeordnete, wir miissen bitter gegen die Anwendung des
Art. 7 des Primarbildungsgesetzes klagen. Die Bestimmungen des Artikels
7 haben einen befehlenden Charakter und besagen wortwortlich, dass das
Bildungsministerium in allen von einer betrichtlichen Anzahl an Deutschen
bewohnten Gemeinden, wo unsere Minderheit iiber keine bereits selbst ge-
griindeten Schulen verfiigen, staatliche Primarschulen mit deutscher Unter-
richtssprache griinden soll. Obwohl die Bestimmung dieses Gesetzes klar
und erldutert ist, ging die Zahl der staatlichen Primarschulen mit deutscher
Unterrichtssprache trotzdem seit 1925 zuriick, oder der Schulcharakter
wurde durch die Ruminisierung des Hochschullehrganges komplett
verdndert.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Weil Sie Thre Schulen haben.

Hans Otto Roth: Ich spreche von den Gebieten, wo es keine Konfessions-
schulen oder privaten Schulen gibt.
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Constantin Angelescu, Bildungsminister: Wo Sie drei oder vier
Schiiler haben ...

Hans Otto Roth: Herr Minister, ich kann Thnen Fille zeigen, in denen
wir iiber 200 Schiiler haben.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Aber sehen Sie ein, dass wir
zuerst Schulen fiir unsere eine Million Schiiler eréffnen miissen, die keine
Schulen haben und nachher fiir Thre 5.000 oder 6.000, wie viele es auch sind.

Hans Otto Roth: Herr Minister, erlauben Sie mir, ich spreche von den
bereits bestehenden Schulen mit deutscher Unterrichtssprache, die Sie
ruménisiert haben. Die Schule existiert, Sie miissen sie lediglich unter-
stiitzen. Vom Budget her gesehen ist es gleichgiiltig welche Unterrichts-
sprache die jeweilige Schule hat. Es gibt Gemeinden in der Bukowina, wo
150 deutsche Schiiler lernen und wo der Unterricht komplett ruménisiert
wurde, aber es gibt auch andere Gemeinden, wo 40 Schiiler sind und die
Unterrichtssprache weiterhin Deutsch geblieben ist. Ich bemerke, dass eine
komplette Anarchie herrscht.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Es herrscht keine Anarchie.

Hans Otto Roth: Sie unterstiitzen staatliche Grundschulen in deutscher
Unterrichtssprache mit 40 Schiilern und andere Schulen mit 200 deutschen
Kindern werden ruminisiert. Das ist ein Gegensatz; es ist das Fehlen eines
einheitlichen, gut festgelegten Systems.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Es ist nicht so.

Hans Otto Roth: Aber es passiert noch etwas, meine sehr geehrten
Herren. Dasselbe kann man von den staatlichen Kindergérten behaupten,
wo die Entnationalisierung in einigen von Deutschen bewohnten Teilen des
Landes immer sichtbarer wird. Ich will mich nicht langer mit der Problematik
der Nicht-Einhaltung der Regelungen des Artikels 7 des Primérbildungs-
gesetzes beschiftigen, da mein Kollege Herr Kriuter die ganze Sache auf-
grund praziser und jiingster Feststellungen ausfiihrlich behandelt hat.
Ich will damit enden, dass die Beschwerden im Banat, in Bessarabien, in
der Bukowina und Dobrudscha immer grofler werden. Demzufolge ist es
duflerst notwendig, dass der Bildungsminister so bald wie moglich eine
spezielle Regelung beziiglich der Anwendung des Artikels 7 veroffentlicht,
in welcher er eine organische Losung des ganzen Unterrichtsproblems in der
Minderheitensprache fiir alle Staatsschulen zu finden versucht.

Meine Herren Abgeordnete, die Artikel 10 und 11 des vorliegenden
Entwurfs beschiftigen sich mit der Unterrichtssprache in den staatlichen
Schulen. Artikel 10 sieht vor, dass in den staatlichen Sekundarschulen, bei
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denen eine hohe Anzahl an Schiilern eingeschrieben ist, die einer ethnischen
Minderheit angehoren, die Unterrichtssprache dieser Minderheit als Wahl-
fach unterrichtet werden kann. Diese Bestimmung sollte mit Recht einen
verpflichtenden Charakter haben, mit der Anordnung, dass die jeweilige
Muttersprache als Pflichtfach unterrichtet werden soll. Eine grundlegende
Wichtigkeit hat insbesondere Artikel 11, der besagt, dass in den Regionen mit
einer liberwiegenden Anzahl an Minderheiten Parallelklassen in den staat-
lichen Schulen gegriindet werden kénnen, mit der Unterrichtssprache der
jeweiligen Minderheit, im Falle, dass sich eine Mindestanzahl von 50 Schiilern
im Gymnasium und 40 Schiilern im héherem Unterrichtswesen einschreibt.
Diese Regelung ist von keiner groflien Wichtigkeit, solange die Griindung
der Parallelklassen nicht verpflichtend ist. Vor allem muss die Schiileranzahl
entsprechend gesenkt werden. Artikel 13 des Entwurfs sieht vor, dass die
Hochstzahl an Schiilern fiir eine Sekundarklasse 50 bzw. 40 Schiiler sein
soll. Es wire absurd die allgemeine Hochstzahl der Schiiler als Mindest-
zahl fiir die Minderheitenklassen zu betrachten. In diesem Fall konnte ein
paralleles, deutsches Staatsgymnasium gar nicht gegriindet werden. Darum
sollte die Anzahl der Schiiler in einer Klasse auf 25 bzw. 20 Schiiler ver-
ringert werden. Genauso ungerecht ist es, falls die Parallelabteilungen nur
in den Gegenden gegriindet werden, wo die Minderheitenbevolkerung in
Uberzahl ist, was in der Praxis als eine Umgehung des im Artikel 11 an-
erkannten Rechtes zu Parallelklassen der Minderheiten angesehen werden
konnte. In Analogie zu Artikel 7 des Grundschulgesetzes sollte im Gegen-
teil bestimmt werden, dass die Minderheiten das Recht haben sollen, Ab-
teilungen und sogar Sekundarklassen in allen Gegenden zur Verfiigung zu
haben, wo sie in grofler Anzahl leben. Die Garantien des Artikels 11 wiirden
nur dann vollstandig sein, wenn man ausdriicklich ankiindigen wiirde, dass
die Lehrer der Minderheitenparallelklassen der jeweiligen Minderheit an-
gehoren missen. So ungewoéhnlich wie Thnen dieser Antrag vorkommt, ist
er trotzdem eines der primitivsten Postulate einer rationalen Schulpolitik.
Der ruménische Staat selbst hat dieses Prinzip anhand der Vereinbarung
mit Jugoslawien vor einem Jahr anerkannt, als er sich vor der serbischen
Minderheit verpflichtete, im Banat staatliche Grundschulen mit serbischer
Unterrichtssprache zu griinden, in denen ausschliefilich serbische Lehrer
angestellt werden konnten.
Constantin Angelescu, Bildungsminister: Wir haben keine einzige.
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Hans Otto Roth: Nur wenn alle Vorschlage, die von mir gemacht wurden,
in Betracht gezogen wiirden, bekdme Artikel 11 des Entwurfs die Form,
welche die gerechtfertigten Forderungen der Minderheiten erfiillen wiirde.

Meine Herren Abgeordnete, am Ende méchte ich noch einige Probleme
ansprechen, die, so wie ich hoffe, in der Sonderdebatte eine befriedigende
Losung finden werden. Zunichst, der zweite Abschnitt des 5. Artikels,
der von der Erstellung des Lehrprogramms spricht, sollte etwas praziser
formuliert werden, so dass die Rechte, die den Konfessionsschulen gegeben
wurden, durch das Gesetz des Privatunterrichts keine erneute Behinderung
erfahren. Genauso sollten auch die Bestimmungen der Artikel 35, 43, 53,
119 und 128 in diesem Sinne verdndert werden, so dass die Rechte, welche
die méannlichen Lehrer an Méadchenschulen erworben haben wie auch die
der Religionslehrer und Schulérzte an Sekundarschulen fiir Jungen und
Midchen vom Gesetz anerkannt werden. Von entscheidender Wichtig-
keit sind letzten Endes auch die Bestimmungen der Artikel 7 und 9, die
Griindungen von neuen Sekundarschulen vorsehen, die in Zukunft nur
durch Abstimmung einiger Sondergesetze gemacht werden konnen.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: Wurde verandert.

Hans Otto Roth: Die Beibehaltung dieser Bestimmung wiirde eine der
schwersten Verletzungen der Autonomie unserer Konfessionsschulen be-
deuten, die vom Gesetz und Verfassung gewahrleistet wird. Es ist wahr, der
Herr Minister hat mir vor einigen Tagen formell versichert, dass die oben ge-
nannten Bestimmungen der Artikel 7 und 9 wihrend der Sonderdebatte ver-
andert werden, mit der Wiedereinfiihrung des freien Rechtes konfessionelle
Sekundarschulen zu griinden.

Constantin Angelescu, Bildungsminister: In Ubereinstimmung mit
dem Gesetz.

Hans Otto Roth: Hier stimmen wir iiberein.

Ich habe die Hoftnung, dass diese Versprechen des Herrn Ministers bei
der Sondersitzung eingehalten werden und deshalb verzichte ich jetzt auf
eine tiefer gehende Erlduterung dieser Problematik, die an sich so wichtig ist.

Sehr geehrtes Abgeordnetenhaus, ich kann meine Beobachtungen
beziiglich der Sekundarbildung nicht beenden, ohne dass ich diesbeziig-
lich auch ein Problem anspreche, das schon seit Jahren ein wesentlicher
Punkt all unserer Anstrengungen darstellt: Das Problem des staatlichen Bei-
trags zur Unterstiitzung der konfessionellen Minderheitenschulen'. Wir
wurden informiert, dass das Ministerkabinett in Januar ein Komitee von
finf Ministern beauftragt hat, das Problem zu studieren und eine endgiiltige
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Losung dieser Problematik zu finden. Geméaf$ den Erkldrungen mehrerer
Minister hat sich dieses Komitee bereits fiir die Gewédhrung eines Bei-
trags vonseiten des Staates ausgesprochen. Nichtsdestotrotz muss ich hier
den brennenden Wunsch der Unterstiitzer dieser Konfessionsschulen aus-
driicken, dass die Losung dieser Problematik auf gesetzlichem Weg nicht
auf Sankt Nimmerlein verschoben werde. Falls die Regierung wahrhaftig
eine Losung der staatlichen Zuwendungsproblematik vorhat, dann wird die
beste Gelegenheit dazu auf dem Gebiet der Sekundérbildung sein. Soweit
die Entscheidung im Prinzip bereits getroffen wurde - so wie wir bereits ge-
hort haben - bleibt uns nur noch eine bestimmte Formel zur gesetzlichen
Einsetzung der Angelegenheit ausfindig zu machen. Da mir dieses Problem
sehr gut bekannt ist, bin ich davon iiberzeugt, dass die praktische Losung,
mit einem bestimmten Grad an gutem Willen, in sehr naher Zukunft zu-
stande kommen kann. Deshalb bitte ich Sie mit aller Beharrlichkeit, den
Standpunkt der Regierung in kiirzester Zeit und in konkretester Weise zu
formulieren, indem Sie die behandelte Angelegenheit mit Dringlichkeit er-
wiagen. Im Laufe der Jahre wurde das Problem der staatlichen Zuwendung
in der Erhaltung der Konfessionsschulen der Minderheiten zu einem immer
wichtigeren Thema der gesamten Minderheit, sodass wir uns heute vor einer
Staatsangelegenheit ersten Ranges sehen.

Meine Herren Abgeordnete, hiermit bin ich zum Ende meiner Rede
gekommen und ich erlaube mir die Anforderungen und Wiinsche der
deutschen Minderheit beziiglich des vorliegenden Entwurfs in den folgenden
acht Punkten'® zusammenzufassen:

1. Veranderung der Allgemeinschule wie im Entwurf vorgesehen durch die
Einfithrung einer geisteswissenschaftlichen, einer modernen und einer
naturwissenschaftlichen Abteilung in der Oberstufe. Diesbeziiglich die
Beseitigung einer Fremdsprache aus der gesamten Sekundérbildung.

2. Abschaffung des Bakkalaureats oder wenigstens seine schrittweise
Verringerung.

3. Das Unterrichten von Geschichte und Landesgeschichte in der Mutter-
sprache der Schiiler.

4. Die Einhaltung der erworbenen Rechte der Unterstiitzer der Konfessions-
schulen zur Festlegung des Studienprogramms, Griindung neuer
Sekundarschulen, sowie die Weiterbeschiftigung der Religionslehrer,
Schulédrzte und ménnlichen Lehrer, die bis heute an Méadchenschulen
tatig waren.
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5.Die Verdnderung der Regelungen des Artikels 10 des Entwurfs in
dem Sinne, dass an den staatlichen Sekundarschulen, bei denen die
Minderheitenbevélkerung hoher ist, diese Sprache als separates Pflicht-
fach eingefiihrt werden soll.

6. Die Einfithrung der Minderheitensprache als Pflichtfach an den staat-
lichen Sekundarschulen in den Regionen, in denen die Minderheit in be-
trachtlicher Anzahl wohnt. Gleichermaflen soll die Mindestanzahl der
Schiiler in den unteren Zyklen auf 25 und in den héheren Zyklen auf 20
vermindert werden. Dariiber hinaus erginzende Bestimmungen beziig-
lich der ausschliefSlichen Anstellung von Lehrern an diesen Schulen, die
der gleichen Minderheit angehéren.

7. Beztiglich dieser Themen verlangen wir die Anfertigung einer speziellen
Bestimmung zur verbindlichen Griindung und Unterstiitzung von staat-
lichen Grundschulen mit deutscher Unterrichtssprache im Sinne des
Artikels 7 der Grundschulbildung in den Gemeinden, wo Deutsche keine
eigenen Grundschulen haben.

8. Gesetzliche Festlegung des staatlichen Beitrages zur Aufrechterhaltung
der konfessionellen Minderheitenschulen.

Sehr geehrtes Abgeordnetenhaus, der vorliegende Gesetzentwurf ist von
entscheidender Wichtigkeit fiir die zukiinftige Entwicklung unseres Staates
und seiner Volker. In der neuen Sekundarschule wird die intellektuelle Elite
geformt, die eines Tages die Fithrung des Landes und der Gesellschaft {iber-
nehmen wird. Wir haben erwartet, dass die neue Sekundarschule auf den
neuesten Errungenschaften der modernen Padagogik aufgebaut wird. Aber
die einheitliche Schule kann die Erfordernisse nicht erfiillen, die wir von
der neuen Sekundarschule verlangen miissen. Was fiir einen Menschentyp
wird die einheitliche Schule grof3ziehen? Bedeutende Individuen, Person-
lichkeiten mit grofler Produktivitdt? Nein. Uniformitdt in der Bildung
ist das einzige Resultat, das wir von einer einheitlichen Schule erwarten
konnen. Eine nivellierende Schulorganisation ist aber nicht das Erfordernis
unserer Zeit. Hunderte von Berufsbranchen sind ohne Leitung, Tausende
dringende Probleme sind ohne Losung. Der Zweck der Sekundarschule
wire, die Menschen zu bilden, die fiir diese Bestimmung geeignet sind.
Auf der anderen Seite werden die Absolventen, geplagt vom erzwungenen
Lernen so vieler Sprachen und von all der Priifungstortur nicht zu den ent-
schlossenen und kriftigen Menschen werden, zu denen sie vorherbestimmt
sein sollten, um Grofiruminien zu erhéhen und zu verteidigen. Die Jugend
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von heute sucht iiberall mit einem tiefen Eifer die Probleme des Lebens
zu erfassen. Eine einheitliche Schule kann diesen brennenden Durst zu-
kiinftiger Generationen nicht stillen. Ich befinde mich hinsichtlich der Be-
kimpfung der einheitlichen Schule auf der Seite der Lehrer und Schiiler
meiner deutschen Minderheit. Aber auch das ruménische Volk wird im
Laufe der Jahre einsehen, dass eine groflere Beweglichkeit und Freiheit der
Bildung niitzlicher fiir die zukiinftige Entwicklung sein wird als es die ein-
heitliche Schule durch den vorliegenden Gesetzentwurf vorsieht.

Tietbewegt und mit tiefem Bedauern verabschieden wir uns heute vom
péadagogischen System, das uns bis heute gedient hat, treu und mit dem wir
seelisch so tief gebunden sind. Trotzdem werden wir nicht zgern, sondern
wir werden all den Aufwand auf uns nehmen, auch in Zukunft in unseren
Sekundarschulen seriose, gebildete und pflichtbewusste Menschen grof3zu-
ziehen. Im Namen der Deutschen Partei lehne ich den vorliegenden Gesetz-
entwurf ab.

D.A.D., Nr. 77, 31. Mai 1928, Sitzung am Dienstag,
den 20. Mirz 1928, 2387-2390.

1 Zur deutschen Presse iiber die Rede von Roth vgl. SDT 55 (1928), Nr. 16423/24.
Mirz 1928, 1-2; Nr. 16424, 25. Mérz 1928, 1-2. Vgl. weiter Zaharian: Pedago-
gia roméneasca interbelicd, 143-145.

2 Inder Begriindungsdarlegung des Gesetzentwurfes wurde die Notwendigkeit
der Strukturierung der Sekundarbildung durch ein allgemeines Gesetz anhand
zweier grofler Uberlegungen motiviert: Die Vereinheitlichung und Entwicklung
des Lehrsystems im nationalen Rahmen auf der einen Seite und der Bedarf,
Fithrungselemente des 6ffentlichen Lebens, aber auch unter Spezialisten zu schaf-
fen, vgl. ANIC, Bestand Parla; ANIC, Bestand Parlament, Ordner 2194/1927-
1928, Bl. 69, Bl. 143; stand Parlament, Ordner 2194/1927-1928, Bl. 5-6.

3 Léon Bérard (1876—1960): franzdsischer Anwalt und Politiker; Justizminister
(1931-1932).

4 Anatole de Monzie (1876—1947): franzosischer Wissenschaftler und Politiker.

5 Edouard Marie Herriot (1872-1957): franzosischer Politiker; Premierminister
Frankreichs (1924-1925, 20. Juli 1926-23. Juli 1926, 3. Juni 1932—18. Dezem-
ber 1932); Prasident des franzosischen Abgeordnetenhauses.

6 Francois Albert (1877-1933): franzésischer Politiker; Minister fiir Offentliche
Bildung (1924).

7 Michael Thomas Sadler (1780—1835): britischer Politiker.

Platon (427-347 v. u. Z.): Philosoph aus dem antiken Griechenland.

9  Aristoteles (384-322 v. u. Z.): Philosoph aus dem antiken Griechenland.

oo}
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10  Georg Michael Kerschensteiner (1854—1932): deutscher Professor und Theore-
tiker im Bereich der Bildung; trug zur Entwicklung des Berufsbildungssystems
in Deutschland bei.

11 Oskar Netoliczka (1865-1940): Dichter, Lehrer, Philosoph, Sprachforscher und
Theologe aus Siebenbiirgen.

12 Eduard Spranger (1882—1963): deutscher Philosoph und Psychologe.

13 Dt. Kronstadt, ung. Brasso.

14 Anhand des Rundschreibens Nr. 4050/1925 der Versammlung des Kirchenrates
an alle Konsistorien, Kirchenrite und reisende Kaplanbiiros wurde der Haushalt
fiir das Jahr 1926 der nationalen lutherischen Kirche in Siebenbiirgen festgelegt,
der einen Verlust von 37.997.677 Lei hatte (benétigt: 38.936.542 Lei; Abdeckung:
938.865 Lei), vgl. ANIC, Bestand Parlament, Ordner 2198/1927-1928, Bl. 72.

15  Im Schuljahr 1922-1923 waren 7 staatliche deutsche Schulen tétig (2 Lyzeen und
5 Zivilschulen) und 26 deutsche Konfessionsschulen (10 Lyzeen und 16 Zivil-
schulen); die Situation im Jahr 1926-1927 war identisch.1922—-1923 lernten
990 Schiiler in deutsche Staatsschulen (515 in Lyzeen und 475 in Zivilschulen)
und 5.525 Schiiler in Konfessionsschulen (2.897 in Lyzeen und 2.628 in Zivil-
schulen), 1926—1927 betrug die Zahl der Schiiler, die in staatlichen Schulen
lernten, 1.646 Personen (868 in Lyzeen und 778 in Zivilschulen) und in den
Konfessionsschulen 6.333 Personen (3.698 in Lyzeen und 2.635 in Konfessions-
schulen); vgl. ANIC, Bestand Parlament, Ordner 2194/1927-1928, Bl. 38—39.

1928, 21. Miirz. Rede des Senators Friedrich Teutsch zum Gesetzentwurf iiber
die Religionsausiibung.

Dimitrie Th. Artareaniu, Vizeprasident: Herr Teutsch hat das Wort.
Friedrich Teutsch: Herr Prasident, meine Herren Senatoren, der Ent-
wurf des vorliegenden Gesetzes an sich ist willkommen, da er als gesetz-
liche Basis fiir die zukiinftige Entwicklung der Minderheitenkirchen des
Landes dienen soll. Aber ich bedauere beobachten zu miissen, dass er die
heutige gesetzliche Basis nicht geniigend respektiert und dass er, verglichen
mit der Vergangenheit, einen Schritt zuriick bedeutet. Er schrankt die bis-
herige Autonomie der Kirchen zu stark ein. Er zeigt ein Misstrauen gegen-
iiber den Kirchen, welches sie nicht verdient haben. Nur so kann man er-
klaren, wieso man den Kirchen untersagt, Geschenke und Beihilfen aus
dem Ausland anzunehmen. Innerhalb des Landes kann dies nur unter be-
stimmten Bedingungen passieren und zu einer Zeit, in der es selbstverstand-
lich ist, dass sich die Menschen untereinander behilflich sein sollen, wenn
sich einige in Not befinden. Die evangelische Kirche hat zum wiederholten
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Male ihre Besorgnis tiber mehrere Bestimmungen dieses Projektes gezeigt
und wihrend einige vom Herrn Minister in Betracht genommen wurden,
war dies bei anderen, die ebenfalls wichtig waren, nicht der Fall. Demzufolge
bereue ich, dass ich dieses Projekt nicht als Basis einer speziellen Debatte an-
nehmen kann, da die Bestimmungen des Gesetzentwurfs unbegriindet die
Entwicklung der Kirchen' einschrinken.

D.S. Nr. 46, 1. Mai 1928, Sitzung am Mittwoch, 21. Mirz 1928, 1087.

1 Zur Rede des evangelischen Bischofs Friedrich Teutsch vgl. BT 10 (1928),
Nr. 25/29. Mirz 1928, 2.

1928, 1. April. Erklirung des Abgeordneten Hans Hedrich zur Position der
Deutschen Parlamentarischen Partei zum Gesetzentwurf zum Genossen-
schaftswesen'.

Nicolae N. Siveanu, Prisident: Herr Abgeordneter Hedrich hat das Wort?.

Hans Hedrich: Herr Prasident, meine Herren Abgeordnete, der Richt-
linienvorschlag3 der Kooperation“, welcher den weiteren Betrieb dieser
wichtigen wirtschaftlichen und sozialen Institution regelt, und der natiir-
lich auch Regelungen fiir das Altreich enthilt, die der sozialen Lage und
dem Entwicklungsgrad dieses Teils des Landes angepasst sind, iibersieht
vollkommen die gewonnenen Rechte, die bisherige Autonomie anderer
Kooperationen im Land, die basierend auf einem altruistischen und
autonomen Prinzip aufgestellt wurden und die von einer ausschlief3lich
privaten Initiative begonnen wurden, die in mehreren Jahrzehnten einen
sehr schonen Schwung genommen haben. Ich spreche hier speziell von den
Raiffeisengenossenschaften in Siebenbiirgen, der Bukowina und im Banat,
die mit begrenzter Haftung gebildet wurden. Als Beispiel ihrer Wichtigkeit
sind diese bereits seit Jahrzehnten Mitglieder einer internationalen Allianz
der autonomen Genossenschaften in London und erfreuen sich eines guten
Namens, sowohl im In- als auch im Ausland.

Meine Herren, falls die Bestimmungen des Gesetzentwurfs giiltig bleiben,
so werden beispielsweise diese Genossenschaften eine Entwertung ihrer
Organisation erfahren, welche seit zehn Jahren entwickelt worden ist. In der
Konsequenz wiirde das bedeuten, dass wir diese nur wegen dem Willen zur
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Verdnderung schwichen wiirden, eine Institution und Organisation, die gar
in ihrer jetzigen blithenden Form dem Staat noch durchaus wichtige Dienste
leisten kann. Das wiirde weiter bedeuten, meine Herren Abgeordnete, dass
der ruminische Gesetzgeber aus unangemessenen Erwédgungen gegen ein
Volk vorgeht, welches, seitdem sein Schicksal mit dem Schicksal dieses
Landes vereint wurde, préichtige Beispiele von Korrektheit gegeniiber dem
Land gezeigt hat, ein Volk, das eine reiche Erfahrung in allen Bereichen
unseres Staates hat und welches den ehrlichen Wunsch hat, all seine Krafte
auf den Dienst des Landes zu richten. Deshalb, meine Herren Abgeordnete,
habe ich die Hoffnung noch nicht aufgegeben und verlange aus rechtlichen,
moralischen und praktischen Griinden, aber auch aus politischen in dieser
kritischen Zeit eine Zufriedenstellung aller Volker dieses Landes, auf dass
dieses grofe Unrecht wieder gut gemacht werde. Ich lebe in der Hoftnung,
dass Sie die Hand, die wir ausstrecken, in einem so wichtigen Moment
unserer Ratstitigkeit nicht ablehnen. Im Namen meiner Deutschen Partei
erklére ich, dass die Annahme des Gesetzentwurfs von unserer Seite von
der Beriicksichtigung unserer in dieser Gelegenheit gerechtfertigten An-
spriiche bedingt wird.

Nicolae N. Saveanu, Prisident: Da die Zahl der Abgeordneten nicht
mehr ausreichend ist, vertage ich die Sitzung.

D.A.D. Nr. 89, 15. Juni 1928, Sitzung am Sonntag, 1. April 1928, 2896.

1 Gesetzbuchentwurf Genossenschaft. In: D.A.D., Nr. 89, 15. Juni 1928, Sitzung
am Sonntag, 1. April 1928, 2791-2860. Hinsichtlich der positiven Aspekte des
Projektes, die in der Begriindung vorgebracht wurden, vgl. ebenda, 2861-2867;
vgl. weiter Sldvescu: Organizatia de credit a sasilor din Ardeal in 1922; Liess:
Die Entwicklung der Siebenbiirgisch-Séchsischen Banken.

2 Zu den Beobachtungen des Abgeordneten Hedrich beziiglich des Gesetzent-
wurfs iber die Genossenschaften vgl. SDT 55 (1928), Nr. 16432/4. April 1928, 1.

3 Richtlinienvorschlag zu den Genossenschaften. Vgl. ANIC, Bestand Parlament,
Ordner 2195/1927-1928, Bl. 7-120.

4 Der Gesetzentwurf beziiglich des Richtlinienvorschlages der Kooperation,
welcher vom Legislativrat durch das Protokoll Nr. 18 begutachtet wurde,
wurde der Kommission fiir Arbeit, Versicherungen, Sozial- und Wirtschafts-
bestimmung zur Verhandlung weitergeleitet, vgl. ANIC, Bestand Parlament,
Ordner 2195/1927-1928, Bl. 2. Aus der Begriindung, ist die Struktur der Richt-
linienurkunde zu bemerken, welche aus fiinf Teilen gebildet ist. 1. Genossen-
schaften; 2. Foderationen und Kontrolle der Genossenschaften; 3. Zentralen der
Genossenschaften; 4. Spezielle Bestimmungen und Verfahren; 5. Strafen und
Ubergangsbestimmungen, wobei der Zweck wie folgt verstanden wird: »die Ge-
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nossenschaftsbewegung, mit ihren Organisationsformen, kann dem wirtschaft-
lichen Dorfleben ein neues Gesicht geben, indem ihr geholfen wird [...] der ge-
samten Nationalkonomie eine neue bestindige und solide Entwicklungsbasis
zu gebeng, vgl. ANIC, Bestand Parlament, Ordner 2195/1927-1928, Bl. 5-6.

1928, 4. April. Rede des Abgeordneten Franz Krduter iiber den Gesetzentwurf
zum allgemeinen Stand der Religionsausiibung.

Avram Imbroane, Vizeprisident: Herr Abgeordneter Krauter hat das Wort.

Franz Kriuter: Meine Herren Abgeordnete, die katholische Kirche hat
ihre Position in einer Debatte bekannt gemacht, die im Senat beziiglich des
Entwurfs' der uns beschiftigt, stattgefunden hat, und dies in einer Reihe
von wichtigen Reden, die sowohl von mehreren Prilaten als auch vom ein-
zigen Vertreter der katholischen Bischofe gehalten worden sind. Ich gebe
ohne Wenn und Aber zu, dass deren Worte nicht wie Rufe in die Wiiste ver-
loren gegangen sind, und dass im Entwurf Veranderungen gemacht wurden,
welche die Wiinsche der katholischen Kirche beriicksichtigen.

Ich rdume weiter ein, dass wenn der Herr Minister der romischen Kirche
nicht vollstandig Recht geben konnte, diese Tatsache aus dufleren Zwéngen
erwachsen ist, da die Verfassung ihm durch einen Artikel die Hinde bindet,
der vorsieht, dass die katholische Kirche bei ihrer Vertretung im Senat
una sancta in zwei Teile geteilt ist. Der ruménische Teil wird durch alle
Bischéfe vertreten und der romisch-katholische nur durch den Erzbischof;
alle Suffraganbischofe bleiben also auflerhalb des Senats. Dies ist eine Be-
stimmung ohne Prizedenz und tief beleidigend, was jedoch im Rahmen
dieses Gesetzes nicht gedndert werden kann. Ich bekleide keinen amt-
lichen Posten, um im Namen der katholischen Kirche sprechen zu kénnen,
ich spreche als ein bescheidenes Laienmitglied dieser Kirche und werde
diesen Entwurf aus dem Blickwinkel der in ihrer iiberwiltigenden Mehr-
zahl deutschen Glaubigen analysieren, die mich in diese Kammer entsendet
haben. Fiir diese Gldubigen ist vielleicht der wichtigste Artikel des Entwurfs
Artikel 38, der vorsieht, dass das Patronat ohne Entschiddigung abgeschafft
wird. Und ich erklare IThnen im Voraus, dass ich diesen Artikel nicht be-
kiampfen werde, da ich der Meinung bin, dass es gut ist, uns der Lebens-
ordnung desjenigen Staates, in dem wir leben, anzupassen.
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Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kultus und Kunst: Auch die
katholische Kirche hat es abgeschaftt.

Franz Kriuter: Ja! Ich weif$ nicht, ob die Griinde, die der Vatikan ...

Herr Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kultus und Kunst: Es handelt
sich um Kanon 1.450.

Franz Kriuter: Ja, ich kenne den bestimmten Artikel aus Corpus iuris
canonici. Der Rat, der diesen Artikel kodiert hat, hatte bestimmt seine
Griinde; ich weif8 nicht, ob diese mit meinen tbereinstimmen, aber ich
denke, dass in den Umstéinden, in denen wir uns befinden, die Auflésung
des Patronats nicht zu Schaden der katholischen Kirche erfolgen wird. Die
Glaubigen, die bisher keine zu grofie Fiirsorge der Kirche gegeniiber an den
Tag gelegt haben, werden jetzt realisieren, dass sie eine Kirche und einen
Glauben haben, wenigstens in einem grofleren Mafle als bist jetzt. Es sei
denn, es wiirde — nach meiner Meinung, die offensichtlich ist — anstelle des
fritheren Unrechtes, als wir einige Kirchen im Patronat und andere Kirchen
mit Pfarrpfriinde hatten, so aussehen, dass nun ein neues Unrecht dadurch
entsteht, dass wir Kirchen mit Pfarrpfriinde haben werden, um die sich der
Staat kiitmmert und andere Kirchen, die solche Mittel nicht haben.

Um mich verstandlicher auszudriicken, lege ich hier den Brief eines
Pfarrers aus Lovrin vor, wo die Kirche von einem Grof3besitzer unterstiitzt
wurde, wenn ich mich nicht irre vom Baron Lipthay, bis die Agrarreform in
Kraft getreten ist. Der vorliegende Entwurf stellt lediglich den Zustand fest,
der eingetreten ist, nachdem das Patronat ohne Entschadigung eingestellt
wurde. Dieser Pfarrer kam wiederholte Male zu mir, damit ich mich mit der
Bitte um Hilfe an den Herrn Kultusminister wende, da die Kirche, die sich
an der Nationalstrafle befindet, zu seiner Scham und der seiner Gemeinde
auseinanderfillt. Dann habe ich ihm geantwortet: »Ich verstehe das nicht«!
Es ist offensichtlich, dass das Patronat nur eine Art Dienstleister in Bezug
auf das Eigentum ist, welches mit den Pfarrpfriinden, das andere Kirchen
haben, gleichwertig sein sollte. Da ist es logisch, dass als dieses grofie Eigen-
tum abgeschaftt wurde, das die Verpflichtung hatte, die Kirche zu unter-
stlitzen, dass da der Kirche ein Pfarrbesitz gegeben werden sollte. Der
Pfarrer antwortet: Ja, eine Pfarrpfriinde wurde gegeben, gut gemessen, bis
zum Bersten voll, ungefahr 65 Joch, nur nicht ihm, sondern einer winzigen
Minderheit von 180 orthodoxen Seelen, fiir diese wurde die Pfriinde ein-
gerichtet, und dem Pfarramt der Mehrheit von 3.700 Seelen blieb zwei Joch
an schlechtem Boden.
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Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kultus und Kunst: Wie viel hatte sie
zu der Zeit, als diese patroniert wurde?

Franz Kréuter: Sie hatte Land bis zur Agrarreform, als das Patronat aus
gutem Grund gesagt hat: Von jetzt an habe ich nichts mehr, wovon ich geben
kann. Und dann, meine Herren, wire es gerecht gewesen, nachdem der Staat
diesen grofien Besitz enteignet hat, dass er sich auch um diese Patronate
sorgte. Und ich sage das, Herr Minister, nicht um Sie zu beschuldigen,
sondern um Thnen eventuell, da Sie Kenntnis des Sachverhaltes haben, den
Verdienst zu erwerben, es wiedergutzumachen.

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kultus und Kunst: Es handelt sich
um Einzelfille.

Franz Kriauter: Ich werde Thnen zeigen, dass es sich nicht um Einzel-
fille handelt. Ich, Herr Minister, komme nicht mit Einzelféllen hierher
und wenn ich einen Fall préisentiere, dann bedeutet dies, dass dieser ein
typischer Fall ist. Ich konnte eine ganze Liste vorlegen, aber ich weise nur auf
charakteristische Fille hin. In der Gemeinde $ag wurden alle Bischofslander
enteignet. Es wire logisch gewesen, hier auch einen Teil fiir den katholischen
Pfarrer zu reservieren. Nun kommt der Pfarrer vor die Kommission und
man gibt ihm folgende Antwort: Es ist wahr, dass wir vom Bistum {tiber
2.000 Joch enteignet haben, aber wir haben kein Land fiir Thre Pfarrei zur
Verfiigung. Ein weiteres Beispiel aus der Gemeinde Neudorf: Auch dort
wurden grof3e Eigentiimer enteignet und es wurden drei Pfriinden gebildet,
fiir drei Pfarreien aus anderen Gemeinden und der Pfarrer aus Neudorf
ging leer aus. Herr Minister, ich gebe Ihnen ein absurdes Beispiel aus der
Gemeinde Matscha, mit 50 Joch Land, einem Pfarrer und zwei Kaplanen.
Hier wurde auch die Agrarreform durchgefiihrt. Leider ist die katholische
Kirche, wie Sie ganz gut wissen, eine zentralistische Organisation und im
katholischen Verstindnis konnen keine drei Priester in einer Gemeinde
sein. Bei der Durchfithrung dieses Gesetzes kam es zu diesem schwachen
Punkt der katholischen Kirche und von 50 Joch fiir 7.000 Einwohner wurden
12 Joch enteignet, wihrend die Orthodoxen, mit zwei Priestern tiber zwei
vollstandige Pfriinden verfiigten. Ich kénnte weitermachen, um zu zeigen,
dass wir hier nicht von Einzelfillen reden, so geht es auch in Lippa oder
anderen Gemeinden, das hat System.

Gheorghe Ples: Ich weif8 nicht, warum Sie an den Fall Lovrin erinnern.
Ich denke, dass es unmaoglich ist, dass Sie keine Kenntnis davon haben, dass
dieser Pfarrer 32 Joch seitens des Pfarrpatrons ausgewiesen hatte, diese ver-
kaufte und das Geld in seine Taschen gesteckt hat.
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Hans Otto Roth: Woher wissen Sie das? Das hat der Souffleur gesagt!

Petru Savi: Wissen Sie vom Vermogen des Barons Lipca, das ein Reicher
aus Lovrin verkauft wurde? Wihrend der Enteignung aber hat der Pfarrer
das der Kommission nicht gesagt.

Franz Krduter: Ich kann nicht wissen, wer der Anwalt war, das interessiert
mich nicht; was mich aber interessiert, ist, dass in einer grofien Gemeinde
der Pfarrer ohne Pfriinde geblieben ist.

Petru Savi: Kennen Sie die entscheidenden Griinde, warum der
katholische Pfarrer der Enteignung unterworfen wurde und wieso er keinen
Einspruch erhoben hat?

Franz Krauter: Dies sind Details, die mich nicht interessieren. Ich will
eine Tatsache feststellen und keine Gegenmittel fiir die Falle zeigen, in denen
Ungerechtigkeiten passiert sind, als die Pfriinden verteilt wurden, und nicht
alle eine erhalten haben.

Petru Savi: Ein vergleichbarer Fall fand auch in einer anderen Gemeinde
statt, in welcher der Pfarrer seinerzeit Einspruch erhoben hat, er kam zu mir
und ich habe ihm eine Pfriinde gegeben.

Franz Kriuter: Beziiglich des Einspruches, erlauben Sie mir zu sagen,
dass ich seit sechs Jahren die Treppen des Ministeriums hinauf- und hinab-
steige, sodass man nicht behaupten kann, dass die zustindigen Organe
davon nichts gewusst hitten. Ich bin nicht nur einmal, zehnmal, hundert-
mal in unterschiedlichen Ministerien gewesen fiir die Wiedergutmachung
der jetzigen Situation. Aber, meine Herren, ich gehe sogar noch weiter. Ich
habe hier eine ganze Reihe an Tatsachen aufgezahlt, um zu zeigen, dass eine
Ungleichheit existiert, um die Sie sich und um die sich auch das Gesetz
kitmmern sollte, damit es nicht zu Unzufriedenheit kommen maége. Der
Gesetzgeber muss sich auf einem hoheren Niveau befinden, wenn er Gesetze
erlésst, er soll sich sogar tiber seinem eigenen Glauben befinden, denn nur
so kann es zu einer wahren Briiderschaft zwischen den unterschiedlichen
Konfessionen kommen. Aber ich komme zuriick auf das Thema, das wir be-
sprochen haben. Ich habe gesagt: Wieso soll man nicht der Gemeinde die
Reparatur der Kirche auferlegen? Ich erhalte die Antwort: Aber, geehrter
Herr, mir wurde ein Kirchenfond von 200.000 Lei auferlegt.

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kultus und Kunst: Mir sind solche
Falle bekannt, aber Sie miissen gleichermaflen zugeben, dass dieser Gesetz-
entwurf einigen Anomalien ein Ende setzen wird, die Sie ansprechen, weil
wir eine kategorische Bestimmung eingeschlossen haben, durch welche die
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Glaubigen einer Religion nicht gezwungen werden sollen, die Gebiihr zur
Unterstiitzung einer anderen Religion zu zahlen.

Franz Kréuter: Das reicht nicht aus.

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kultus und Kunst: Beziiglich der
Anomalien, die durch die Agrarreform entstanden sind, konnen diese auch
von der Tatsache hervorgerufen sein, dass bei der Verabschiedung dieser
Reform nicht speziell an den Landbesitz des Patronats gedacht wurde.
Wir hatten sogar Klagen im Ministerium, dass er zum Nutzen der Bauern
enteignet wurde. Diese mussten nun die Pflichten des Patronats selber
durchfiihren.

Franz Krduter: Das Agrargesetz sieht vor, dass die Bauern Vorrang haben.

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kultus und Kunst: Von den Bauern,
die Grundstiicke aus dem Land des alten Patronats erhalten haben, ver-
langte man die Pflichten zu tibernehmen, die bis dahin von den ehemaligen
Patronen erfiillt wurden. Das Problem, das Sie ansprechen, ist von Fall zu
Fall ein Revisionsproblem. Ubrigens denke ich, dass das nur auf eine ein-
zige Weise zu beheben ist: zu dem Zeitpunkt, zu dem die Verordnung zum
Klerikergehalt erlassen wird, werden die Normen fiir die Gehaltserteilung
festgelegt. Dann missen die Pfarrer in Betracht gezogen werden, die nach
der Agrarreform kein Land erhalten haben, so dass die Einkommen mit
staatlicher Hilfe ausgeglichen werden miissen.

Franz Kriuter: Ich danke Thnen, Sie haben einen Teil der Rede gehalten,
welche ich halten wollte. Das ist auch meine Meinung, dass dies das einzige
Mittel ist, auf das ich angespielt hatte, als ich unterbrochen wurde. Beziig-
lich der anderen Losung, die Sie in diesem Artikel angeben, wenn Sie sagen,
dass keiner gezwungen werden kann, zu den Verpflichtungen der anderen
Religion beizutragen, aufler den seinen. Meiner Meinung nach reicht dieser
Artikel in der vorliegenden Ausfertigung nicht aus, da in meinem Fall, in
Lovrin, man nicht behaupten kann, dass der Biirger Miiller oder Schmidt
nicht zur orthodoxen Kirche beigetragen hat. Die Gemeinde hat beigetragen.
D. h. indirekt hat ein jeder Biirger beigetragen, sodass Sie sagen sollten, dass
er weder direkt noch indirekt zahlen muss.

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kultus und Kunst: Das kann nicht
sein, da wir in vielen Gegenden Kirchen haben, die zum grof3en Teil mit Ge-
meindegeldern gebaut wurden. Was Sie sagen, ist das Resultat einiger Tat-
bestande, die in Siebenbiirgen existieren, da von den direkten Steuern, die
vom Staat verlangt werden, keine Mittel fiir die Kirchen vorgesehen sind

[...].
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Franz Kriuter: Das Gesetz vom 1868 sicht vor, dass die Gemeinde fiir
Konfessionen bestimmte Summen zur Verfiigung stellen kann, diese miissen
aber gleichmaf3ig aufgeteilt werden.

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kultus und Kunst: Jetzt wird auch
dieses Gesetz abgeschafft.

Franz Kriuter: Ich will nicht falsch verstanden werden. Engstirniger
Egoismus steht mir fern, der ich Widerstand leisten wiirde, falls die Rede
von einer armen orthodoxen Gemeinde wire, in der eine Kirche gebaut
werden sollte, in der wir mit anpacken und aushelfen sollten. Ich bin damit
einverstanden, dass so etwas in der Zukunft stattfinden soll, aber von dort
bis dahin, wo wir uns heute befinden, da in einer Gemeinde orthodoxe
Kirchen aus den Geldern der katholischen Steuerpflichtigen gebaut werden,
wie es der Fall in Neu-Arad, Hatzfeld, Detta, Vinga, usw. ist ...

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kultus und Kunst: Das wird nicht
mehr passieren konnen, nachdem unser Gesetz verabschiedet worden ist.

Franz Kriduter: Vor allem nachdem nicht Sie, sondern diejenigen, die
den Bau dieser Kirchengebédude in unterschiedlichen katholischen Zentren
rechtfertigen wollen, behaupten: Gut, mein Herr, aber ich muss eine staat-
liche Kirche haben, wir kénnen es nicht hinnehmen, dass wir an offiziellen
Feiertagen keine staatliche Kirche haben, wo die Behorden hingehen
konnen! Erlauben Sie mir, ich denke, dass das eine Beleidigung gegen-
iiber der katholischen Kirche ist. Wieso soll es nicht méglich sein, dass
sich der katholische Biirgermeister am 10. Mai inmitten seiner Mitbiirger
prasentieren kann, denn muss ein solcher nationaler Feiertag nicht letztlich
auch ein Anlass zur Frommigkeit sein?

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kultus und Kunst: Diese Angelegen-
heit wird sich anhand des Protokolls regeln.

Franz Krauter: Es ist natiirlich, meine Herren, dass diese Tatsache ins
Gesetz aufgenommen werden soll, und ich sehe ein, dass dies fiir Offiziere
geregelt werden soll, da die Offiziere letztendlich unter Befehl stehen und
der Befehlshaber sie verpflichten kann, falls sie zu diesem Zeitpunkt im
Dienst sind, und da sie auflerdem an Feiertagen eine dekorative Rolle ein-
zunehmen haben. Aber ich verstehe nicht, warum ein Biirgermeister oder
ein Beamter nicht seine Kirche besuchen kann. Ich gebe zu, dass ich jedes
Mal, wenn ich die Méglichkeit dazu hatte, an Ostern und an allen ortho-
doxen Feiertagen in die orthodoxe Kirche gegangen bin, aber ich versichere
Thnen, dass es nicht meine Vaterlandsliebe war, die mich dazu gebracht hat,
sondern die Ubereinstimmung mit meinen ruméanischen Freunden, nichts
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mehr. Ich hatte aber das Frommigkeitsgefiihl nicht gehabt, das ich normaler-
weise in meiner Kirche an Feiertagen habe. Bei der Gelegenheit aber, da das
Kommando an einem Feiertag eine Offiziersdelegation in die katholische
Kirche geschickt hatte, habe ich mich irgendwie verpflichtet gefiihlt. Aber
damit ich zur Schlussfolgerung dieses ersten Teils gelange. Die Schluss-
folgerung wurde erstens vom Herrn Minister vorgenommen, als dieser an-
gekiindigt hatte, dass alle Pfriinden iiberpriift werden sollen, und dass alle
Pfarrer, die keine vollstindige Pfriinde erhalten haben, einen Ausgleich be-
kommen sollten, sodass es zu keiner Ungleichheit mehr kommen wird. Das
Einkommen der Pfarrer sollte nicht davon abhéngen, ob dort Land zur Ver-
fiigung steht oder nicht, sondern es soll eine bestimmte Gehaltsnorm der
Pfarrer geben. Die zweite Schlussfolgerung: Da diese Gelder nicht aus dem Ge-
meindebudget genommen werden oder aus einer Summe speziell fiir religiose
Zwecke, verlange ich, dass diese anteilsméflig vergeben werden sollen. Und
hier bestehe ich nicht darauf, dass wenn die Bevolkerung nur 5 Prozent bildet,
der Anteil nur 5 Prozent ausmachen soll und nicht etwa mehr als das, was fiir
die Minderheiten vorgesehen ist.

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kultus und Kunst: Gemaf3 der
Verhiltnismafligkeit.

Franz Krduter: Ich sage Thnen, dass ich nicht an dieser Proportionalitat
hinge, aber ich denke, dass dieses Problem im Interesse des Friedens auf eine
objektive Weise gelost werden sollte. Das ist nach meiner Meinung die Pflicht
des Gesetzgebers. Aber der Gesetzgeber hat auch eine Pflicht gegeniiber den
Kirchen, und zwar muss er sie unterstiitzen — er soll nicht nur objektiv und
unparteiisch gegeniiber den Kirchen sein, sondern, meiner Meinung nach -
muss er die Tétigkeit der Kirchen auch unterstiitzen.

Meine Herren Abgeordnete, vielleicht gibt es keine Sprache, welche Kirche,
Konfession oder Kultus besser charakterisieren konnten als die ruménische
Sprache. Ich kann mich nicht erinnern, dass ich die Worter Konfession und
Kultus je gehort habe, bis ich hierherkam und es von einem Ruménen gehort
habe. Ich sage »Gesetz« und dieses Wort bedeutet eine Dreieinigkeit: Glaube
der Ahnen, Sprache der Ahnen und Religion der Ahnen. Dieses Wort an sich
bedeutet in der ruménischen Auffassung, dass die Religion ohne den Willen
des Individuums im Sein des Menschen fest verankert ist. Im vorliegenden
Projekt finde ich diese Nuance nicht, im Gegenteil, das Gesetz wird jemandem
gegeben und weggenommen, ohne dass er es sich wiinscht. Eine Religion kann
jemandem gegeben oder genommen werden, gegen seinen Willen, wenn er
nicht 18 Jahre alt ist. Ich finde, dass Sie zu weit gegangen sind, Herr Minister,
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als Sie die Weise festgelegt haben, in der jemand seine Religion leugnet, wie
wir es nennen, oder von einem Kultus zum anderen iibergeht, so wie es hier
erwihnt wird. Trotzdem denke ich, dass es einen kleinen Unterschied gibt
zwischen dem Eintritt in eine politische Partei und der Einschreibung in einen
Kultus. Gemifl dem Entwurf gibt man eine Erklirung ab und man wird ein-
geschrieben, man gibt eine andere Erkldrung ab und man wird weggestrichen,
sodass man zu einem anderen Kultus iibergehen kann.

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kultus und Kunst: Wenn Herr
Torga hier wire, wiirde er missbilligen, dass Sie die Bekenntnisfreiheit be-
schrianken wollen.

Franz Kriuter: Glauben Sie, dass heute jemand seine Religion wechselt,
weil er der Meinung wire, dass das filioque wahrer ist?

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kultus und Kunst: Sicher nicht.

Franz Krduter: Was folgt daraus? Wieso dndert einer die Gesetze
seiner Ahnen?

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kultus und Kunst: Herr Kréduter, diese
Angelegenheit wurde so oft im Senat besprochen, dass ich es satthabe. Aber
wenn auch Sie mich noch belehren méchten, sind Sie frei dies zu tun, aber ich
versichere Thnen, Sie werden nichts Neues sagen.

Franz Krduter: Ich habe an der Senatssitzung nicht teilgenommen, aber
nach dem, was Sie sagen, gebe ich auf. Es gibt aber eine andere Angelegen-
heit, von der ich nicht weif}, ob sie besprochen wurde. Ich denke, dass wir
einen Artikel haben, der geradezu geféhrlich ist, da er zum Konfessionsiiber-
tritt ermuntert. Es ist die Rede vom Artikel 45, der letzte Absatz, der in in-
direkter Weise vorsieht, dass jemand seine Religion aufgeben kann, ohne einer
anderen Religion beizutreten; mit anderen Worten, dass er konfessionslos
werden kann. In einem anderen Teil des Gesetzes wird vorgesehen, dass wer
eine Konfession verlésst, um einer anderen beizutreten, nur ein Jahr lang den
Beitrag weiter zu zahlen hat. Was bedeuten diese Artikel, wenn man sie ver-
gleicht? Wenn jemand die Kirchensteuer nicht zahlen mochte, dann soll er
doch die Konfession verlassen und er ist davongekommen. Ich denke, dass
das ein direkter Ansporn ist, eine echte Ermutigung, die Kirche zu verlassen.
Vielleicht wird mir Herr Matei zeigen, dass ich falsch liege und ich wiirde ihm
dankbar dafiir sein, aber so sehe ich die Sache.

Emil Panaitescu: Aber jeder hat das Recht, keiner Konfession anzu-
gehoren. Ich glaube, dass diese Bekenntnisfreiheit allen gegeben werden soll.

Franz Krduter: Das Gesetz besagt nicht ausdriicklich, dass man das Recht
hat, ohne Konfession zu sein.
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Emil Panaitescu: Die Bekenntnisfreiheit kann nur alliitbergreifend sein,
fiir alle gleich.

Franz Krduter: Herr Kollege, das ist keine Bekenntnisfreiheit, das ist die
Freiheit nicht zu zahlen, denn ich sehe die Folgen so, dass in den meisten
Féllen diejenigen, die die Kirchensteuer nicht zahlen méchten, eine Er-
klarung ablegen werden, dass sie ihre Kirche verlassen.

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kulte und Kunst: Diese ist die These,
die auch die unierten Prilaten verteidigt haben, und zwar dass wir beim
Artikel 45 die Anordnung im Gesetz der juristischen Person einfithren
sollen, dass jene, die einen Kult verlassen oder daraus ausgestofien werden,
gleich sind mit denjenigen, die einen Verein verlassen oder daraus aus-
gestoflen werden, und verpflichtet bleibe sollen, alle Pflichten weiter auszu-
iiben. Und Sie kommen jetzt, nachdem die These bereits drei Wochen lang
diskutiert und unterstiitzt wurde, von denen, die Sie als katholisch ansehen,
von den vereinten Ruménen, und sagen, dass unsere Verordnung, gemaf3
dessen diejenige Person, die einen Kult verlésst, verpflichtet sein soll, alle
falligen Pflichten zu zahlen, widrig gegeniiber den Kircheninteressen ist?

Franz Kriuter: Sie haben mich nicht verstanden. Sie sehen vor, dass
nachdem er den Kult verlasst, er noch ein Jahr zahlt und nachdem dieses
Jahr um ist, er frei wird. Welche wird die natiirliche Folge sein? Wer die
Kirchenpflichten nicht auf sich nehmen mochte, zahlt noch ein Jahr und ist
danach ein fiir alle Mal davongekommen.

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kulte und Kunst: Wenn er den Kult
verldsst, natiirlich.

Franz Krauter: Ohne einem anderen beizutreten?

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kulte und Kunst: Auch wenn
er einem anderen beitritt. Weil wir, wenn jemand vor den Behorden des
Standesamtes keiner gesetzlich festgelegten Religion angehéren méchte, die
Freiheit gewédhren, ohne Konfession zu sein.

Franz Krduter: Gewihren Sie ihm dieses Recht?

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kulte und Kunst: Kénnen wir es ihm
nicht gewdhren?

Franz Kriuter: Haben Sie alle Schlussfolgerungen gezogen, die daraus
entstehen?

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kulte und Kunst: Natiirlich. Ubrigens
gibt es in unserem Land keine Personen ohne Konfession.

Franz Kriuter: Aber es wird sie in Folge dieses Gesetzes geben. Denn,
Herr Minister, welche wird die Lage eines eingeschriebenen Kindes sein, z.B.

DiGiOst 13 | 344



Dokument 44 (4. April 1928)

in der 4. Klasse in einem katholischen oder orthodoxen Lyzeum, das einmal
vor der Tatsache steht, dass ein Elternteil konfessionslos wird. Welche wird
die Lage dieses Kindes sein?

Alexandru Lapedatu, Minister fiir Kulte und Kunst: Ich habe dem
Senat einen Artikel vorgeschlagen, anhand dessen dieses Problem, von
dem Sie sprechen, geregelt wiirde, aber der Einwand wurde erhoben, dass
man dadurch konfessionslose Personen erziehen wird, weil wir iiber keine
konfessionslosen Personen verfiigen, und falls doch, es so wenige wiren,
dass man dafiir keine Gesetzesregelung braucht.

Franz Kriuter: Die Konfessionslosigkeit wird gefordert und wir werden
es in einem Jahr oder zwei mit einer ganzen Legion an Konfessionslosen zu
tun haben. Ich schlief3e und sage, dass es nicht richtig ist, dass wir die Welt
in Richtung Konfessionslosigkeit ausrichten. Weil, meine Herren, niemand
ohne Konfession sein soll. Obwohl ich ein glaubiger Sohn meiner Kirche
bin, respektiere ich alle Glaubensrichtungen, auch wenn diese negativ sind.
Ich respektiere die Freimaurer und die Freidenker, aber Sie miissen zugeben,
dass die Kirchen ihren Zweck erfiillen, und dass das Geld, das der Staat
fiir die Unterstiitzung der Kirchen ausgibt, kein verschwendetes Geld ist,
da diese Summe im Budget des Kultusministeriums eingetragen ist, und es
vom Innenministerium und vom Justizministerium erspart wird, da man
weniger Polizeikréfte brduchte und weniger Gefingnisse und Vollzugs-
anstalten, wenn wir mehr Pfarrer hitten, die ihre Mission erkennen wiirden.

D.A.D., Nr. 94, 21. Juni 1928, Sitzung am Mittwoch,
den 4. April 1928, 3070-3073.

1 Inder Begriindung des Gesetzentwurfs heifit es: »Nach der Verabschiedung des
Gesetzes zur Organisation der orthodoxen Kirche wurde ein einheitliches Statut
auch fiir die anderen Kulte im Land festgelegt, das der Vervollstaindigung des
Einigungswerkes des duflerst wichtigen Problems, dessen Losung auf gesetz-
lichem Weg nicht mehr verschoben werden kann, diente.« Neben der ortho-
doxen Kirche, die durch ein Sondergesetz organisiert wurde, existierten in Ru-
manien folgende Kulte mit historischem Charakter: der ruménische griechisch-
katholische (unierte) Kultus, der reformierte (Kultus calvinistische), der evange-
lisch-lutherische Kultus, der unitarische Kultus und der jiidische Kultus und der
muslimische Kultus”, vgl. ANIC, Bestand Parlament, Ordner 2198/1927-1928,
Bl 3. Der Entwurf besaf} drei Teile: 1). Allgemeine Bestimmungen (Art. 1-18);
2). Verhiltnisse zwischen Staat und Kulten (Art. 19-38); 3). Verhiltnisse zwi-
schen den Kulten (Art. 39-50) und Schlussbestimmungen (Art. 51-56). Vgl.
ANIC, Bestand Parlament, Ordner 2198/1927-1928, BI. 20.
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1928, 27. Juli'. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth iiber den Gesetzesvor-
schlag zum Wihrungsausgleich’ vom 20. Juli 1928.

Nicolae N. Saveanu, Vorsitzender: Herr Abgeordneter Hans Otto Roth hat
das Wort’.

Hans Otto Roth: Herr Vorsitzender, meine Herren Abgeordnete,
seit Frithjahr 1925 beharrt die Deutsche Partei ununterbrochen auf der
systematischen Bekdmpfung der schweren Wirtschaftskrise unseres Landes.
Nach vielen Fehlern und Verwirrungen und unzéhligen Verschiebungen
scheint es, dass der Augenblick gekommen ist, an dem alle fithrenden Kreise
unseres 6ffentlichen Lebens fest entschlossen sind, die Bekimpfung der Wirt-
schaftskrise anzugehen. Alle Parteien stimmen heute darin {iberein, dass die
Beseitigung der heutigen Wirtschaftsschwierigkeiten nur durch den Aus-
gleich unserer Wihrung und die Vergabe eines grofien ausldndischen Dar-
lehens méglich ist. Die Vorschldge, tiber die wie heute beraten, sind die Vor-
boten eines solchen groflangelegten finanziellen Verfahrens.

Eine detaillierte Erorterung des angedachten Ausgleichs und der Dar-
lehenspldne ist selbstverstandlich nicht moglich, da die Einzelheiten des
Arrangements noch nicht festgelegt sind und somit die Folgen der ganzen
Operation nicht vorausgesehen werden konnen. Uber die Abkommen, die
mit Frankreich und Osterreich abgeschlossen wurden, und besonders die-
jenigen, die mit der Cassa Schroder zur Vorkriegsrente abgeschlossen
wurden, kommt nun raus, dass unser Land fiir eine lange Zeit schwere
materielle Lasten zu ertragen haben wird. Die Bedingungen des Darlehens,
das im Herbst angewiesen wird, der Ausgabekurs, die Zinsen usw. sind
daher von entscheidender Wichtigkeit fiir die Beurteilung der gesamten An-
gelegenheit. Der Ausgleich kann nur dann erfolgreich sein, wenn man die
ganze wirtschaftliche Kraft unseres Landes abwégt. Darum glaube ich, dass
es unentbehrlich ist, dass die Stabilitdt unserer Wahrung von allen wahrungs-
ausgebenden westeuropdischen Banken garantiert wird, einschliefllich der
Deutschen, weil eine so einschneidende Zwangsmafinahme wie der Aus-
gleich ohne eine internationale Grundlage, die von Anfang an deren Erfolg
sichert, nicht riskiert werden kann.

Die grof3e Krise, in der sich alle Bereiche unseres Wirtschaftslebens be-
finden, verlangt nach einer moglichst schnellen Losung der Angelegenheit.
Je linger wir die ganze Operation verschieben, je spater der Grundsatz des
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Wertausgleichs in unserer nationalen Wirtschaft gilt, desto grofSer sind die
Risiken, mit denen wir uns im Wirtschaftsleben aufhalten werden. Aber
auch die angedachte Wihrungsstabilisierung fiir den Herbst kann nur die
Grundlage einer neuen wirtschaftlichen Entwicklung schaffen. Erst nach
der endgiiltigen Beendigung der Finanztransaktionen beginnen die Wieder-
herstellungsarbeiten im Innern und die Sicherung neuer Absatzmarkte fiir
unseren Export. Erst im Herbst werden wir das gesamte Programm der In-
vestitionen und der Vorschlédge fiir die Schaffung neuer ausldndischer Wirt-
schaftsbeziehungen im Detail kennen. Darum ist die Zeit noch nicht reif, dass
wir eine programmatische Haltung gegeniiber den wichtigsten Elementen
unserer wirtschaftlichen Wiederherstellung einnehmen. Eine politische
Uberlegung setzt sich bei uns jedoch durch: Ich bedauere zutiefst, dass der
unerbittliche Kampf der politischen Parteien die Losung der Wirtschaftskrise
erschwert und verzogert. Nicht wir sind diejenigen, die diese Kdmpfe be-
enden kénnen. Wir fithlen aber die Pflicht den grofien Schaden aufzuzeigen,
der sich aus der schweren Spannung in der Innenpolitik ergibt.

Geehrtes Abgeordnetenhaus, die Projekte, die uns beschiftigen sind die
Vorldufer einer Entspannung im wirtschaftlichen Leben. Vielleicht bringt uns
der Herbst wesentliche Erleichterungen und wird der Anfang eines neuen Zeit-
alters bedeuten. Darum ist die Zeit gekommen, dass wir vor der Offentlichkeit
des Landes den Anspruch erheben, dass auch die Minderheitenangelegenheit
endlich eine organische und endgiiltige Losung findet. Eine wirkliche Er-
starkung wird nicht moglich sein, wenn Millionen von Staatsbiirgern den
Eindruck haben, dass dem Staat ihr gutes Befinden gleichgiiltig ist. Seit zehn
Jahren ist die Minderheitenangelegenheit in einer chaotischen Lage. Ver-
fiigungen, die ohne Vorbedacht und ohne System haufig schikands vollzogen
wurden, ruinieren den Rest unseres Vertrauens in eine bessere Zukunft. Nach
einem zehnjéhrigen Kampf sind unsere Konfessionsschulen ununterbrochen
in ihrer Existenz bedroht. Sogar die Pflicht zur Unterstiitzung dieser Schulen
hat der Staat bis heute nicht wirklich erfiillt. Darum erheben wir heute unser
Wort und verlangen dringend eine gerechte und vollstindige Losung des
Minderheitenproblems. Unser Volk verlangt von seinen Fithrern immer un-
geduldiger, dass sie das Leiden [der Minderheiten] umfassend 6ffentlich
zur Sprache bringen. Nichts ist leichter als die Schaffung gegenseitigen Ver-
trauens zwischen dem Staat und den Minderheiten. Die Initiative aber muss
von den verantwortlichen Kreisen der ruménischen Politik ausgehen. Die
Zeit ist gekommen, in der sich eine Initiative der Landesfiithrer durchsetzen
muss, damit eine Vertiefung der Spannungen vermieden wird.
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Gegen die Projekte, welche die technische Vorbereitung des Ausgleichs
und des Darlehens beinhalten, haben wir nichts einzuwenden®.

D.A.D., Nr. 2, 2. August 1928, Sitzung am Freitag,
den 27. Juli 1928, 21-22.

1 Die ordentliche Parlamentssession 1927-1928 wurde am 7. April 1928 beendet
und am 26. Juli als auflerordentliche Tagung fiir lediglich zwei Tage wieder-
eroffnet; Grund war die Abstimmung, durch welche die Versammlung per Ge-
setz die Nationalbank Ruminiens erméchtigte, ein Abkommen mit einigen
wihrungsausgebenden Banken aus dem Ausland abzuschlieffen, sowohl um
den Devisenausgleich zu realisieren als auch fiir eine Schuldenaufnahme von
250 Mio. USD; vgl. Constantinescu: Din insemndrile unui fost reporter parla-
mentar, 200.

2 1927-1928 verzeichnete der Leu einen stabilen Kurs, was durch den rumiéni-
schen Auflenhandelsiiberschuss im Jahre 1927 bedingt wurde. Danach ver-
suchte der Staat diesen Kurs durch den Verkauf einer bedeutenden Menge an
Devisen auf den AufSenmaérkten stabil zu halten. Die Bemiihungen der Regie-
rung erbrachten nicht das gewiinschte Ergebnis, so dass die Regierung die Poli-
tik der Aufwertung des Leu aufgab und sich entschied, die Geldentwertung of-
fiziell anzuerkennen. Zugleich wurde eine Unterbrechung der Entwertung des
Leu durch den Erhalt der Kaufkraft auf dem Niveau des Jahres 1928 verfolgt.

3 Zu den Meinungen, die von Hans Otto Roth zur den aktuellen Wirtschafts-
angelegenheiten ausgesprochen wurden, vgl. BT 10 (1928), Nr. 59, 2. Au-
gust 1928, 1.

4 Der Ausgleichszeitraum von 1927-1928 erbrachte eine wirtschaftlich vor-
teilhafte Konstellation fiir die Annahme des Geldgesetzes vom 7. Februar
1929; vgl. Scurtu (Hg.): Documente privind istoria Romaniei intre anii 1918-
1944, 140—-141.

1928, 28. Dezember. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zur Thronrede,
in welcher er die Regierung zur Erledigung der Minderheitenangelegenheit
auffordert.

Stefan Cicio Pop, Vorsitzender: Herr Abgeordneter Roth hat das Wort.

Hans Otto Roth: Herr Vorsitzender, geehrte Abgeordnete, die Thronrede
hat das gesamte Regierungsprogramm der Nationalen Bauernpartei erortert.
Ich bedauere, dass die begrenzte, zu knappe Zeit der Beratung uns nicht er-
laubt, unsere grundsitzliche Meinung zu den in der Rede behandelten An-
gelegenheiten auszusprechen.
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Trotz alledem sprechen wir hier unsere Zufriedenheit dariiber aus, dass
die Regierung die Absicht zeigt, den Kreisen, Stidten und Gemeinden das
Maf an Autonomie zuriickzugeben, welches sie zuvor in Siebenbiirgen und
im Banat hatten. Gleichfalls soll der Grundsatz der wahrhaften Autonomie
auch in den sonstigen Zweigen des 6ffentlichen Lebens umgesetzt werden.
Dadurch wird die staatsbiirgerliche Erziehung der grofien Bevolkerungs-
massen auf wirksamste Weise vorbereitet; und zugleich wird eine der meist
besprochenen Angelegenheiten der Innenpolitik, die uns die letzten Jahre
so sehr beschiftigt hatte, in Richtung einer gliicklichen Erledigung geleitet.
Moderne Demokratie kann nur auf der Grundlage einer Bevélkerung
wachsen, die in solch verantwortungsvollen Angelegenheiten der grofien
Politik durch die im Bereich autonomer Lokalverwaltung gesammelte Er-
fahrung reif geworden ist. Mit besonderer Freude haben wir auch die Ver-
sicherungen vernommen, die Voraussetzungen fiir die Beschaffung von
Auslandskrediten als auch fiir die Wahrungsstabilisierung seien gut. Die
Erfahrung des letzten Jahres machte uns allerdings in dieser Hinsicht etwas
skeptisch. Unsere Wirtschaft kam im Laufe der immer stirker werdenden
Krise in einen Zustand, in dem sie von ernsthaftesten Gefahren bedroht wird.
Die jetzige Unsicherheit ist unertraglich. Es muss eiligst versucht werden,
unsere Wirtschaft aus der gegenwirtigen Krise herauszufiihren, selbst wenn
dabei der Staat einige schwere Opfer auf sich nehmen muss. Denn ohne eine
gewisse Courage werden wir es nicht schaffen. Vorausgesetzt, die Auslands-
kredite werden gewéhrt und die Wahrungsstabilisierung verlauft erfolgreich,
wird unsere Wirtschaft zumindest die Gewissheit der allgemeinen Stand-
haftigkeit der Werte geniefen. Allerdings wird das grofite und mithsamste
Werk zum wirtschaftlichen Wiederaufbau gerade erst dann anfangen und
dies wird all unsere vereinten Kréfte und den inneren politischen Frieden in
Anspruch nehmen. Darum wire unser Wunsch der, dass die Regierung in
einer absehbaren Zeit von jeglicher iibertriebenen sozial-politischen Reform
absieht, die das nach den schweren Erschiitterungen in den letzten Jahren
einigermafien wiederhergestellte soziale Gleichgewicht gefahrden konnte.

Gerade in der letzten Sitzung der Liberalen Partei habe ich mit aller
Energie darauf aufmerksam gemacht, dass es dringend notwendig ist,
gleich nach der Erledigung der grofien Finanz- und Wirtschaftsangelegen-
heiten auch die Minderheitenangelegenheit zu lsen. Bis heute wurde keine
einzige Angelegenheit des Minderheitenproblems grundsatzlich geregelt.
Der Sprachgebrauch wurde nicht festgelegt; die Angelegenheit des Staats-
beitrags an dem Unterhalt der Minderheitenkonfessionsschulen ist noch
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offen. Hingegen mussten wir seit Jahren einen erbitterten Kampf mit dem
Bildungsministerium fithren, um unsere Schulrechte, tiber die wir schon
vor 1918 verfligten, aufrechtzuerhalten. Jedes neue Bildungsgesetz hat uns
mehr und mehr eingeengt; viele Entscheidungen des Ministeriums haben
die dlteren Gesetzesgrundlagen erschiittert. Die oftmals ungerechte Um-
setzung der Agrarreform und die allgemeine Wirtschaftskrise haben auch
ihren Beitrag dazu geleistet, sich auf den Geist der Massen unseres Volkes
ungiinstig auszuwirken. Darum freuen wir uns dariiber, dass die Regierung
heute von den Schépfern und den Gewéihrsmannern der Entscheidungen ge-
leitet wird, die laut Botschaft beabsichtigen, die Minderheitenangelegenheit
im Einklang mit dem gegenwdrtigen Zeitgeist zu erledigen. Die Deutsche
Partei erhebt nicht den Anspruch, dass die organische Regelung der
Minderheitenangelegenheiten ausschliefllich in der Form von Gesetzen
erfolgt. Wir werden der Regierung ausreichend Zeit lassen, damit das
Minderheitengesetz gewissenhaft vorbereitet wird. Aber wir werden uns die
Freiheit nehmen, selber einen Versuch zu unternehmen, diese Angelegen-
heit zu erledigen, indem wir in absehbarer Zeit der geehrten Regierung einen
Entwurf vorlegen werden, der von der Regierung berticksichtigt werden und
zum Abschluss einiger Entscheidungen fithren soll. Ohne in direktem Zu-
sammenhang mit der Ausarbeitung des Staatsgrundgesetzes fiir Minder-
heiten zu stehen, sollten aber diejenigen Minderheitenangelegenheiten,
die durch einfache Ministerentscheidungen oder durch die Ausarbeitung
von Regelwerken geregelt werden konnen, in kiirzester Zeit eine gerechte
Losung finden. Die erforderlichen Vorschlige werden wir eiligst in einem
zusammenfassenden Schriftsatz unterbreiten.

Die geehrte Regierung hat zehn Jahre nach der Staatsgriindung die
historische Gelegenheit, der Welt zu zeigen, dass Ruménien auch die
Minderheitenangelegenheit in einem wahrhaft staatsminnischen Geiste
weise l6sen will. Niemals hat ein Volk mehr Grund, sich brav und grofi-
herzig zu zeigen, als dann, wenn ihm die Voraussicht erlaubt, seine Ge-
denktage zu feiern und bei dieser Gelegenheit einen Blick auf die eigene
Vergangenheit und somit auf die tieferen Verbindungen zu werfen, die
sich in der Entwicklung der Volker offenbaren. Die Deutsche Partei
wiinscht der geehrten Regierung aufrichtig die Zeit und Ruhe, um auch
fiir die Minderheitenangelegenheit eine von Aussdhnung und Gerechtig-
keit diktierte Lésung zu finden'.
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D.A.D., Nr. 4, 12. Januar 1929, Sitzung am Freitag,
den 28. Dezember 1928, 91-92.

1 Inden Bukarester Parlamentskammern haben die Abgeordneten der deutschen
Minderheit zahlreiche Forderungen zur Regelung der Minderheitenangelegen-
heit gestellt; vgl. aufler den hier abgedruckten entsprechenden Dokumenten all-
gemein auch Dragomir: Die Siebenbiirgische Frage; Dondea: Consideratiuni
asupra chestiunii minoritare.

1928, 29. Dezember. Erklirung des Abgeordneten Hans Otto Roth im Namen
der Deutschen Parlamentspartei in Rumdnien, in welcher der Abschluss des
Abkommens mit Deutschland begriifit wird.

Stefan Cicio Pop, Vorsitzender: Der Herr Finanzminister hat das Wort.

Mihai Popovici, Finanzminister: Meine Herren Abgeordnete, wie der
Herr Professor Iorga so schon sagte, hat uns der Krieg unsere natiirlichen
Grenzen zuriickgegeben [und] uns ermdglicht, diesen grofSen und schénen
Staat, das heutige Ruménien zu griinden. Nachdem diese moralischen und
greifbaren Voraussetzungen des Fortschritts erfiillt worden sind, [...] bleibt
Ruminien fiir seinen inneren Ausbau und seinen griindlichen Fortschritt
in allen Richtungen [...] nichts anderes tibrig, als dem Weg des Friedens
zu folgen.

Geehrte Herren, mit dem Abschluss dieses Abkommens hort jeglicher
6konomischer Krieg auf, der bis jetzt zwischen uns und Deutschland an-
dauerte. Sicherlich hitte dieser Krieg, wie der Herr Berichterstatter schon
sagte, schon frither authdren, unsere normalen Verhiltnisse frither wieder-
aufgenommen werden miissen und damit diese dermafien unangenehmen
Streitigkeiten um eine Stunde frither beendet werden sollen. Hatten die-
jenigen, die bis jetzt an der Fithrung unseres Staates waren, die glinstigen
Momente besser eingeschitzt und diese ausgenutzt, wiren mit Sicherheit
auch die Vereinbarungen, die damals hitten ausgehandelt werden kénnen,
von denjenigen, die wir heute geschafft haben, vollig unterschiedlich ge-
wesen. Daher kommt die Verantwortung denjenigen zu, die den giinstigsten
Zeitpunkt fiir die Beilegung dieser Streitigkeiten nicht wahrgenommen
haben und vielleicht den schwierigsten Augenblick unseres Wirtschafts-
lebens ausgerechnet kurz vor dem Abschluss des Abkommens und der
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Wihrungsstabilisierung abgewartet haben, so dass wir von den Gegeben-
heiten ein- und beschrankt, gezwungen sind, jegliche Bedingungen anzu-
nehmen. Hitte man diesen Punkt sorgfiltiger gehandhabt und hitten unsere
Staatsménner die glinstigen Zeitpunkte und den verhdngnisvollen Ablauf
der Ereignisse vorhergesehen, wire unsere Lage zweifellos véllig anders als
die heutige. Sie wire besser gewesen, auch was die Verhéltnisse zwischen
Ruminien und Deutschland betrifft', denn diese beiden Staaten hitten sich
gegenseitig unterstiitzen kdnnen, mit eiligeren Schritten in Richtung Lebens-
normalisierung fortschreiten kénnen und somit hitten wir fiir uns selber
einen stdrkeren und vollkommenen Fortschritt gewéhrleisten konnen [...].

Wir sind mit diesem Abkommen zufrieden, weil es einen Schritt nach
vorne auf dem Weg des Friedens bedeutet. GrofSrumainien zielt heutzutage,
wie ich zu Beginn schon sagte, auf nichts anderes als den Frieden mit allen
Volkern und die Wiederaufnahme der guten Beziehungen mit seinen ehe-
maligen Feinden, so dass es die Moglichkeit hat, durch innere Festigung und
inneren Fortschritt nach auflen geachtet zu werden. Darum bitte ich Sie, zu
geruhen, dieses Abkommen zu ratifizieren.

Stefan Cicio Pop, Vorsitzender: Herr Abgeordneter Roth hat das Wort.

Hans Otto Roth: Herr Vorsitzender, geehrtes Abgeordnetenhaus, mit
grofSer Freude begriiflen wir den Abschluss des Abkommens mit Deutsch-
land. Ich erkldre im Namen der Deutschen Partei — und ich glaube, dies ist
unser natiirlicher Auftrag — dass wir unsererseits alles Mogliche tun, damit
diese Beziehungen unserem gemeinsamen Vaterland, Ruméinien, mog-
lichst dienen.

D.A.D., Nr. 5, 13. Januar 1929, Sitzung am Samstag,
den 29. Dezember 1928, 149—150.

1 Der Abschluss dieses Abkommens erfolgte unter ungiinstigen Umstinden, als
eine direkte Folge der 1928 eingeschlagenen Auflenpolitik. Von nun an ver-
folgte die Weimarer Republik im Rahmen der Auflenbeziehungen ihre politi-
schen und wirtschaftlichen Interessen auf eine aktivere Weise. Dariiber hinaus
entwickelte sich das Schicksal der deutschen Minderheiten zu einem Thema
der bilateralen Beziehungen zwischen Deutschland und anderen Staaten. Von
deutscher Seite wurden die Interessen der deutschen Minderheiten auflerhalb
Deutschlands mit Finanzmitteln und politischer Unterstiitzung gefordert, vgl.
Hopfner: Deutsche Siidosteuropapolitik in der Weimarer Republik; allgemein
zu den Wirtschaftsbeziehungen mit Deutschland vgl. Argetoianu: Memorii
pentru cei de maine, 262-272.
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1929, 31. Januar. Erklirung des Abgeordneten Hans Otto Roth im Namen der
Deutschen Partei zur Ratifizierung des Briand-Kellogg-Paktes'.

Stefan Cicio Pop, Vorsitzender: Herr Abgeordneter Roth hat das Wort.

Hans Otto Roth: Herr Vorsitzender, geehrte Abgeordnete, da ich gestern
keine Méglichkeit hatte, bei der Debatte zur Ratifizierung des Kellogg-Paktes’
zu Wort zu kommen, was ja in der Presse vollig missdeutet wurde’, habe ich
nun die Ehre, im Namen meiner Partei folgende Erklarung abzugeben:

Der Kellogg-Pakt stellt einen eindrucksvollen Ausdruck der Bestrebungen
der menschlichen Gemeinschaft dar. Demzufolge begriifie ich ihn mit
Freude und Genugtuung. Etwas zuriickhaltender sollten wir allerdings bei
der Bewertung seiner praktischen Bedeutung und seiner Aktualitit sein. Die
Situation widerspricht — wie ich bedauerlicherweise feststellen muss — den
dem Kellogg-Pakt zugrunde gelegten Erwartungen offensichtlich, und zeigt
einen zunehmend militanteren und sogar besorgniserregenden Geist. Ich
hoffe aber, dass die Unterzeichnerstaaten in Paris versuchen werden, auch
die unabdingbaren Gewiéhrleistungen fiir die Verwirklichung der Grund-
sitze des Kellogg-Paktes zu erfiillen. Nur wenn die Fiihrungsmachte selber
die Initiative hinsichtlich der tatsichlichen Gewéhrleistung des Weltfriedens
durch eine allgemeine Abriistung und Einleitung der Schiedsgerichtsbarkeit
ergreifen werden, werden die grofimiitigen Grundsitze des Pariser Paktes
mehr als pium desiderium sein und sich tatséchlich zu einer soliden Grund-
lage des friedlichen Zusammenlebens fiir alle Staaten und Volker entwickeln.
Eine der wesentlichen Voraussetzungen fiir die Férderung eines Geistes
des Friedens und des gegenseitigen Vertrauens muss in der Erledigung der
groflen psychologischen Probleme beziiglich des friedlichen Zusammen-
lebens der Vélker im Landesinneren liegen, anders gesagt, in der gerechten
und organischen Losung der Minderheitenangelegenheit in Zentraleuropa.

In vollkommener und enger Ubereinstimmung mit den Grundsitzen des
Kellogg-Paktes und in der Hoffnung, dass die Urheberstaaten die Schaffung
tatsdchlicher und psychologischer Gewihrleistungen des Weltfriedens
finden werden, schliefle ich mich im Namen der Deutschen Partei der Rati-
fizierung des Kellogg-Paktes an.

D.A.D., Nr. 23, 12. Mirz 1929, Sitzung am Donnerstag,
den 31. Januar 1929, 627.
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1 Zu Hans Otto Roths Interpellation vgl. SDT 56 (1929), Nr. 16676, 2. Febru-
ar 1929, 1. Fir die Bedeutung des auch mit Russland abgeschlossenen Ab-
kommens, das in der damaligen Presse intensiv erortert wurde, vgl. Albesti:
Pacea cu Rusia. In: Romanul 14 (1929), Nr. 9, 19. Februar 1929, 2. Zu Rumaniens
Haltung zum Briand-Kellogg-Pakt vgl. Nica: Romania si politica securitatii co-
lective, 89-107.

2 Der Briand-Kellogg-Pakt war ein internationales Abkommen, das fiir den Ver-
zicht auf den Krieg als Instrument nationaler Politik kdmpfte. Die Urkunde
wurde am 27. August 1928 von Vertretern aus zunichst 15 Staaten unter-
zeichnet. Der Name des Abkommens verweist auf dessen Urheber: Aristide
Briand, Frankreichs Auflenminister (1862—-1932) und Frank B. Kellogg, Staats-
sekretér der Vereinigten Staaten (1856—1937).

3 Majuru: Societatea romaneasca interbelica.

1929, 8. Februar. Interpellation des Abgeordneten Arthur Connerth zum
Gesetzentwurf beziiglich der Sanierung der Industrie- und Handelskammer
1929, 5. April .

Stefan Cicio Pop, Vorsitzender: Herr Abgeordneter Connerth hat das Wort.

Arthur Connerth: Herr Vorsitzender, geehrte Abgeordnete, dieser Ent-
wurf basiert, so wie der Herr Berichterstatter auch sagt, auf zwei Leitideen:
Die erste betrifft die Kriterien fiir die Bestellung der Verwaltungsrite in
den Industrie- und Handelskammern und die zweite bezieht sich auf die
weitreichende Autonomie dieser Kammern. Die Deutsche Partei, in deren
Namen ich die Ehre habe zu sprechen, ist der Meinung, dass es eine viel
gliicklichere Losung gewesen wire, wenn man als Leitidee dieses Entwurfs
nicht etwa die Anzahl der Verwaltungsrite erhoht, sondern die Anzahl der
Kammern eingeschrankt hatte.

Geehrte Abgeordnete, wir sehen aber, dass dieser Entwurf versucht, die
genannte Leitidee umzusetzen, da im letzten Absatz des Artikels 2 folgender
Passus gestrichen wurde: »Die Regierung kann unter Berticksichtigung der
Handels- und Industrieinteressen [entsprechende Kammern] griinden,
usw.«. Der Entwurf beschrankt sich auf diese Verordnung, ohne die An-
zahl der Industrie- und Handelskammern einzuschrinken und unseres
Erachtens wire die Verordnung, die Anzahl der Kammern selbst einzu-
schranken, viel treffender gewesen. Erlauben Sie mir, Ihnen ein Beispiel zu
nennen: In Osterreich, wo es eine duf8erst entwickelte Industrie gibt, und das

Di1GiOst 13 | 354



Dokument 49 (8. Februar 1929)

als Hauptstadt eine Stadt mit knapp drei Millionen Einwohnern hat, gibt es
nur drei Industrie- und Handelskammern, und zwar: in Wien, Graz und,
wenn ich mich nicht tdusche, in Linz. Wir erkennen, dass die Umstinde
bei uns von denjenigen in Osterreich stark abweichen und geben zu, dass
die Notwendigkeit mehrerer Kammern ausreichend nachgewiesen wurde.
Trotzdem finden wir, dass es ein grofler Fortschritt wére, wenn die Anzahl
der Industrie- und Handelskammern selbst eingeschriankt wiirde, ein Fort-
schritt, der nicht nur diesen Einrichtungen dienen, welche die Interessen der
arbeitenden Klassen verteidigen sollen, sondern auch dem wirtschaftlichen
Fortschritt des ganzen Landes nutzen wiirden.

Und dann, geehrte Abgeordnete, miissen wir uns bei der ersten Leit-
idee dieses Entwurfs aufthalten, und zwar bei den Kriterien fiir die Auswahl
der Verwaltungsrate der Industrie- und Handelskammern. Wir glauben,
dass diese Einschriankung die Verkleinerung der Industrie- und Handels-
kammern zur Folge haben wird. Der Herr Minister sagt in seiner Darlegung
Folgendes: »es ist festzustellen, dass infolge der Schaffung mehrerer Aus-
schiisse der Kammerrite kein tatsdchlicher Ausdruck der Gesamtheit der
Interessen in der Branche bestand. Die von kleinen oder sehr kleinen Aus-
schiissen versandten Mitglieder iiberwialtigten die Rechte derjenigen, die
wirtschaftlich wesentlich bedeutendere Zweige vertraten«. Und er schlief3t
dann daraus, dass durch die Einfithrung der einheitlichen und unteilbaren
Listenwahl fiir die beiden Abteilungen Industrie und Handel dieser schwere
Mangel beseitigt und kiinftig wahlbedingte Manéver und Einflussnahmen
verhindert wiirden, die je kleiner die Anzahl der Réte, umso driickender
ausgetlibt wurden.

Geehrtes Abgeordnetenhaus, wir sind davon iiberzeugt, dass diese Be-
griindung des Herrn Ministers falsch ist. Was die sogenannten kleinen oder
sehr kleinen Ausschiisse betrifft, glauben wir, dass die Anzahl der Mit-
glieder des einen oder des anderen Ausschusses nicht von Bedeutung ist;
wichtiger ist die gewerbliche Bedeutung der Branchen, die sie vertreten.
Wenn es auch stimmt, dass es in unserem Land bei weitem weniger Land-
wirtschaftsmaschinenwerke als Hufschmiede gibt, so ist es genauso wahr,
dass ein Landmaschinenwerk von wesentlich grélerer Bedeutung ist als
Hunderte von Schmieden, die sich in unseren Dérfern befinden. Sollten
Sie daher Artikel 14, nun zum Artikel 11 geworden, untersuchen, werden
Sie feststellen, dass Werke, Baustellen, Fabriken jeder Art, Bergbau usw. alle
zusammen ein und demselben Ausschuss zugeordnet sind. Dieses Prinzip
ist grundlegend falsch und wird sehr schadhafte Auswirkungen mit sich
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bringen. Wir teilen die feste Uberzeugung, dass je mehr Ausschiisse im Ver-
waltungsrat, desto mehr Kammern wird es geben und desto mehr wird die
Bedeutung der Arbeit, die diese Einrichtung leistet, zunehmen.

Und noch etwas: Thre Herrschaften glauben, durch eine einheitliche und
unteilbare Liste die Ausiibung von Wahlmanévern und -druck vermeiden
zu konnen. Nun, wir sind anderer Meinung, denn wenn es um mehrere
Wihler geht, die grofitenteils nicht einmal die Bedeutung des Gewerbes
kennen, welche die entsprechenden Personen vertreten, wird der Spiel-
raum fiir Wahlmanéver und -schikanen viel grofler sein und die Manéver
und Druckausiibungen werden viel intensiver ablaufen, als wenn die-
jenigen, die ihre Vertreter wihlen, denselben Beruf haben oder zu dem-
selben Gewerbe gehoren und somit die Personen und die Bedeutung des von
ihnen vertretenen Berufs oder Gewerbes kennen. Wenn die Herrschaften
diesen Grundsatz verabschieden wiirden, dann - davon sind wir tiberzeugt
- wiirden diese Kammern aus Fachleuten zusammengesetzt sein und damit
ihre wichtige Aufgabe viel wirksamer erfiillen konnen als wenn die Kate-
gorien eingeschrankt wiirden. Letztendlich miissen wir auch die Einfithrung
des Minderheitenvertretungsprinzips ins Gesetz beantragen.

Virgil Madgearu, Handels- und Industrieminister: Herr Connerth,
Sie sprechen mit Objektivitdt und machen keine tatsachliche Parteipolitik.
Daher haben Thre werten Worte fiir mich mehr Bedeutung. Darum mdchte
ich Sie von Anfang an iiber eine Sache aufklaren.

Die Festlegung dieser beiden Kategorien: Grofiindustrie einerseits und
Kleinindustrie andererseits, bedeutet keinesfalls, dass wir durch die An-
zahl der Vertreter der Kleinindustrie ein Gegengewicht fiir die Vertreter
der Groflindustrie schaffen wollen. Sie wissen, dass die Zuteilung der Ver-
tretungen in den Industrie- und Handelskammerriten gemaf3 den Artikeln
6 und 12 des Gesetzes seitens der Industrie- und Handelskammern erfolgen
wird und nach Freigabe der Union vom Handels- und Industrieminister
verabschiedet wird. Glauben Sie dann, dass es irgendeine Handels- und
Industriekammer gibt, die ein Ubergewicht der Vertreter der Kleinindustrie
gegen die Groflindustrie nur aufgrund des zahlenméfligen Unterschieds
vorschlagt?

Victor Slavescu: Welches ist das Kriterium?

Virgil Madgearu, Handels- und Industrieminister: Dasselbe Kriterium,
das bisweilen im Gesetz galt. Der Unterschied liegt nur im Wahlverfahren.
Anstatt getrennte Listen fiir jede Gewerbekategorie festzustellen, wird fiir
fiinf, sechs oder sieben Kategorien jeweils eine einzige Liste festgelegt,
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welche die Hauptvertreter der wichtigsten Gewerbe im Gebiet der Industrie-
und Handelskammern umfasst. Die Wahl wird somit vereinfacht und auf-
richtiger. Sie sagen, dass die Wahlmanéver 6fter vorkommen werden, wenn
es nur eine einzige Liste der Groffindustrie und eine Liste der Kleinindustrie
geben wird. Sie tduschen sich und, wenn ich Thnen den Beweis dazu geben
darf, reicht es wenn Sie ein wenig die Wahlen untersuchen, die 1925 fiir
die Handels- und Industriekammern in Bukarest stattfanden. Glauben Sie,
dass eine Wahlversammlung von 40 bis 50 Wéhlern, die zwei bis drei Ver-
treter wahlen, vertrauenswiirdig ist? Eine derartige Wahlversammlung
kann unméglich zuverléssig sein; das ist eine Wahlversammlung, die fiir
ein Hochstmaf$ an politischem Druck anfillig ist. Um Thnen einen Beweis
zu geben, eben weil ich mich mit Ihnen anders unterhalten kann als mit der
Opposition, die um jeden Preis Opposition machen will, bitte ich Sie, mich
iiber dieses Ritsel aufzuklaren, das bis jetzt nicht erklart werden konnte.

Mircea Djuvara: Das ist eher Thre Spezialitit als unsere.

Virgil Madgearu, Handels- und Industrieminister: Sie haben eine
bessere Geschicklichkeit darin als wir.

Mircea Djuvara: Uns fehlt die Geschicklichkeit der Opposition, Sie
haben sie.

Virgil Madgearu, Handels- und Industrieminister: Sie haben eine
bessere Ubung, weil Sie eine historische Partei vertreten; aber dieses Feld
mdochte ich nun nicht betreten. Bitte erkldren Sie mir, aber, Herr Connerth,
was mir die Oppositionsvertreter im Senat nicht haben erkliren kénnen:
Warum, wenn diese Handels- und Industriekammern, die aufgrund des
alten Gesetzes mit den 16 Kategorien gewéhlt wurden, warum haben sie so
viel Abhdngigkeit von der Regierung gezeigt und nicht einmal den Mut ge-
habt, ein Desiderat auszusprechen und die Wirtschafts- und Finanzpolitik,
die Industrie und Handel in den Ruin getrieben haben, zu dndern?

Arthur Connerth: Herr Minister, in dieser Hinsicht bin ich am wenigsten
berufen, Ihnen eine Erklarung zu geben.

Virgil Madgearu, Handels- und Industrieminister: Ich finde, Sie haben
die grofite Qualitdt, weil Sie objektiv sind. Infolgedessen bitte ich Sie, mir
eine Erklarung zu geben, weil die Herren in der Nationalliberalen Partei mir
diese Erklarung nicht werden geben kénnen.

Victor Slivescu: Das werden wir aber tun.

Virgil Madgearu, Handels- und Industrieminister: Sie, Herr Slavescu,
konnen aus Griinden, die ich vorlegen werde, wenn ich Thnen antworte, die
Erklarung weniger als irgendjemand sonst geben.
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Arthur Connerth: Meine Herren, ich gehe zu der zweiten Leitidee dieses
Gesetzentwurfs tiber, und zwar zu der grofiztigigen Autonomie, die Sie
herbeigefiihrt haben. Diese Leitidee empfangen wir mit wahrer Freude. Wir
waren schon immer und sind heute noch fiir eine moglichst vollkommene
Autonomie, nicht nur bei den Industrie- und Handelskammern, sondern
in jeder Einrichtung, sei sie kirchlich, verwaltungsmiflig und so weiter.
Wir sind davon tiberzeugt, dass die Handelskammern nur durch eine weit-
reichende Autonomie ohne Ketten fahig sein werden, ihre wichtige Auf-
gabe weitreichend zu erfiillen und im Sinne einer wahrhaftigen Demokratie
arbeiten kénnen. Aus diesem Grund nehmen wir sowohl die Abschaffung
der Regierungskommissare als auch die Abschaffung der Berufung be-
stimmter Mitglieder in die Handelskammern seitens der Regierung hin
genauso wie wir die Tatsache hinnehmen, dass sémtlichen ernannten Mit-
gliedern aufler der Kategorie b) unter Artikel 11 durch diesen Gesetzentwurf
nur eine beratende Stimme zugesprochen wurde. Wir hoffen, dass diese
wahrhaftig demokratische Idee die Regierung nicht nur in diesem Gesetz,
sondern auch in den kiinftig vorzulegenden Gesetzesentwiirfen leiten wird.

Geehrte Herren, wir haben zwei weitere Einwédnde gegen diesen Gesetz-
entwurf. Zu allererst verordnet Artikel 31, inzwischen 26, die Kassafithrung
der Kammer nach Freigabe des Verwaltungsrats, der Nationalbank, den
Grofbanken in der Hauptstadt oder deren Niederlassungen zu iibergeben,
oder dann einer anderen lokalen Krediteinrichtung mit anerkannter Be-
standigkeit, einer Erfahrung von mindesten 40 Jahren und einem génzlich
eingezahlten Kapital von mindestens 20 Millionen Lei, die Anleihen nehmen
wird. Sehr gut. Die Frage ist aber, was passiert, wenn es in derselben Stadt
zwei Banken dieser Art gibt? Ich kann Thnen versichern, dass es in fast jeder
grofleren Stadt mehrere Banken gibt, die diese Voraussetzungen erfiillen.
Somit glauben wir, dass es zwingend erforderlich ist, im Gesetz fiir diesen
Fall eine Verordnung aufzunehmen, dass die Kassafithrung der Kammer
nicht nur einer Bank, sondern allen Banken, welche die gesetzlichen Voraus-
setzungen erfillen, anvertraut werden kann. Wir finden, dass dieser An-
spruch unsererseits vollkommen gerechtfertigt und gerecht ist, umso mehr,
als wir, Angehorige einer Minderheit, mit einem bedeutenden, sogar duflerst
bedeutenden Betrag zur Unterstiitzung der Industrie- und Handelskammer
beitragen, so dass wir einen sehr gerechten Anspruch erheben, dass auch
unsere Banken der Kategorie derjenigen Banken zugeordnet werden, denen
die Kassafithrung der Handelskammer anvertraut werden kann. Es wire
notwendig, dies sogar in den Gesetzentwurf aufzunehmen.
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Virgil Madgearu, Industrie- und Handelsminister: Ich habe
nichts dagegen.

Victor Slivescu: Es ist besser nur bei der Nationalbank, der Noten-
bank, zu sein.

Arthur Connerth: Geehrte Abgeordnete, zum Schluss miissen wir auch
der Verordnung dieses Gesetzes entgegenwirken, laut der die Wahlen fiir die
neuen Rite auf Grundlage der 1925 aufgestellten Wahllisten erfolgen sollen.
Diese Wahllisten wurden, geehrte Abgeordnete, mit einer unerhérten Uber-
gehung der einschldgigen Normen erstellt.

Virgil Madgearu, Industrie- und Handelsminister: Das stimmt.

Arthur Connerth: In diese Listen wurden Personen aufgenommen, die
niemals Handwerker oder Industrielle waren. Unseres Erachtens konnte ein
Bauer, der zufillig ab und zu mal ein Pferd beschlagen oder einen Bauern-
schlitten gebaut hatte, niemals als Industrieller betrachtet werden; dennoch
wurde er in diese Listen aufgenommen. Bei uns, in Siebenbiirgen, hingt
die Berufsausiibung von einem Zeugnis ab. Nun, es wurden in diese Listen
Personen aufgenommen, die niemals ein solches Zeugnis hatten, die keinen
Pfennig Steuern fiir diese Berufsausiibung bezahlt hatten und sie wurden
trotzdem Wahler.

Eine Stimme: Und andere, die das Recht hatten, Wahler zu sein, wurden
nicht aufgenommen.

Ionel Téaranu: Sie hatten das Zeugnis vom liberalen Klub.

Virgil Madgearu, Industrie- und Handelsminister: Herr Connerth, um
Sie zu beruhigen, kann ich sagen, dass es keine Verordnung geben wird,
die besagt, dass die Wahlen aufgrund der vorliegenden Listen erfolgen
werden. Ganz im Gegenteil, es gibt eine Verordnung, die besagt, dass die
Listen jahrlich iiberpriift werden. Also haben alle Handler und Industriellen,
die nicht angemeldet wurden, das Recht, sich in die Listen aufnehmen zu
lassen. Andererseits werden die Interimsausschiisse die Listen iiberpriifen.
Dabher bleibt Ihnen nur, Einspruch gegen diejenigen zu erheben, die in die
Listen aufgenommen wurden und keine Wahlereigenschaft haben. Seien Sie
dariiber gewiss, dass die Interimsausschiisse duflerst unparteiisch aufgestellt
werden und aus den Listen die angemeldeten Personen ohne Wihlereigen-
schaft beseitigen werden.

Arthur Connerth: Herr Minister, ich wére der Meinung, dieser Punkt
sollte im Gesetz niedergeschrieben werden, zumal die Zeitungen behauptet
haben, die neuen Wahlen wiirden auf Grundlage der Listen von 1925
ablaufen.
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Virgil Madgearu, Industrie- und Handelsminister: Die Zeitungen
mogen dies zwar behauptet haben, es ist aber unrichtig.

Arthur Connerth: Laut Artikel 55 werden innerhalb von drei Monaten
nach der Verabschiedung dieses Gesetzes die Wahlen fiir die neuen
Kammern organisiert. Ich finde, es sollte eine genaue Verordnung auf-
genommen werden.

Virgil Madgearu, Industrie- und Handelsminister: Bei Artikel 6 wurde
ein neuer Absatz hinzugefiigt, in dem vorgesehen wird, dass die Aufteilung
der Wahler nach Kategorien seitens der Industrie- und Handelskammern
im ersten Quartal jedes Jahres erfolgen wird. Wir befinden uns im ersten
Quartal, das heif3t, die Kammern werden jetzt diese Aktion vollziehen: sich
dem jeweiligen Verfahren entsprechend anmelden.

Hans Otto Roth: Thre Erklarung beruhigt uns.

Arthur Connerth: Erlauben Sie mir, nur eine kleine Anmerkung zu
machen, und zwar sollte diese Mafinahme nicht durch die Endverordnungen
getroffen werden, denn dann bin ich mir nicht sicher, ob sie auch umgesetzt
wird. Allerdings beruhigt uns die Erklarung des Herrn Ministers.

Geehrte Abgeordnete, damit kommt meine Rede zum Schluss. Werden
diese Einwande unsererseits, die keineswegs aus Oppositionsgeist erhoben
wurden, sondern allein aus unserer Uberzeugung, dass sie richtig und ge-
rechtfertigt sind, berticksichtigt, dann konnten wir diesem Gesetzentwurf
auch zustimmen’.

D.A.D., Nr. 28, 5. April 1929, Sitzung am Freitag,
den 8. Februar 1929, 863—865.

1 Zum Gestzentwurf zur Sanierung der Industrie- und Handelskammer
vgl. D.A.D., Nr. 32, 17. April 1929, Sitzung von Donnerstag, 14. Februar
1929, 830-854.

2 Beziiglich der Gesetzesinderungen und der Rede des Abgeordneten Arthur
Connerth in der deutschsprachigen Presse vgl. SDT 56 (1929), Nr. 16682, 10. Fe-
bruar 1929, 1; SDT 56 (1929), Nr. 16686, 15. Februar 1929, 1. Beziiglich der ru-
manischen Stellungnahmen zur Unterzeichnung des Litvinov-Protokolls am 9.
Februar 1929 vgl. Nica: Roménia si politica securitatii colective. Pactul Briand-
Kellogg, 107-115.
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1929, 14. Februar. Rede des Abgeordneten Hans Otto Roth zur Ansicht der
Deutschen Partei zur Unterzeichnung des Nichtangriffsprotokolls zwischen
Rumdnien und der Sowjetunion.

Stefan Cicio Pop, Vorsitzender: Herr Abgeordneter Roth hat das Wort'.

Hans Otto Roth: Herr Vorsitzender, geehrte Abgeordnete, bei dieser Ge-
legenheit mochte ich die Angelegenheiten auf der Tageordnung nicht be-
sprechen. Hingegen méochte ich aber im Namen der Deutschen Partei und
zuallererst im Namen der deutschen Volksgruppe in Bessarabien erkléren,
dass wir die Unterzeichnung des russischen Protokolls® voller Freude und
Genugtuung begriifien und dass wir dieses Abkommen als einen Schritt
vorwirts in Richtung der Gewdhrleistung des Weltfriedens und der Un-
abhingigkeit unseres Vaterlandes’ betrachten.

D.A.D., Nr. 32, 17. April 1929, Sitzung am Donnerstag,
den 14. Februar 1929, 1029.

1 Zur deutschsprachigen Presse zu Hans Otto Roths Erklarung vgl. SDT 56 (1929),
Nr. 16687, 16. Februar 1929, 1.

2 Am 27. August 1928 und 9. Februar 1929 haben Ruménien und Russland
innerhalb des Briand-Kellogg-Nichtangriffspaktes und des Moskauer Proto-
kolls Nichtangriffsselbstverpflichtungen festgelegt.

3 ZurInterpellation des Abgeordneten Lotar Riddceanu, der die Ansicht der PSD
in Rumanien vorstellte, vgl. D.A.D., Nr. 32, 17. April 1929, Sitzung von Don-
nerstag, 14. Februar 1929, 1029.

1929, 16. Mirz. Rede des Abgeordneten Hans Hedrich iiber den Gesetzent-
wurf zur Sanierung der Genossenschaften'.

Stefan Cicio Pop, Vorsitzender: [...] Herr Abgeordneter Hedrich
hat das Wort.

Hans Hedrich: Herr Vorsitzender, geehrte Abgeordnete, nach acht
Jahren Stagnation und Ungewissheit im genossenschaftlichen Leben sind
wir innerhalb eines Jahres zu einem zweiten Gesetzentwurf tiber die Ge-
nossenschaften gekommen, der den gesetzgebenden Einrichtungen zur Be-
ratung vorgelegt wurde’.
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Angesichts dieser Situation erlauben Sie mir, einen Wunsch auszu-
sprechen: Nach dieser Unrast und diesen Jahren voller Unsicherheit mégen
wir zumindest jetzt zu einer Phase der Stabilisierung gelangen, so dass den
Genossenschaften zumindest von nun an die Zeit und Méglichkeit ge-
geben wird, sich zu entwickeln, aufzuatmen! Ein vornehmes Mitglied einer
politischen Partei erklarte vor ein paar Tagen, unser System stindiger Ab-
anderung der Gesetze sei falsch und behauptete frank und frei, seine eigene
Partei sei davor auch nicht geschiitzt. Mit Sicherheit ist diese Behauptung an
sich, geehrte Abgeordnete, sehr gerechtfertigt, in diesem Gesetzgebungsfall
allerdings, erlauben Sie mir bitte vom Standpunkt der Objektivitét, den ich
nicht zu verlassen vermag, zu behaupten, dass die tatsdchliche Ursache der
wiederholten Anderung der Genossenschaftsgesetze weder im Ehrgeiz eines
Ministers, seinen Namen an der Verwirklichung einer wichtigen Reform
gebunden zu sehen, noch in dem Wunsch einer politischen Partei an der
Macht liegt, einen bedeutenden Wirtschaftszweig unseres Landes in den
eigenen Dienst zu stellen. Die wahre Ursache liegt meines Erachtens in der
tiefgreifenden, in unserem Vaterland herrschenden Meinungsverschieden-
heit beziiglich der wesentlichen Grundsatze hinsichtlich des genossenschaft-
lichen Lebens.

Es gibt zwei Auffassungen, die seit Jahren um die Vormachtstellung
kampfen. Die erstere, die ihre Anhanger vor allem im Altreich hat, geht von
dem Grundsatz aus, dass der Staat allein die Genossenschaften organisieren
und ihnen einen Anstof} geben soll; es geht hier um die etatistische Auf-
fassung, die an die Allmacht des Staates glaubt. Dieser Meinung sind auch
die Anhénger des Aufsichtssystems, die glauben, der Staat kénne sowohl
die mangelnde Initiative als auch den nicht vorhandenen Solidaritatsgeist
ersetzen. Jede Auffassung hat, geehrte Abgeordnete, ihre Rechtfertigung
im Verhiltnis zum Entwicklungsniveau der Genossenschaftsbewegung,
im Verhaltnis zur Ausgereiftheit der zusammenarbeitenden Massen. Der
vorliegende Gesetzentwurf” schafft durch seine Hauptverordnungen einen
Kompromiss, einen Mittelweg zwischen diesen beiden extremistischen Be-
wegungen. Allerdings muss dieses als eine entschlossene Entwicklungs-
tendenz in Richtung der Freiheit und Autonomie der Genossenschaften
anerkannt werden. Diese Tendenz geht aus der Zunahme der Verwaltungs-
und Kontrollbeamten, dem Verzicht auf die Grundsitze, laut denen sich
Biinde und Aufsichtsbehérden nach dem Territorialitétsprinzip zusammen-
schlief3en sollen, hervor; es zeichnet sich durch die Abschaffung mehrerer
biirokratischer Verordnungen der einschligigen Ordnung aus [...]"
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Geehrte Herren, wir miissen also feststellen, dass die Zwangsjacke, die
bisweilen die freie Entwicklung der Genossenschaften behindert hat, durch
die Verordnungen des vorliegenden Gesetzentwurfs gelockert wurde, dass
dem Genossenschaftsleben in der Tat der Weg reiner und freier Luft zur
Entwicklung gegeben wurde; allerdings bleibt die Zwangsjacke auch nach
den Verordnungen dieses Gesetzentwurfs an, denn dieser Gesetzentwurf
enthalt wohl auch Verordnungen, welche die freie Entwicklung und freie
Tatigkeit der am meisten entwickelten Genossenschaften behindern. Eben-
falls bleiben die Fragen, ob dieser Gesetzentwurf in seinen Verordnungen
auch ausreichend Gewiéhrleistungen enthalt, was die Rite betrifft und ob
das Landesamt der Genossenschaften in Ruménien, der Kontrollbund und
die Zentralbank - all diese - tatsdchlich im Geiste der Unparteilichkeit, des
Gerechtigkeitssinns fiir jede einzelne Genossenschaft in diesem Land ge-
fithrt werden, also entsprechend auch fiir die Genossenschaft ethnischer
Minderheiten, die aus eigenen Wirtschaftsmitteln erschaffen worden sind.
Aus unserer Sicht muss ich soweit dazu sagen, dass die Antwort nicht sehr
ermutigend war, denn von vielen der Versprechungen beziiglich der Ge-
wihrung der notwendigen Kredite, die uns innerhalb von zehn Jahren ge-
macht wurden, blieb letztendlich nichts. Ich mochte nicht, dass Sie mir, ge-
ehrte Abgeordnete, dieses Misstrauen iibelnehmen und vor allem wiirde
ich zutiefst bereuen, wenn der Herr Arbeitsminister diese Verwunderung
meinerseits als ein gegen ihn personlich gerichtetes Misstrauen be-
trachten wiirde.

Ion Raducanu, Minister fiir Arbeit, Genossenschaften und
Soziales: Nein.

Hans Hedrich: Ganz im Gegenteil, muss ich zugeben, dass ich im Arbeits-
ausschuss seitens des Herrn Arbeitsministers ein weitgehendes Verstind-
nis gegeniiber allen von mir vorgelegten Anderungen entgegengebracht
bekommen habe, die grundsitzlich die Schaffung notwendiger Gewiéhr-
leistungen der Freiheit und freien Entwicklung der Genossenschaften be-
trafen; ich habe dieses Verstdndnis beim Herrn Minister gefunden und bin
von daher keineswegs berechtigt, diese misstrauische Haltung einzunehmen.

Das Gesetz wird aber, geehrtes Abgeordnetenhaus, im Alltag und in der
Zukunft nicht nur unter der fortlaufenden Aufsicht des Herrn Ministers
und - das muss ich hier dazu sagen - weil ich ihn sehr schitze, auch nicht
von seinem vornehmen Hauptmitarbeiter, Herrn Mladenatz® umgesetzt,
sondern von den untergeordneten Behorden und von dem Rat, deren Zu-
sammensetzung die Genossenschaften kaum beeinflussen konnen. In
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diesen Riten stoflen natiirlicherweise die Interessen aufeinander und es
ist ebenfalls selbstverstandlich, dass diese zu Ungunsten der auflen vor ge-
bliebenen Personen versohnt werden. Darum glaube ich und betrachte
es als erforderlich, dass der Gesetzentwurf dermaflen gedndert wird, dass
auch die Genossenschaften der Minderheiten, und hier spreche ich nicht
nur aus ethnischer Sicht, sondern auch aus sozialer, also dass auch die
Minderheitengenossenschaften in den Spitzenverbanden Vertreter haben.
Ich glaube, dass keine andere Mafinahme fiir die Beseitigung des heutzu-
tage herrschenden Misstrauens passender ist als die Anderung des Gesetz-
entwurfs in diesem Sinne.

Der Herr Arbeitsminister hat in seiner Darlegung der Motive aufgezeigt,
dass der Haupturheber des genossenschaftlichen Lebens im Altreich Spiru
Haret war und hat uns die Ehre erwiesen, in derselben Darlegung zu sagen,
dass der Haupturheber des genossenschaftlichen Lebens in Siebenbiirgen
Doktor Carl Wolft’, der Griinder der Raiffeisengenossenschaften ist. Ich
frage Sie, geehrte Abgeordneten, ob es nicht mdoglich wire, solche Spitzen-
verbdnde errichten zu lassen, in denen jede Genossenschaft nach eigenem
Willen leben kann, Spitzenverbdnde, denen ermoglicht wird, die be-
sonderen Lebensbedingungen und -umstinde zu berticksichtigen, in denen
sich einige Genossenschaften befinden. Und dann kénnten alle diesen Ge-
nossenschaften, womdglich auch mit unterschiedlichen Tendenzen, trotz-
dem in einer diesem Spitzenverband iibergeordneten Organisation in einem
gemeinsamen Ziel vereint werden. Ich glaube, dass das moglich ist und der
Herr Arbeitsminister selbst hat im Arbeitsausschuss behauptet, ehrlich dazu
bereit zu sein — wobei ich die Ehrlichkeit dieser Behauptung nicht bezweifle
- aus dem genossenschaftlichen Leben diesen unheilbringenden Streit der
politischen Parteien herauszuhalten und bereit zu sein, in dieser Hinsicht
eine Art Treuga Dei zu schaffen. Und ich frage Sie, geehrte Abgeordnete,
kénnten wir dieses Ideal nicht weiter ausbauen und zumindest in diesem
Bereich, dem genossenschaftlichen Leben, diese Treuga Dei nicht nur unter
den ruminischen Parteien, sondern auch zwischen allen Vélkern in diesem
Land schaffen? Wir miissen zugeben, geehrte Abgeordnete, dass in diese
Richtung sogar ein entschlossener Schritt nach vorne gemacht wurde. Das
habe ich auch voriges Jahr eingestanden und musste es auch geradeheraus
und loyal zugeben, als der Herr Minister Lupu unter Einwilligung des Rats-
vorsitzenden Herrn Vintild Bratianu und des Herrn Ministers Duca die in
der heute giiltigen Ordnung bestimmten voriibergehenden Verordnungen
vorgesehen hatte, den Genossenschaften in den Anschlussgebieten die
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notwendige Zeit zu gewahren, sich dem Gesetz anzupassen und auch be-
stimmte, fiir diese Genossenschaften erforderliche Sondermafinahmen
getroffen hatte. Und ich muss auch zugeben, geehrte Abgeordnete, dass
ich in dieser Sache den einheitlichen Zentralisierungsgeist, jegliches un-
abhingige und selbstindige Leben zu téten, nicht erkannt habe und ich
habe die Respektierung dieser Werte in den Lehren des Herrn Professor
Iorga gesehen, die sich in diesem Land entwickelt haben und die Tendenz,
diese historischen Werte aufrecht zu erhalten und sie in den Dienst des
Allgemeininteresses zu stellen. Ich glaube, dass der Herr Arbeitsminister
dieselbe weitreichende Auffassung beziiglich der Ausarbeitung des vor-
liegenden Gesetzentwurfs und dessen Besprechung im Arbeitsausschuss
hatte. Hat er uns mehr Zugestandnisse als im Gesetzentwurf vom Vorjahr
gemacht, so ldsst sich das dadurch erkldren, dass der Herr Minister und
die gesamte Regierungspartei uns in Sachen Selbststindigkeit und Frei-
heit des genossenschaftlichen Lebens ndherstehen. Eine Sache ist, geehrte
Abgeordneten, sicher: Werden die Umsetzungsregelwerke von demselben
Gerechtigkeitssinn gepragt und wird in den Spitzenverbanden, die nach
diesem Gesetzentwurf aufgebaut werden, tatsachlich der Gerechtigkeitssinn
gegeniiber jeder einzelnen Genossenschaft in diesem Land herrschen, dann
werden mit Sicherheit auch die Genossenschaften der Minderheiten ihren
Weg von alleine dazu finden, mit Thnen in briiderlicher Harmonie fiir die-
selben Ziele und Ideale zusammen zu kimpfen ohne gesetzlich verpflichtet
zu sein, mit Ihnen zusammenzuarbeiten.

Geehrte Herren, ich mochte meine Rede nicht ldnger tiberziehen, weil
alles, was ich hier zu sagen hitte, im Arbeitsausschuss bereits gesagt worden
ist. Das Ziel meiner Rede’ war erstens Thnen einige Erwégungen, die meines
Erachtens in der Beratung zu diesem Gesetzentwurf beriicksichtigt werden
sollten, ndher zu bringen und zweitens von dieser Stelle der Verantwortung
aus sowohl dem Mehrheitsvolk, als auch den Minderheitsbevolkerungen
zu zeigen, dass mit gegenseitigem Wohlwollen sehr viel erreicht werden
kann, um die Barrieren abzuschaffen, die heutzutage die Volker in diesem
Land trennen.

Ich erklare im Namen der Deutschen Partei, dass ich dem vorliegenden
Gesetzentwurf zustimme?®.

D.A.D., Nr. 52, 27. Mai 1929, Sitzung am Donnerstag,
den 16. Mdrz 1929, 1849—-1851.
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Beziiglich des Gesetzentwurfs fiir die Begleichung der Verbindlichkeiten des
Bundes der Dorfgenossenschaften vgl. D.A.D., Nr. 52, 27. Mai 1929, Sitzung von
Donnerstag 16. Mérz 1929, 1847. Der Entwurf wurde der Kammer zur Beratung
von dem Minister fiir Arbeit, Genossenschaft und Soziales I. Raducanu (Novem-
ber 1928—November 1929) vorgelegt, der »ein alter Theoretiker der Genossen-
schaft gewesen [war] und bei der Handelsakademie einen entsprechenden Lehr-
stuhl besessen [hatte]«: Constantinescu: Din insemnarile unui fost reporter par-
lamentar, 226.

»Die Genossenschaft entstand im Abendland, wo das Solidarititsbewusstsein
viel starker war als bei uns und wo der Kapitalismus einen hohen Entwicklungs-
grad erreichte. Zum allerersten Mal entstand eine Genossenschaft in England
um 1811 und um 1850 in Deutschland. Dort wurden nach dem Beispiel der
Griinder von Raiffeisen und Schultze-Delitsch die Grundlagen der wahrhaften
Genossenschaft gelegt. Nach diesen werden die modernen Genossenschaften ge-
fithrt.« Zitiert nach: Principiile legei cooperatiei, 2; Ghiulea: Cooperatia. Fapta,
ideie, doctrind 85-100; Cruceru: Cooperatia in Romania, 179-194. Zur sieben-
biirgisch-sichsischen Genossenschaft vgl. Heimberger: Cooperatia saseasca
sistem Raiffeisen din Ardeal; vgl. weiter Sandru: Cooperatia minoritarilor din
Romania interbelica, 255-267.

Aus der Darlegung der Motive des Entwurfs geht hervor, dass seine Ver-
abschiedung fiir die Erledigung der Verbindlichkeiten des Bundes der Dorf-
genossenschaften beim ruménischen Finanzministerium notwendig war; der
Betrag der Verbindlichkeiten belief sich auf 30.973.986 Lei, ein Betrag, der aus
dem Vollzug der Dispositionsoperationen mit Baumwolle und Landwirtschafts-
maschinen stammte, derer die Landbevélkerung bedurfte und die gegen Kre-
dit verteilt wurden, vgl. D.A.D., Nr. 52, 27. Mai 1929, Sitzung am Donnerstag,
16. Mirz 1929, 1845.

Hans Hedrichs Rede wurde von dem Abgeordneten Leonte Moldovan unter-
brochen, der sich in eine Auseinandersetzung mit dem Minister Ion Rdducanu
zu Themen vertiefte, die in keinem Zusammenhang mit der Rede des DVP-
Vertreters standen.

Gromoslav Mladenatz (1891-1958): Kaufmann in Ruménien.

Carl Wolff (1849—-1929): siebenbiirgisch-sichsischer Kaufmann, Journalist und
Politiker.

Die deutschsprachige Presse schenkte den Parlamentsdebatten zur Genossen-
schaftssanierung viel Aufmerksamkeit, vgl. SDT 56 (1929), Nr. 16714, 20. Marz
1929, 1; vgl. auch CM (1924), Nr. 1682, 21. Februar 1924, 2.

Zu Rudolf Brandschs Interpellation vgl. D.A.D., Nr. 52, 27. Mai 1929, Sitzung
von Donnerstag, 16. Marz 1929, 1854-1859. Die Verordnungen des Gesetzent-
wurfs sahen vor, dass die Unterstiitzung der Genossenschaften mittels der neu
gegriindeten »Genossenschaftszentralbank« mit Geschaftssitz in Bukarest er-
folgen wiirde; dieser sollte ein Kapital von 1 Milliarde Lei zur Verfiigung gestellt
werden, wovon 500 Mio. Lei der Genossenschaft und ihren Biinden gezeichnet
wurden und der Restbetrag von der Ruménischen Nationalbank und dem Staat
hitte zur Verfiigung gestellt werden sollen, vgl. Principiile legii cooperatiei. In:
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Roménul 14 (1929), Nr. 17, 21. April 1929, 2. Beziiglich der Interpellationen
der deutschen Parlamentsabgeordneten in der allgemeinen Beratung zum Ge-
nossenschaftsgesetz vgl. SDT 56 (1929), Nr. 16714, 20. Midrz 1929, 1. Zu Er-
wiagungen in der ruménischen Presse in Bezug auf das Genossenschaftsgesetz,
das als ein Erfolg der Maniu-Regierung betrachtet wurde, vgl. 5 luni de guverna-
re. Opera guvernului dlui Maniu. In: Roménul 14 (1929), Nr. 14, 7. April 1929, 1.

1929, 7. Mai. Interpellation des Senators Wilhelm Binder zum Gesetzentwurf
zur Anderung einiger Verordnungen fiir das Hauptschulwesen'.

Ioan Clinciu, Vizeprisident: Herr Senator Binder hat das Wort.

Wilhelm Binder: Sehr geehrter Herr Vorsitzender, geehrte Senatoren,
die unterschiedlichen Gesetzentwiirfe, die bisweilen von der Regierung aus-
gearbeitet und im Abgeordnetenhaus und dem Senat besprochen wurden,
wurden seitens der Deutschen Partei teilweise angenommen, wobei wir
unsere Zustimmung auch im Parlament ausgesprochen haben, weil diese
unseres Erachtens Verbesserungen darstellen und sie geeignet waren, den
Bediirfnissen des ganzen Landes gerecht waren; zum Teil wurden sie von
uns nicht angefochten, weil wir verstanden haben, dass unter den vor-
herrschenden Umstanden das besprochene Problem nicht anders hatte ge-
16st werden kénnen. Umso mehr miissen wir - die Vertreter der Deutschen
Partei — bedauern, dass der erste von der Regierung ausgearbeitete Gesetz-
entwurf in Sachen Schule, also im Gebiet, das fiir uns am sensibelsten ist
und in dem wir nicht nur in den letzten Jahren, seitdem wir Grofsrumanien
angehoren, sondern auch zuvor die bittersten Kdmpfe hatten, fiir uns in-
akzeptabel ist.

Seit zehn Jahren geh6ren wir dem rumainischen Vaterland an. In diesem
Zeitraum wurde eine Reihe wichtiger Gesetze verabschiedet und wir waren
gezwungen, gegen die von den vorherigen Regierungen vorgeschlagenen
Gesetze zu kimpfen, nicht weil wir, wie iber uns leichtsinnig behauptet
wird, in der Absicht, mit einigen bedenkenlosen Worten ein ernstes Problem
zu l6sen, angeblich alte Vorrechte bewahren oder neue Vorrechte in An-
spruch nehmen wollten, sondern weil wir immer gezwungen wurden, uns
gegen die Versuche zu wehren, uns unsere Gleichberechtigung zu nehmen,
die uns in der Verfassung, durch das Friedensabkommen sowie durch die
Entscheidungen von Karlsburg gewahrleistet wurde. Wir waren gezwungen,
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einen wahrhaft bitteren Kampfim Bereich der Schulgesetzgebung zu fiihren,
wir waren gezwungen mit allen uns zur Verfiigung stehenden Mitteln gegen
unterschiedliche Gesetzesentwiirfe der liberalen Regierung zu kimpfen und
insbesondere haben wir uns gegen dasjenige Gesetz auf das Entschiedenste
gewehrt, dessen Verordnungen teils durch den vorliegenden Gesetzent-
wurf gedndert werden. Dieser Entwurf bedeutet fiir uns in jeder Hinsicht
eine grofSe Enttduschung, denn wir hatten erwartet, dass die Regierung mit
einem ganzheitlich neuen Gesetzentwurf vor uns tritt und nun missen
wir feststellen, dass die vorgeschlagenen Anderungen des Bakkalaureats-
gesetzes vollkommen unzufriedenstellend sind. Unsere Enttduschung ist
umso grofier, da ein fiir uns so bitterer Gesetzentwurf ausgerechnet an jenen
Tagen vorgelegt wird, an denen das ruméanische Volk sich fiir die Feier seines
10. Vereinigungstag vorbereitet und dabei von uns erwartet, dass wir mit
ihm zusammen feiern und uns freuen.

Wir haben gegen Herrn Angelescus Bakkalaureatsgesetz aus politischen
und piadagogischen Griinden gekdmpft. Ich mdchte nicht alles wieder-
holen, was seinerzeit zur Begriindung unserer Ansicht unsererseits im Ab-
geordnetenhaus und im Senat dargelegt wurde, sondern ich werde nur
Folgendes sagen: Die Konfessionen hatten in Siebenbiirgen seit vielen Jahr-
hunderten ein Recht, das von denjenigen, die an der Macht waren, stets an-
erkannt wurde, und zwar selbstdndig Schulen zu griinden und zu unter-
halten. Dieses Recht wurde durch die klassischen Worte der Entscheidungen
von Karlsburg anerkannt, uns durch das Abkommen vom 9. Dezember 1919
und das Friedensabkommen gewdhrleistet, wobei das letztere folgendes
besagt: Ruminien willigt ein, den siebenbiirgischen Szekler- und den
siachsischen Volksgruppen unter der Kontrolle des rumédnischen Staates
die lokale Autonomie, das heifit die auf das Gebiet dieser Volksgruppe be-
schriankte Autonomie hinsichtlich Religion und Schulwesen zu gewiahr-
leisten, und dieses Recht wird grundsitzlich auch in der neueren Gesetz-
gebung anerkannt. Herrn Angelescus Bakkalaureatsgesetz hat allerdings den
Unterstiitzern der Privatschulen das hochste und edelste Recht genommen,
namlich die Schiiler als fiir ein Hochschulstudium und fiir das Leben reif
zu erkldren und hat damit das Autonomieprinzip illusorisch gemacht. Und
der vorliegende Gesetzentwurf hat diese schidigende Verordnung bei-
behalten. Und so, wie wir bei der Beratung zu Herrn Angelescus Gesetzent-
wurf gegen diese Verordnung protestiert haben, genauso miissen wir auch
jetzt protestieren.
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Die Notwendigkeit, die Reifepriifung einzufithren wurde auch damit be-
griindet, dass eine Auswahl zwischen den Schiilern angebracht sei, um deren
Moglichkeit, sich akademischen Berufen zu widmen, einzuschridnken und
die Eltern zu veranlassen, ihren Kindern nicht zu erlauben, den Gymnasial-
abschluss zu machen, weil die Anhdufung der akademischen Berufe die
Gefahr auslésen werde, dass Ruminien in kurzer Zeit eine akademische
Arbeiterklasse habe und sich demnach einem gefahrlichen und schwer
zu losenden Problem stelle. Ich bin der Meinung, dass diese Angelegen-
heit schlecht gehandhabt wurde. Wir Siebenbiirger Sachsen haben seit Jahr-
zehnten eine verhéltnisméflig hohe Anzahl an Oberstufen und sind trotz-
dem niemals zu einer solchen Arbeiterklasse gekommen. Wenn sich der
Staat vor einer zu groflen Anhaufung akademischer Berufe scheut, warum
werden dann immer Gymnasien und Lyzeen, anstatt Berufsschulen fiir
Landwirte und Handwerker gegriindet? Warum wird den Eltern durch
zahlreiche Stipendien usw. ermdglicht, ihre Kinder in Gymnasien und
Lyzeen zu schicken, warum werden zum Beispiel am Gheorghe Lazér’
Lyzeum in Hermannstadt 1.500 Schiiler aufgenommen? Nein, die Eltern
werden gar dazu aufgefordert, ihre Kinder in Gymnasien und Lyzeen zu
schicken. Der Schiiler, der sieben Jahre das Lyzeum besucht hat, damit ihm
anschlieflend die Moglichkeit genommen wird, sich einem akademischen
Beruf zu widmen, weil er die Reifepriifung nicht besteht, wird zumindest
genauso empdrt sein wie derjenige, der im akademischen Beruf keine Stelle
findet, und wird sich mit Sicherheit heute oder morgen den der heutigen
Gesellschaft schidigenden sozialen Bewegungen anschliefen, wie die der
akademischen Arbeiterklasse.

In der Ausschusssitzung von Mittwoch hat Herr Dr. Angelescu gesagt, er
habe die Reifepriifung geschaffen, nicht nur um die Schiiler, sondern auch
um die Lehrer priifen zu lassen. Geehrte Herren, es ist fiir den Lehrer, der die
Schiiler fiir die Reifepriifung vorbereitet hat, duflerst demiitigend selbst in
den Augen der Schiiler, dass der Zweck der Reifepriifung ausdriicklich auch
derjenige ist, seine padagogischen Fihigkeiten durch die Lehrer anderer
Schulen, die ihnen nicht vorgesetzt sind, priifen und bewerten zu lassen.
Wenn das einer der Griinde fiir die Einfithrung der Reifepriifung ist, dann
sollte es uns nicht wundern, dass so viele Schiiler der Privatschulen durch
die Reifepriifung durchgefallen sind, weil der Staatslehrer stets seine Uber-
legenheit gegeniiber dem Lehrer an Privatschulen zu beweisen versuchen
wird. Und wer leidet unter diesen Umstanden? Der Schiiler natiirlich.
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Stefan C. Ioan: Wurde soweit etwas in diesem Sinne unternommen?
Der Anteil Threr Durchgefallenen ist der Anzahl der ruméanischen Durch-
gefallenen gleich.

Wilhelm Binder: Er ist viel hoher. Geehrte Senatoren, ein Priifungs-
ausschuss, der den Schiiler nicht kennt, sondern sich mit ihm nur fiir
eine Stunde beschiftigt und ihn nur in der von der Priiffung verursachten
Aufregung sieht, kann nicht beurteilen, ob der Schiiler reif fiir das Leben
ist. Der Herr Minister sagt in seiner Darlegung, er wolle die Priifungs-
ausschiisse so gestalten lassen, dass sie auch Vertreter der Lehrer der be-
treffenden Schule enthalten, um somit den Zufall moglichst zu beseitigen.
Trotz alledem diirfen nur Lehrer von Staatslyzeen Mitglieder der Priifungs-
ausschiisse sein, wiahrend Lehrer an Privatschulen davon ausgeschlossen
sind. Es wird also ein grofler Unterschied zwischen den Staatsschulen, an
denen auch die schuleigenen Lehrer priifen, und den Privatschulen gemacht
und ich frage dann, warum werden die Schiiler der Privatschulen laut dieses
Gesetzentwurfs weiterhin dem Zufall ausgesetzt, von dem der Herr Minister
selbst spricht, wo bleibt also die Gleichberechtigung, wo bleibt die Auto-
nomie? Ich frage also, ob der Leiter oder Lehrer eines Privatlyzeums, eines
Lyzeums, dem der Staat das Priifungsrecht anerkannt hat, der Professor,
der genauso wie der Lehrer eines offentlichen Lyzeum eine Ausbildungs-
bescheinigung vom Staat erhalten hat, nicht gleichermaflen fihig ist, Mit-
glied eines Reifepriifungsausschusses zu sein, wie ein Lehrer, der zufallig bei
einem offentlichen Lyzeum arbeitet. Ich frage, ob dieser Lehrer, der jahre-
lang einen Schiiler, den er kannte, beobachten konnte, warum dieser nicht
in der Lage sein soll, die Reife eines Kandidaten zu beurteilen und das nur
weil er zufillig bei einer Privatschule arbeitet oder weil er einer Minderheit
angehort. Es ist schlicht und einfach eine Krinkung gegentiber den Lehrern
an Privatschulen, dass der Staat, der von ihnen die Erfillung simtlicher
Aufgaben gleichermafien wie von dem Staatslehrer verlangt, dass dieser
Staat, der ihnen das Lehrerdiplom ausgestellt hatte, ihr Recht abschaftt, ihre
eigenen Schiiler fiir reif zu erkldren.

Die Aufhebung des Rechts der Schultrager durch eigene Organe die
Schiiler der eigenen Schulen zu unterstiitzen, das heifdt die Schaffung der
Staatsausschiisse, wurde bei der Debatte des Bakkalaureatsgesetzes be-
griindet, und zwar damit, dass die Staatskontrolle nétig sei. Die deutsch-
sprachigen Schulen in Ruménien haben keine Geheimnisse und miissen
somit keine Kontrolle fiirchten. So gehorten diese deutschsprachigen
Schulen in den vergangenen Jahrzehnten und Jahrhunderten zu den besten
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Instituten, so haben sie aus ihren Schiilern immer Mianner gebildet, die in
allen Lebenssituationen selbst in den hdchsten Positionen sdmtlichen Er-
wartungen gerecht waren, ohne dass unsere Schulen, wie heutzutage, zehn
Mal im Jahr von den Schulinspekteuren kontrolliert wurden und ohne
dass die Reifepriifung vor einem Staatsausschuss vorgelegt werden musste.
Sie wiirden auch heute genauso gut funktionieren, dank der gewissen-
haften Arbeit des Lehrkorpers und der Hingabe eines ganzen Volkes, das
in seinen Schulen sein vornehmstes Gut sieht. Diese Schulen wiirden ihre
Schiiler als Méanner und als gute Staatsbiirger ins Leben schicken, selbst
wenn das Bakkalaureat, wie es frither mit der Reifepriifung der Fall war,
vor den Lehrern des eigenen Lyzeums abgegeben werden miisste. Die Ab-
geordneten unseres Volkes haben im ehemaligen ungarischen Parlament zu-
sammen mit den ruméanischen Parlamentsabgeordneten gegen die Gesetz-
entwiirfe eines gewissen Apponyi und Berzeviczy gekdmpft. Diese Gesetze
sind trotz ihres chauvinistischen Gehalts bei Weitem nicht so weit gegangen
wie die ruménischen Gesetzgebungen in Sachen Schulwesen seit 1922. Was
hitten die Abgeordneten des ruménischen Volkes gesagt und getan, hatte
das ungarische Parlament derartige Verordnungen erteilt, welche die Auto-
nomie des Schulwesens untergraben und abschaften, die selbst die Schul-
trager fesseln und die Schiiler somit unter die Lupe nehmen wiirden wie
das Bakkalaureatsgesetz es nun tut? Bei den Priifungen in der Vergangen-
heit hatte der Trager des priifungsberechtigten Lyzeums den Vorsitzenden
des Priifungsausschusses ernannt, wihrend die Mitglieder Lehrer des
jeweiligen Instituts waren und der Staat nur einen Kommissar bestellte,
um die entsprechende Kontrolle zu gewéhrleisten. Bei der Debatte des
Bakkalaureatsgesetzes haben wir beantragt und beantragen nun erneut, dass
die Bakkalaureatspriifung vor einem nach den gleichen Normen bestellten
Priifungsausschuss abgelegt wird. In der Tat besagt der Gesetzentwurf,
dass bei der Bewertung des Priifungsergebnisses die Durchschnittsnoten,
mit denen der Schiiler die Oberstufe abgeschlossen hat, mitberiicksichtigt
werden und ich gebe meinerseits zu, dass durch diese Verordnung der Zufall
um einiges vermindert wird, aber aus den oben angefiihrten Griinden kann
diese Verordnung unsere schweren Zweifel nicht beseitigen.

Eine weitere Be